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Romifches, Alluromijches
Don cinem dent{dhen Hatholiten

PPN 8 ift bad erftemal, baf id) vor einer breiten, wohl zum griften
h fl Teile nidttatholijhen Offentlichleit iiber Angelegenheiten bdes
, Katholizismus fpreche. Meine tiefinnere Schen davor fann nur
&P Qi ber gang verfteben, Dder inmitten der Strome fteht, die gegen-
wirtig bie fatholifdhe Welt hin und her dburd)ffuten, und bder fich
o)  bagu mitverantwortlid) fihlt fiir das8 duBere Anjehen bes Ddeutfdhen
Ratholizismus. LWahrend des unfhlitffigen Beratens mit mir felber fpielte mix
der Sufall ein dlteres Peft der ,Grengboten” (vom 7. Dftober 1909) in die
Oand, mit einem Antitel bes RNiirnberger Stadtpfarrerd Schiller, der befanntlidy
auf evangelijdjer Seite am eindringlidhjten den Ffonfeffionellen Frieben predigt.
?ie erneute Refung ded Antifels hat mid) endgiiltig beftimmt, mid) su ben
lungften Greigniffen im RKatholizismus offen und ungefdhmintt zu  dufern.
Sehiller begniigt fi) nicdht mit einer fiihlen ,biivgerlicdhen Tolerang”; freilidh
Wl er qud) Feine grundfaslofe BVerwijdyung der fonfeffionellen Unterjdhiede.
€t will einen pofitiven Frieden in driftlicher Liebe, er will ein wetteiferndes
Sujammenwirten im Getfte ©hrifti, er will ein gegenfeitige8 BVerftehen und
Wiirdigen. Schiller ift gewify ber 1lberzengung, dap dies pofitive Friedens-
verhlinis nicht nur dem Baterland, fondern auch feinem evangelijhen Befenninis
U wiinfdhen wdre. Aud) ich al8 Katholif fehe ein, daf der unabliffige Kampf,
der aug gegenfeitiger Berfhlofjenheit und Ablehnung hervorgeht, wertvolle Krdfte
der Tatholifcgen Kirche an der Gntfaltung hindert, ja auf die Dauer ertdtet.
Auf weldjer Seite bas tiefere BVerftdndnis fiiv die andeve Konfeffion ijt,

Das entgieht fih ber Unterjuchung. Gang fav fehe i) aber ein, dbaf der Heutige
Ratholizismus pen Ynbersglaubigen, fogar bei dem griften TWohlhvollen, bas
tindnis fehr jdhmer madyt. Wie mag gum Beifpiel Schiller ratlod vor all
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pem geftanden Haben, wad mit dem Wort ,Borromdus-Cnzytlifa” in bie
Grinnerung urfifehrt! Und dbod) Hatte ed Dbarvitber eine volfommene Ber-
jtandigung wijden Katholifen und Proteftanten geben Ionmen. Heute Hat
letber bie Fiihrung in Dderartigen AuSeinanbderfebungen eine Preffe, bdie fiiv
veligidfe nneclichteiten, gleichviel ob proteftantijdier oder fatholijcher Form,
itberhaupt fein Ovgan befibt. Dak e8 fo ift, daf wir unsd Det iibeveinjtimmendem
Wollen Dody fo jhwer verjtandigen tonnen, falt sum gropten Teil auf das Schuld-
fouto der beutien Katholiten. Die gewidhtigite Urfade legt in einer geiftigen Bev-
fafjung und einer Prayis, die vor mehreren Jahren fdhon ein fatholijder (nidht=
peutfher) Gelehrter die ,Furdht vor der Wahrheit” genannt hat. Nidt mebhr
pas befreienbe, fiegedgewifje ,veritatil® feudhtet den Ratholifen in ihren dfjent-
lichen Ausfpradjen vor. Wer bei unsd einen Gedbanfen hinausfenden, auf eine
bebeutfame Tatfache himweifen fonnte, bder ftellte zuerft bdie vefignierte Frage
,Cui bono?“ Undb faft immer fiegt bie Niictfidh)t der Jwedmdfpigleit, Der
Dpportunitit iiber ben inneven Drang der erfannten WalhrBeit.

Alle Welt obnt, daf gegemwdrtig ftavfe Cridiitterungen durch den
RKatholizismus gehen, dap manche Creignijle der neuejten Jeit nicht nur inmer-
fivchliche, fomdern Dei der alten Kulturftellung der RKirche, Dei der Jahl ihrer
npanger auch) menjdbeitliche Subunjtdentideidbungen bebeuten. IWie wviele
Aupenftehende fennen aber die tiefeven Zujammenhinge und ben vollftdnbigen
Gadjverhalt? Wie viele find imftande, alle Faftoren der Cutwidlung in ihrer
Ginflupitivle u bewerten? Wie miifjen felbjt auf wohlmeinende Protejtanten
bie jiingjten papjtlichen Crlafje wirfen, wenn ihnen niemand Aufdlup iiber bdie
Gtellung der Katholiten dagu gibt, wenn ihnen fatholijhe Meinungdduperung
nicht behilflich ift, bie Wirtung auf die tatfdchliche Lage ridhtig zu ver-
anflagen! Wie follen fie iiberhaupt bie tatjddhliche Lage zuverldffig fennen
fetnen? Das Berfdhweigen und Verfdhleiern Llefert die Katholifen bder wver-
wirrenden und verhepenbden gitation ihrer unbedingten Feindbe aus, und jogar
bei ihren Dbeften Freunden bejchworen fie Unjidherheit und MiBtrauen Hevauf.

Gid) felber — dad nur nebenbei — fiigen fie allerdingd den {dhlimmiten
Schaden zu; bdie Unflarheit und bdie Cntfrembdbung in unfern NReiben wadjen
sufehends. — Goviel gur Rechtfertigung vor meinen eigenen Vedenfen und Fur

Yusriumung des BVerdbachtes, aus den folgenden Ausfithrungen fpreche bdie
unfadjliche  Abneigung eines Iberldufers. Daf man mir troh der langen
Ginleitung auf fatholijcher Seite das Redyt su dicjer Meinungsiuperung nidt
augeftehen wird, 1weify ih fehr genan; die ,Furdht vor der Wabhrheit” ijt {0
leidht nidht zu Dannen.

Mit Riictficht auf die Unvegung durd) den Schillerjchen Antifel will id) i
einigen Sigen auf die Borromdnus-Cngyflita uriictgreifen, obwohl mein Haupt
thema bie Geiben lepten vomijchen Grlajfe fein foliten. G8 diirfte auf evan®
gelijher Seite wohl dariiber Klarheit Herrjchen, bdap bdie deutichen Katholiter
bas Grideinen ber Gugyllita besw. die Aufnahme der Stelle iiber Reformation
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und NReformatoven bebauert Haben. Freili) gibt es Blitter und Publiziften
bet ung, bdie die fivdhliche Unfehloarteit nicdht nur auf jeden eingelnen Grlaf aus
Rom, fondern aud) auf bdie Hirtenbriefe Dder Bijd)dfe ausbehuen modten; fie
verteidigen mit Heftigleit alle hievardhijthen Auperungen, gleichviel was jie ent-
Dalten. Dieje Stimmen iibertonen laut die leife Kritif, die fich) zeitweife Hervor-
wagt. Jn ber Gngyflita-Bewegung gab es jedod) fiir ben Nichttatholiten
Angeichen genug, die ihn die wahre Meinung der deutfden Katholifen erfennen
lafjen fonnten. Die Katholifen bebauerten die Sédge in ber Cngytlifa, weil fie
ben fonfeffionellen Hader au johitven geeignet waven. Die Protejtanten jollten
aber aud) wiffen, daf nidt wenige Katholiten, ofhne Niidficht auf diefe Wirkung,
bie objeftiven Unridjtigleiten der Gngyflifa beflagt Haben. Jept, naddem fich
ber Proteftiturm gelegt hat, witd auf fatholijder Seite die Anficht verbreitet,
ber Papjt Habe ja ,eigentlicdhy redht” gehabt. Daf dem nidjt widerfprochen
wird, gibt dem Borwurf den Anjchein dev Vevecdhtigung, ald Ratbn'{if wdre man
3u einer objeftiven Gefdichtsbetractung unfahig. Jd bin der Uberzeugung,
bafj viele Glieder bder fatholijhen Hievarchie, bdie Ddie Reformation durdh
ihren Wandel und ihre fivdhliche Prapis vorvbeveitet Haben, mit groferem
Nechte , Feinde des Kreuzes Chrifti” genannt werden fonmnen ald bie Anreger
und Fihrer der religitfen Bewegung, die fi) leider gur dauernden Spaltung
- im Ghrijtentum ausgewadyfen Hat. Und diefe Cinficht verdanfe id) feinesweqs
ausfdhlieRlicy ber proteftantijhen Gejdyicdhtsichreibung. —  Ferner itte
gegeniiber ber Gngyflita ausgefprochen werden follen, dap es nidt allgemeine
fatholijthe Auffaffung ift, jede Abweihung wvom bder firdhlichen Lehre und
Disgiplin fei auf movalijhe Mdngel guriidgufiihren, auf ,irdijhe Gefinnung”,
Wiberfeplichleit, Hodhmut ufw. Die fatholijdien Preforgane haben eifrig beteuert,
baf fidh die Gngyiflifa ja in der Hauptjache gegen bie Dheutigen ,Reformatoren”,
gegen die Mobdernijten richte.  Nirgends hat jid) bemgegeniiber eine Stimme
ethoben, um Had moralijhe Urteil fiber die Mobernijten ald ungureidhend, fa
falih au erweifen. St e8 dann ein Wunber, wenn man von ben Katholifen
annimmt, fie Yatten feinen Begriff von einer Gewijfensitbergenqung, einem
523'3tthtf)eit§ﬁlm, per unter Umftdnben ftérfer ift als orthodoye Dentgewohnbeiten
und bigziplingve Schranfen? — Die Frage, warum der Verfafjer der Eugyllita
und der Papjt in feierlicher Form der Welt verfimden, wasd vielen Katholifen
als unridhtig und unfaltbar evjeint, fann im Rahmen biefes Aufjabes nicyt
eviddpfend beantwortet werden. Bis gu einem gewijfjen Grade haben wir
Ratholiten felbjt nur die Antwort darauf, die im obenjtehenden Fitel liegt. Cine
(ﬁirlﬁuteruug bes Begriffes ,Momijhes” witd fih ohne weitered aud bem
Solgenden ergeben.

Sn ben legten Wodhen find wieder zwei Grlajje aus Rom gefommen, bie
den Ratholifen Berwunderung und Sorge bereiten. Dev ejte ift ein Detret
der Gaframentstongregation, unter dem 7. Augujt von Pius dem Jehuten
heitc'itigt, bas bie erfte Qommunton (2bendmahl) dev Kinber betrifft. Das
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Gtrapburger Domfapitel wollte dag Alter fiir bie Crjtfornmunion auf vierzehn
Sabre fejtiepen, ber Bifhof Hielt ein Alter von gwdIf Jahren fitr ausreidend.
(Bwblf bi8 dreizehm Jahre ift das in Deutjdhland gebrauchliche Alter.) Die
Gntieibung ber Saframentsfongregation wurbe angerufen, bie Antwort war
bas Defret, dasg Giiltigleit fitr die gefamte fatholifhe Welt hat. Das Defret
legt dar: es geniige, bafy die Kinder mit den religidfen Grunbwalhrheiten befannt
wdren und bas Saframent von gewshnlichem Brot unteridheiben fdnnten. TWer
im Gmpfang des Abendmah(8 einen veligidfen ALt fieht, wirh biefe Vegriindung
fthwer verfteben; er muf annehmen, dap die Katholiten einen recht niedrigen
Begriff vom Mittelpuntt ihres Kultus, vom Altardjafvament haben. Was die
beutfhen RKatholifen in Wirtlichleit fiber die JNeuerung benfen, wird ja in der
Offentlichleit nicht befannt. Nur die evrwihnten Bldtter, die unbefehen alles
preifen, was von BHievardyifhen Stellen audgeht, waven wieber auf dem Plan.
Yus Franfreid), Ofterreid) und der Schweiz find mir Prepdufperungen gegen
bie Jeuerung befannt geworden. Aled, was einfichtige fatholijhe Bldtter in
Deutfhland tun, ift, daf fie das Defret nidht verdffentlichen und die ,Aus-
fithrunggbejtimmungen” abwarten. Die Ausfithrungsbejtimmungen beftehen in
ben Kongefftonen, die vorausfidhtlich die deutfchen Bijdydfe erlangen werden, —
etfangen mitfien, wenn fie nicdht eine wahre Revolution in allen Gemeinden
fervorrufen wollen. €8 Hanbelt fidh) nicht um eine Gupecliche Gewohnbeit,
fo wie man Hier die Kinder mit dret Tagen, dort mit vievzehn Tagen ju taufen
pflegt. Der Tag ber Grittommunion ift fiir dag reifende Kind und fiir bdie
fatholifche Familie ein veligitfes Greignis, deffen WirTungen meift bis ind Greifen
alter Dauern unbd oft auf bie Wmgebung iibergreifen. Dementjprechend ift audy die
Gtimmung, die das Defret unter den Katholifen evwedt hat. Aber — fie bleibt im
Berborgenen, und in Grgebung wartet man ab, was die Bijdhdfe in Rom erveichen
werben. Wenn {hon die Furcht vor dem offenen Wort {iberhaupt alles beherridt, fo
erft tedjt die Schen vor eimer Meinungdduperung in fogenannten ,inners
firchlichen” Angelegenheiten. Der Klerus betradtet fie als Dinge, die nidht
vor bas Laienpublitum gefhorven, und bie Laien Haben fid) baran gewdhnt, basd
religife Denfen und Wollen ben Theologen zu iiberlafen. Die Aufnahme
bes Delrets beleuchtet diefe Tatfade fehr grell. Ginem tiefperfonlichen Glauben
an bad Altarsfaframent fann e8 dod) nidyt gleichgiiltig fein, weldje theologijche
Yuffafjung dariiber verbreitet wird. Jn meinem religidfen Jnnenleben nimmt
bie Gudariftic die Stelle Ded erften und reidhften Krafturjprungsd ein. Darwm
it es miv fiberaus fdhmerzlich, daf meine Glaubensiiberseugung mit den Gefichts
puntten ded Detrets nidht in Ginflang zu bringen ift. Und wenn i) Kinder
hitte, awénge mic) zudem mein BVatergewiffen, mid) mit devartigen Firc)lichen
Anordnungen audeinanbderzufesen. Konnen denn Dinge, die fo tief ing Jnnere
ber Perfonlichleit eingreifen, einer fadjverftinbdigen Jnjtans, der Theologie, Fur
alleinigen  Behanbdlung  fiberlafen bleiben? Diefe Selbftentiuperung Dder
Qaten it bas Dentbar fjdlechtefte Sengnid fiir ifre inbdividuelle Religiofitdt:
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Leiber fein falihes Jeugnis, wie i) nad) meinen jonjtigen Beobachtungen
geftefen muf.

Das Defret ijt ein neuer BVeweid fiir eine Tenbeny im Katholizismus,
bie fidh in ihrer Gefahrlichleit an dem gleidhen Gegenftand Fu evfennen gibt.
Piug der Behnte Hat fhon eine Reibe von Anordnungen getroffen, die auf
verjchiedenen Gebieten einfeitliche Formen Berjtelen follen; id) evinmere nur
an bie Ginfithrung des vatifanifhen Chovalmujters, an bdie (fiic Deutjhland
wirfungslofe) Reform bes riftlichen Unterrichts, an die praftijhen Mafnahmen
gegen bie Yusbrettung des Mobernidmus, bdie der Sdhlufsteil der Engyflita
Paseendi enthilt. Die Tenbens, die fidh darin ausbriict, ijt die einer forts
fdreitenden Bentrvalijation. Jhre Crijtens ift von miv feineSwegs neu entbeckt
worden, man Hat and) frither vielfach gegen fie gefdmpft. Heute wagt niemand
mehr, in gewifjen firdlicgen Grfdheinungen bdie Folgen ber gentralifievenden
Gntwidlung u fehen. Zur grimdlichen Crfenninis ded 1lbel3 wird man wobl
gelangt fein, wenn alles jdematifiert und uniformiert, an lebendigem Gehalt
aber verarmt ijt. TWas bas neue Defret vereinheitlichen will, (Rt fich nur unter
Anpafjung an die nationalen Verhdltniffe und Bediivfnifie vegeln. Entweber
falt es alfo unbeadjtet unter den Tijd) oder e8 itbt einen ungefunden Jwang
aus. — ud) die bedenflichite Begleiterjheinung der unbedingten Jentralijation
seigt fidh an Dem Defret. Pan wird fidh) evinnern, daf fidh in ben lebten
Sahren die fatholifjhe Prefle Deutjhlands mehrfach) durd) bie Wendung ,nur
fiie Qtalien giiltig” aus BVerlegenbeiten og, die ihr rdmifche Grlaffe bereitet
Datten. Sn Wirklichteit waren folde Crlaffe durchweg fiix bdie gange Welt
beftimmt, aber fo einfeitig anf Staliens Buftdnbe sugefdinitten, bap den beutfchen
Katholifen fein oandever Ausweg blieb. Jentralifierung ijt naturnotwendig
immer oin Gtitd Nomanifierung. Wenigftens unter Pius dem Jehnten, bder
felber nur italienijhe Verhaltnifje fennt und suverldfiiger Jnformationen von
fenfeits per Grengpfihle anjdjeinend volig entbehrt. Wer einigermafien bie
teligids- fivdjlichen Gepflogenfeiten Jtaliend fennt, merft dem Defvet an jeder
Beile pas italienifhe Map an. 8 ijt in vollfommener Ahnungslofigheit von
dem Gharatter dev Grjttommunion in Deutjdlond verfat. ©8 geht aber weiter
bon einer theologijhen Auffajjung aud, bdie unfevem veligitfen Cmpfinden
Wiberjpridt. ©8 ijt fatholijche Lehre, dap die Gnabenwirfung des Saframentes
den YWillen, alfo die aftive Mitwirfung des Cmpfingers vorausjept. Cin
Satrament ift feineswegs ein Saubevmittel, Had man nur dem Getauften gu
applizieven Hraudyt, wm ihn an Gnabde ju bereihern. Dem romanijchen Bolfs-
Havatter entfpredjend legt man nun in Jtalien dad Hauptgemwidt beim Saframenten-
tmpfang auf bas dupere Gejdhehen, in unfevem Falle alfo auf den Genup des
Leibes Chrijti. Unjere germanifce Religiofitat verlangt eine mdglidhit Hobe
%Iipmmung ber eigenen Perjonlichleit, eine entjdhiedene Attivitdt, um die
Qf.mmenta[e Beveinigung mit Gott wirklid) wertvoll und frudtbar zu maden.

W verlangen darum eine gewiffe Alterdveife; wiv neigen eher dagu, bas
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jepige Alter der Critfommunifanten hinaufsufesen. Die Jtaliener mbdhten gang
fritheitig Das Safvament anwenbden, unter MiBachtung der recdjten Empfinglicyleit
ber Geele. Bei einer fjtarren Haltung NRoms founte e5 nun gelingen, bie
Deutfhen allmihlich zu einer anderen Gewohnheit und bdamit u anberen
Gmpfindungen zu crziehen. IWie viele deutfche Katholifen, wie viele Theologen,
wie viele Seelforger wiirden wohl davin ecinen religitfen Fortjdjritt erbliden?

Der 3weite Grlaff, den id) hier evdrtern wollte, ift das Runbidreiben an
die framgbfijchen Bifdyofe vom 25. Augujt gegen den ,Sillon”. Der ,Sillon”
ift um 1900 von Marc Sanguier und einigen Freunden, bdie bamal8 nod
Gtubenten mwaven, gegriindet worden. Gr folite die Hevanwachjende fatholijche
Generation 3u fozialer Tatigleit im Geifte des Chrijtentums und in bemotratijdyen
Sormen erzichen. Den Weifungen Leos ded Dreigehnten folgend, ftelte fid)
per ,Gillon” viidhaltlos auf den Boben der Republif. JIn biefer Berfihnung
ber republifanifden mit der dniftlichen Jdee faf ev feine politijche Nufgabe.
S newerer Beit Hat der ,Sillon” feinen Kreid evweitert und fich interfonfeffionell
organifiett. ,Katholifen, Protejtanten und Freiventer” follten gu einem +Hodh-
Persigen Wettbewerd auf dem Gebiete der fogialen und biivgerliden Tugenden®
vereinigt werden. Alfo der ,Sillon” wollte die fatholifde Abfchliefung von
ber mobdernen ,unglaubigen Welt” durchbrechen unbd ben Berfud) einer gang
neuartigen Bereinigung von Chriftentum und weltliher Kultur maden. Die
allgemeine Gntwidlung bdringt ja darauf Hin und nad) der Berjtorung ded
alten Berhalnifjes swijden Kirde und Gefelljhaft in Franfreid) war eigentlid)
ein foldes Unternchmen Dbitter notwendig. Gine Angahl Bifdsfe betampfte
aber ben ,Gillon”, zuerjt geheim, bann Bffentlich. Crabijdof Mignot von
A61 nahm ihn im Fribjahr db. I. in Shup. CGr {drieb: ,Weber billige id),
noc) table i) bie politifhen und wirtidaftlichen Lehren des ,Sillon”. Dad
ift nicht meine Sadje. Jh beurteile die Sillonijten nur als Katholiten. Da
aber ift e8 fiix mid) eine Gemiffensdpflicht, gu erfldven, daf id) bie dogmatifdhen
Srertitmer nidyt fenne, dberen man fie bejdhuldigt. Nidts in ihren authentijchen
Sdriften redhtfevtigt das Mifstranen, mit dem man fie umgibt.” FroBbent
find am 25. Augujt die ,Jrrtimer” des ,Sillon” verurteilt, die Organijation
ift geritort worden. Der Gefamtverband muf fich auflbfen, die leinen Bereine
Haben fic) den Bifehdfen gu unterftellen und den Namen ,RKatholijder Sillon” 3u
fithren. Nomifhe Prdlaten pflegen eben den Vereid) bed Dogmas weiter ause
sudehnen als Bifdhsfe von ber Art des durchaus modernen Diignot. Gr Hatte
fig in einem Schreiben an ben Kardinal Andriew gegen bdie ,Anffaugung per
biirgerlichen Gefellichaft in die fivchliche Gefellfdhaft” gewehrt. In ber ,Gillon"
Gngytlita werden Grundidse aufgeftellt, die eine foldhe Auffaugung sum Programm
madhen.

Diefe Grundjdpe gehen und in Deutidhland fehr nahe an, wenn wic aud
fiber bas Schidfal bes ,Sillon” fein suverldfjiges Urteil haben. ,Und enit
ihre Lehren,” fo jagt bie Gngyllita von den Silloniften, ,aud) vom Srrfume
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frei wdren, fo wdre e fdhon cine fehr fhwere Verfehlung an der fatholijdhen
Digziplin gewefen, fidh) hartnddig ber Leitung Ddevjemigen zu entziehen, weldje
vom Himmel bie Aufgabe erhalten Haben, die Perfonen und die gefelfdhaftlichen
Gemeinfhaften auf bem geraben Wege ber Wahrheit und ded Guten gu leiten.”
Daf ber Papjt und die Bifthsfe die Herde Chrifti, alfo die Hrdhliche Gemein-
fchaft, leiten, habe ) im Katedhismus gelernt, und bavan glaube id) unverbriidhlic.
Gbenfo entidhieden lehne ich aber aud) die Firdliche Leitung ber gefelidaftlichen
Gemeinjdaften ab, die feine frdhlichen Bmwede verfolgen. Jm ,Univers” erlutert
Beuillot dies Dogma rémijdher Pralaten wie folgt: ,Vergefiet nie, daf das
Betenntnis bes Katholizismus gebieterifd) die Unterordnung aller menjdlichen
Jntevefjen unter die Jnieveffen Gottes in fid) birgt, die Ubereinjtimmung aller
bejonberen (been mit ber Kivchendotivin und jdlieplid) die Untermerfung aller
®laubigen unter die religitfe Autoritdt und das auf allen Gebieten, in benen
biefe Autoritdt fih dag Redht zuerfennt, eingugreifen.” Wer wiffen will, was
Lltvamontanismus” ijt, der male jich die Konfequengen folder Anjdauungen
aus! Gpolange wir deutjhen Katholifen nicht ungweideutiq erfldven, bdaf uns
foldhe Gedbantengdinge durdjaus fernliegen, diirfen wir uns nidt wunbdern, wenn
die Nidjttatholifen an unfere politijhe Unabhingigleit von NRom, an unfere
oMationale Suverldffigleit’ nicht glauben wollen. Jwar ift 1906 von Pius
bem Behuten Den bdeutjdjen Katholifen befcheinigt worben, bdaf fie in den
ﬁngelegcnbeiten, ,bie nidht die Neligion Periihren”, gang frei finb. 2Bas find
bas aber fiir Yngelegenbeiten? Die ,Sillon” -Cugytlifa fagt: ,Da haben wir
alfo eine von Katholifen gegriindete interfonfeffionele Bereinigung, um an der
Sivilifation au arbeiten, einem edht veligiofen Werfe; denn ed qibt feine mahre
Bivilijation ohne moralijhe Bivilifation und feine wahre moralijdhe Jivilijation
ohne die wahre Religion.” Und bie gibt es filv ben Katholifen nicht ohne
Rivche, alfo fann fid) feine Eultuvelle Fitigleit ber unmittelbaren und unbebingten
Seitlmg ber Rirche entziehen! Wer wiffen will, was ,Klevifalismus” ift, der
unterjuche die Wurzeln bdiefer allzu rdmijden Anjpriiche!

Unter Leo dem Dreizehnten Hat die Welt devartiges nid)t erlebt. Gr lie
den Ratholifen genug Bemwegungsireiheit, um der Wirklichfeit und der Cntwichuing
med]mm_q su tragen. Gr hat fie durd) ben Sap von ben ,gleidygeordneten
Gewalten” von der Sdee des mittelalterlichen Glaubensitaates befreit. €8 jdeint,
al8 pb bie ort{chritte, die er bamit exmdglicht Dat, fdyon eine Reaftion Hervor-
gerufen Hatten, fo DLejdheiden fie auch waren. Ritdwdrtd witd fid) dbad Rab
freilich nicht mebr drefen laffen. Fiiv den Katholifen find die Tatjadjen nidht
enigey begwingend al8 fitr anbeve Sterbliche. Romijde Crlafje werden Hidjjtens
bie RKatholifen ciner Kivdhe entfrembden, bie thnen der Gegenjat zur modernen
Birklichteit als RBlicht auferlegen will. Heute ift die Spannung zwijden Rom
und Ratholifen (nicht nur deutiden!) {don bedentlih) genug und fitv den iiber-
seugten RKatholifen fhmerslich. €8 gibt ja aud) in Deutjdhland nody Leute,
denen per Sltramontanidmug” eines Veuillot im Blute fjtedt. , Neformen”,
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wie das Defret iiber die Crftfommunion, {togen jedod) aud) bei ihnen auf
gefithldmagigen Wiberjtand, wenugleid) fie nach aufen Hin Ausjhau Halten, ob
es nidht irgendeinen RKritifer zu verfepern gibt. Soeben (9. September) wird
ung eine neue Uberrajdhung aus Rom telegraphiert. Gin Motu proprio iiber
pie praftijche Befampfung bed Modernidmus ijt erjdienen. Darin wird den
Ctubenten der Theologie bag Lefen von Jeitungen und Jeitidhriften unterfagt!
3 3weifle nidht, dafy gewiffe Fatholifche Bldtter audh dbas fitr gut finden werden,
nach) aufen; im Jnneren werben fie dodh wenigitens ihren eigenen Abonnenten
unter dem hevanwad)jenden Klerus nadjtvauern. Gin jdhwetzerijches Blatt will
weiter von einer Cugyflifa gegen die driftlichen Gewertidhaften wiffen. Kommen
witd fie vielleicht nidht, aber nad) bem BVorangegangenen witre fie eine , Forderung
Des Tages”.

S fitedhte, dap erft ein gang fhwerer Sdhlag auf den deutidhen Katholizismus
fallen mufy, bis ev fid) aus dber Starrheit des Schweigens und Berheimlichens
aufrafft. Natiieli) denfe id) nidht an eine Erhebung ,gegen NRom” oder dhnliche
inmeve Unmbglidhleiten. Jdh halte nur eine freimiitige, ernjthafte Ausfprache der
tatjadylichen Bujtinde, der Notwendigleiten, der Biele und Ausfichten fiir unent-
behrlic), und dies mit Riictficht auf die befjere Snformation Roms, mit Ritdficht
auf die Klavheit und CGhelichleit unter den RKatholifen felbjt, — endlich mit
Ritckficht auf die nichttatholijhe Offentlichteit, o weit fie uns aufrichtig verjtehen
und mit ung unbefangen an der Kultur der Nation und der Menjdhheit wivfen will.

Pring Emil von Schénaich-Earolath

Don Profeflor Dr. Wilhelm Kofdy (Sreiburg im Ichtland)

Uy m ven fdlefijhen Parna webht feit Jahrhunderten eine eigen-

(e > L] artige avijtofratijhe Hohenluft. Bollends im _neunge{)nteu Sabr-
—p ;) hundert beteiligt fid) gevade in Sclefien ber Adel ungemein ftart
\Q&‘V § an der Gntwicflung der deutfhen Litevatur. Die volfstiimliden

Britber CGidendorff nahmen am Heidelberger Kreis der Romantit
teil und ber fiingere von beiden, Jofeph Freiherr von Gicdhenbdorff, wiurde, wenn
wir dem Urteil Theodor Storms auftimmen wollen, der grifte deutiche Lyrifer
tiberhaupt. Karl von Holtei, Cidjendoriis Freund, der das Leben des wander
lujtigen , Taugenid)ts” zu feinem eigenen madhte, gehbrte bem niederjten Abel
at. Um fo hoher im foialen Nang ftand der nicht minder gefeierte Fiitft
Biictler-Mustan, fiix Herwegh der Typus des LDodymiitigen Avijtofraten”, der
Sdopier ber Reifebilver, die in den dreifiger und vievsiger SJahren Mode
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