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Dennoc) hat dex Antrag eine Gobe politijche Bebeutung. Er hat bem
Bunbe der Lanbdiwirte ein Agitationsmittel verjchafft, das feine Wirking auf
die Maffen nicht verfehlen und alle landwivtidaftlichen Rreije fehlieflich fort:
reifien ich. Deghalb haben alle Pacteien bHas grifte Jnteveffe darvan, dafs
ihm duvch) die von uns vorgejchlagne Enquete entweder die Lebendabern unter=
bunben werden, ober daf feinen &ovderungen, wenn fie bevechtigt find, bald
Geniige gejdhehe, bevor die foziale Verheung unbeilbar mwird.

Sur Berufung im Strafverfahren
Don Ernft Kayfer

7y (8 in Den Jahren 1874 big 1877 unter ben Reich3juftizgefesen,
AR durc) die die Sufammeniepung der ovdentlichen Gevichte und das
o1l Verfabren in Bivilz und Straffachen vor ihnen einbeitlic) ge-

regelt werden follte, der Entourf einer Strafprogefordnung vor
& dev vpom Reidhdtag ecingefesten Reidh3juitiztommiffion bevaten
ourde, seigte fid) fehr bald, daf bei der Mannichfaltigleit der Anfichten, die
nidht nur von den eingelnen Mitglicdern, jonbern aud) am Bunbdesratstifee
bevtreten wurden, dem Jiele, ein den Bebiirfnifjen entfprechended Strafverfalren
bevguftellen, grofie Sdhwierigleiten entgegenftanden. Wenn gleihwohl der Feit-
punit fitv gecignet evachtet wurde, eine trene StrafprogeBordmung im Reiche
cingufiihren, fo waven hierfiir hauptidchlich politifche Crwdgungen ausjchlag-
gebend.  Man verfhlof fich nirgends der Einficht, daf cine Berftindigung
notivendig fei, wenn man nicht bei dem engen Jujommenhange mit dem Ge-
ridhtsverfaffungsgefese womdglid) die gange unternommne Sujtizorganifation
gefdhrden wollte. Man ecfannte, dap felbft ein vorldufiges Suvitctftellen Hey
Strafprogefordmung einen Vergicht auf unabjehbare Feit bedeute, umfomely
als fid) gevade damals grundidgliche Fragen des StrafprozeBrechta wiffen-
ichaftlicy tm Fluf befanben, eine Cinigung aber dev fich) Defimpienden Neei-
lmgen nicht (eicht zu erwarten war und wijden den oft voy einander ieit
abmweichenden hervjdhenden Syjtemen und den damit in den eingelnen Qandern
gemachten Crfahrungen ein Ausgleich gefunden werden mupte. Jn diefemn Sinne
duferte fich Jorwohl der Beridhterftatter, Generalftaatdanivalt yoy Sdhwarze, als
auch der Vorfiende der Kommiffton, der Abgeordnete Wiquel.  Auc Gneiit,
ebenjall3 ein einflufveiches Mitglied der Sommiffion, hielt in jeinen Borlefungen
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mit feinem Urteil nicht guviict, dafy e die Regelung ded neuen Strafverfafrens
nicht als gelungen anjehen fimme; nur dagegen legte er Verwahrung ein, dafs
bie Schuld an diejem Miflingen ausfchlieflich der nationalliberalen Pavtei in
die Schube gefchoben werde, fondern ev behauptete, es miiBten alle bei dem
Buftandefommen des Wertes beteiligten in gleicher Weife vevantiwortlich ge-
mad)t werden. Da ed nur miglich war, auf dem Wege beftindiger Kompro-
miffe die gemeinfamen Grundlagen zu {haffen, weil fich jede Der in der Kom-
miffton Hevvortretenden Richtungen gezwungen fah, in einigen Punften nach-
augeben, um in andern durchzubringen, jo war die unvermeidliche Folge bdie,
dbafy bem Strafverfahren der gejhloffene Bau, bder einbeitliche Chavafter, die
ven Vorzug des Jivilprogefjes und der Konfursordmmg bildeterr, verloven
gingen. Den Mangel der organijhen Cinheitlichfeit glaubte man eben um
es Dihern Zweckes der Nechtseinheit willen in den Kauf nehmen ju miifjen;
bie Gefepgeber felbft verfannten mnidht, bdafy die Strafprogefordnung, fo
wie fie allein zum ALG{HME gebracht werden fonnte, nur fitr eine gemwifje
bergangsseit ausreiche, daff eine Jievifion nidht augbleiben Ednne, jedoch
in Defriedigender Weife erft auf Grund einer gemeinfamen deutjchen Prayis
erfolgen Ddiirfe.

€3 ift ein ldngft bewdhrter Crfahrungsdjaz, bdap ein Volf auch unter
einem minder gevatnen Gefepe jufricben leben famn, wenn die mit der Aus-
fiihrung des Gefefes betrauten Organe durch eine gefchictte Hanbdhabung bie
Mingel abgujcdwdchen oder dod) weniger empfindlich u machen wiffen. Wenn
jich diejer Erjahrungsjaty bei nwendung der Strafprogefordmung in einer Jeit,
wo ed burdjaud nicht an dem geeigneten Perjonalbeftande fiir die Ausdiibung
ber Strafrechtdpflege mangelte, nicht oder dod) nidht in bem gewiinjchten Grade
bejtitigt Dhat, fo legt bdie Shuld namentlich an zwei im Gefey getroffuen
Manahmen, an dex Einjdrantung der eimbeitlichen Machtbefugniffe und an
der usgeftaltung der Stellung des Verteidigers.

Dbwohl im mobdernen Leben und Verfehr die wichtigften menfchlichen Jnter-
effen auf Treuw und Glauben gejtellt jind, Hat fidh doch tm Wiberfprud) mit
biefer Mnjchauung der Gefepgeber dev Strafprogeordnung beim Erlaf feiner
Bor|dhriften von einem ungegritndeten und beinahe unbegreiflic) erjdjeinenden
Miftranen gegen die Staatdgewalt leiten laffen und die Thitigleit der Ge-
ridhte iiberall da Durch) Hemmiduhe lahm gelegt, wo gevade in Straffillen
bad Bffentliche Wohl ein fhnelles und energijches Singreifent der Behdrden cr=
forbect. Micht in der BVereinfachung und Crleichterung der amtlichen Aufgaben,
fondern in ihrer Erfchwerung wurbe der beffere Schup fiiv den Angetlagten
gefunbenr. Die im Borverfahren mit der Sache befaften Richter galten zur Mits
wirfung nac) Criffuung ded Hauptverfahrend ald mehr oder minber befangen,
liber ben Angeflagten follte womiglich mur von folden Mdinnern abgeurteilt
werben, die ihm in der Hauptverhondlung jum erftenmale gegeniibertraten.
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Die Amahl der Mitglicver, die das crfonmende Gevicht bilden, wurde im
Gegenfa zu dem bigherigen Rechtszuftande nicht umvefentlich vermehrt, bdie
Abftimmung fiber die Schuldfrage an cine Mebrheit von gwei Dritteilen ge-
fniipft.  Die Beweigerbieten endlich) wurden in den ber Berufung entygnen
Stuaffillen faft bis s Schrantenlofe sugelaffen. Die Folge aller diefer Ein-
vihtungen war, dafy fich das Verfahren, wenn fich nicht die jamtlichen Betei-
ligten tvog ihrer juwiderlaufenden Sntereffen gegertfeitiy unterfiiten, muc
langjam fortbewegen fonmte. €in in diefer Begiehung anguftellender BVergleich
mit dem Yualande witrde fehr zum Nadhteil der inlindijchen Strafrechtpilege
Wsfallen und witrde eigen, daff 8 in andern Staaten beffer gelungen ijt,
der Sefepesverlepung die Strafe jehleunig folgen zu laffen.
Dierzu fommt, daf fich der Gefepgeber bestiglich der Aufgabe, die er der
%L‘rfcibigung fiberwicg, einer idealen Tdujdung bhingab. Wie dad Gericht
unb Hie Staatdanwaltjdhaft, jo follte auch die Verteidigung dagu berufen jein,
die Biecle per Strafrechtspflege st frdern wnd dazu mityuwivken, dafy die
materielle Walhrheit an ben Tag gelange. Daber das Butvauen zu dem Ber=
teidiger, bafy er mit ber Einbringung von Beweisantrdgen niemald Mifbrauch
t?ci[acn Werde. €8 haben aber namentlic) in den lepten Jahren viele Progeffe,
te ?ie allgemeine Aufmertjambeit in nfpruc) nahmen, gezeigt, in wie geringem
Dafie fei Lidte befehen der vom Gefegeber gehegten Crwartung entfprochen
Worden ift. e aleichzeitig mit der Cinfithrung der ProzeBgefepe ing Leben
Setufue freie 9(duotatur Gatte Qeuten Bugang gewdhet, die bei ber Ver-
tetung einer jchlechten Sache vevmeinten, alle nuv ifrgendivie guldfjigen Meittel
amoenden gu dieferr, wm eine Verurteilhmg ihred Klienten hinguzichen. Die
Gevichte aber waven gegeniiber diefen Verfdhleppungdverfuchen gevabezi macht-
(o8, zumal da fie bei per jtvengen Auifaffung des Reichsgerichts besiiglich der
g*][[’fd_}lwibllng jolcher mit Her Sache nuv jheinbar sufammenhingenden Betveis:
utvige bie duferfte Vorficht beobachten muften.
 Uuf Der andern Seite ftellte fich wieder heraus, dafy, ungeachtet der vielen
SﬂanteIen, bie bem mgetlagten im vorbereitenden Berfahren wie i der Haupts
hc_l:[mnb[nng geboten tourben, denmoc) nidht in befriedigender Weife fitr jeine
@}fflt‘l‘f)ﬁt geforgt wav. Der Wegfall der Berufung fite den umjajfenden BVe:
h der mittlern Bevbredjen und Vergehen wurde in weiten Kueifen der Bes
vdlferung, die yoy feither hev an diefes tm guoften Teile bes deutjthen Reichs
anerfannte Qechtsmittel gewihnt war, als ein fchweres Tibel emphunden, dic
“1} Stelle der Berufung gewdheten Criatmittel wurden al3 umzulanglidy e
letr}btc't[" E-Du'ﬁ 3{31ic1)c11 der Ausfpriiche t‘mr exftinftanglichen Gerichte, 1umgit Dilefc
G %‘ tig b‘ll‘_if}ﬂh lI_rtb @cfjltfbfrq.gc feftjtellten, mufte 1wtmen_bigc1:mc1fc eine
mbufie evfeiven, ba thnen betm Volfe nicht das erforderliche Bertrauen ent-
Iﬂ‘iﬁ“"lgt‘ﬁmffjt !nlllghe. Mehr allerdings in Her Tagegpreffe als in der Fac)-
Heratur wuxde inmer dringender g Berlangen erhoben, zur Beruhigung
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ber Gemiiter die Verufung wieder eingufiihren. Aus der Mitte Hed Reichdtags
wurbe der Anfang dazu gemacht, dagd Rehtsmittelfyftem der Strafprozef-
ordnung den vorgezeichneten Wiinfdhen gemdf abjudndern. Seit dem Jafhre
1885 fefhren faft in jeder Seffion die vom Jentrunm und der deutjdhfreifinnigen
Partet ausdgehenden Antrige wieder, bdie die Julaffung der Berufung gegen
bie Urteile der Straffammern fordern. Die verbiindeten Negierungen beob-
acjteten Dicjen Bejtvebungen gegendiber bidher eine abwartende Haltung. Be-
ftimumend war dabei die Grivigung, dap fih) die praftijhe Braudhbarteit ber
Strafprogeorduung erft nad) einer gewiffen Probegeit werde erfennen laffen.
Sn einem bem Neichdtag im Jahre 1885 vovgelegten, damald aber unerledigt
gebliebnen Entwurf zum Gerichtdverfafjungdgefes und ur Strafprozefordnung
ift diefer Gefichtepuntt ausddritctlich evwdbhnt; e3 wird in der Begriindung be-
merft, da man von der urfpritnglic) beabfichtigten Einfithrung der Berufung
Abjtand genommen fHabe iwegen bdev Ritrze bder Jeit, die feit Geltung der
Reidh3juitizgefebe verflofjen fei, und in der Hoffnung, daff die Cingewidhnung
der Bevdlferung und der Gevidhte in die neue Gefepgebung von felbft dahin
fithren werde, einen grofien Teil der erhobnen Rlagen verftummen zu lajfen.
©eit dem 1. Dftober 1879, wo bdie Strafprogefordmumg in Kraft getreten ift,
find mehr alg vievzehn Jabre verfloffen, ein Jeitvawm, bder grof genmug be-
meffen exjdeint, um die Giite ded Gefefed zu evproben und feine Minge!
evfermen au laffen. Das Crgebnis der gefammelten Crfahrungen enthilt eine
vor wenigen Wodjen an den Bunbdesvat gelangte Vorlage, die wie der uerft
genannte Cntwurf, jedbod) in weiterm Umfang, Indevungen des Gerichtaver-
fajjungdaejeted und der Strafprozeordmung sum Gegenjtande hot. €3 Handelt
fich aber Dbabei nicht etwa um eine dDurdhgreifende Reform ded gamzen Straj-
prozefied an Hoaupt und Glicdern — denn die Vor{dhriften {tber dad BVor-
verfahren und bie Vovunterjuchung find im wefentlihen unberithrt gelaffen —,
e$ ift nur eine Anzahl jolher Beftimmumgen hevausdgegriffen worben, bei derten
pie WMingel Defonders fithlbar DHervorgetveten find und deghald eine Dalbdige
Abftellung exforderlich) fhien. Eine der Hauptidchlichften euerungen, die dev
Cntwurf enthlt, bejteht in der Bulaffung ded Rechtamitteld der Berufung
gegert bic Entjcheidungen der Stvaffammern und bder infolge diefer Mafiregel
notwendig gewordnen Abdnderungen des Verfahrens.

Die Frage nach) der Julaffung und Audgejtaltung des Necht3inftitutsd der
Bernfung war vielleidht die am meiften beftrittene in der Beratung des ganzen
Gtrafprozeffes. Der erfte im Jahre 1874 dbem NReichdtage jugegangne Ents
wurf Hatte abweichend von bdem in PreuPen geltenden Recht, aber entfprechend
ber Damald in der Wiffenjdhaft Dervichenden Anficht und im Unfchlup an die
Borgdnge eingelner Bundedftaaten, mbejondre der ProzeBgefese von Vraun
idweig und Oldenburg, die Berufung volljtindig befejtigt. Die Reidhsjuftiz:
fommiffion Gejchlofy Dagegen in erfter Qefung mit dev gevingen Mehrheit von
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eincr Stimme bdie BVerufung gegen die Urteile der Shvifengerichte wie der
Straffammern ju gewdfhren. Bei den Sdywurgeridhten fonnte iwegen ihrer
eigentiimlichen Cinvichtung von vornherein von einer Appellation nicht die Rebde
feli.  Qn jweiter Qefung dnbderte die Kommijjion im Cinverftindnid mit den
Regierungen ihren BVefchluf dahin ab, dafi bie Berufung nur gegen die Er-
Tenntniffe der Sdhdffengerichte beizubehalten fei. Dicjer Bejchluf wurde dann
sum Gejeis erhoben. Man verhehlte i) zwar in dber Kommiffion feinesivegs,
daf, abgefehen von Den tmnern Vedenten, dureh eine foldhe ing Auge fpringende
1.IngieicI)I)cit bie Symmetrie ded Gefeed Abbrud) exleide, man berubigte fich
aber in dem Gebanfen, daf anders eine Einigung der fidh Defehdenden Miei-
mungen nicht evveicht werden fomie, und der Eingelne fitr dag Suftandefommen
deg Gefetses ein Opfer bringen miijfe. JIn der That muPte jeber unbefangme
Laie, dey nidgt in bdie Geheimniffe der juriftijchen Logif eingedrungen war,
vov einem @efee ftubig werden, dag bei den gevingfitgigiten vov die Juitiin-
Digfeit per Sdydffengerichte gehivenden Ubertretungen dem Angetlagten zwei
eitere Snftangen, die BVerufung und die Nebifion fiiv die That: und NRed)ts-
frage zur Berfitgung ftellt, wdhrend ihm in den vor der Straffammer ver-
Danbdelten Fallen mir ecin Angriffdmittel gegen Ddie vechtlidhe Beurteilung in
dey Revijion gegeben werden jollte. Die Vorteile, die mit diefer Neuordimung
Degtuectt Wwurben, hatten Deutlich Hervortveten miiffert, um tm Voltsbewuptein
Anflang 5y finder.

m wdirve ed gewif irrig, wenn man nac) dem angefithrten annehmen
wollte, g Dabe ber Gefeligeber der StrafprozeBordnung die Abfiht gehabt,
durch Befeitigung der BVerufung die Rehte des Angeflagten zu verkiivzen.
Seine Abficht ging vielmehr dahin, die Berufung, die jid), joweit eine Nad)-
Priffung Deg Thatbeftands in Frage fomme, im geltenden Recht ald unzu-
linglic) erwicfen habe, dadurd) iiberfliiffig zu machen, dap dem Angeflagten
Selegenbeit gegeben mwitrde, dag Sacjverhiiltnid vor dem erften Richter durch
t‘:rt uneingefchrinftes Beweidverfahren fo vollftindig aufzufldren, iie es im
Sijtangenzuge nich cvreichbar fchien. Um Diefen Standpuntt des Gejepgebers
8u begreifen, ift ez evforderfich, fury auf die Entwidlungdgejhichte der Be-
Yfung im deutjchen Strafprogef einzugehen.

A3 Beftandteil Hes vomijdhen Redhtd wurde auc) die Appellation in
veutiland aufgenommen, burc) die nac) dev in der RKaifevzeit gleichmdpig
i}n: da8 Bivil- mie fiir ba8 ©trafverfahren erfolgten Ausbiloung ein orbent-
liches .SI{EVIJfﬁmitteI gejhaffen war, den Streitfall feinem gangen Umfange nach
D0 einent hihern Richter gur evneuten Beurteilung zu bringen. Die o ge-
Tittﬂtctc Appellation fiigte jich leiht in Den Rahmen Ded alten dentjchen An-
}f\“gcm”fﬁﬁ@@ ein, bei dem RUiger und Angetlagter i Bffentlicher, 111ii11hIiEI?er
Scthandlung als Pavteien gegeniibertvaten, A3 fich piter unter dem Gin-
flufy des fanonijden Nehtz vas Berfahren in etn Heimliches und jdhriftliches
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bertandelte und die nflage infolge e Wegfalls eines bejonbern Antligers,
beffen Aufgaben auf dag Gericht itbergingen, durch eine Unterfuchung (Jn=
quifition) erjest wurbe, lehrte man, daf zu einer Nachpriifung bder thatjdch-
lichen Feftjtellung, worin der eigentliche Jwed der Appellation gefehen wurbe,
fein ftichhaltiger Grund beftehe, und dafy die Appellation mit bem jummarijchen
Wefen ded JInquifitiondprozefjes nicht veveinbar jei. Aus jolchen Erwidgungen
ecflivt es fich, daff die peinliche Gerichtsordonung Kaifer Kavld V. dag Rechts-
mittel der Berujung mit Stilljdweigen iiberging, daf fie von der Reichs-
fammergerichtzordnung von 15565 i den auf Leibesftrafen lautenden Urteilen
auddriict{ich verboten wurbe und aud) aud dem NRedht und der. Pragis der
eingelnen Rechtagebiete mehr und mehr verjhwand. Jn den exften Jahrzehuten
unferd Jahrbhunderts fam jedoch in der Wiffenjdajt die gegenteilige Anficht
allmahlich um Durchbruch, dap ungeachtet ded Veangeld ecines Antligers auch
tm Jnquifitiondprogefs su Gunjten ded Angetlagten die Appellation ugelafjen
werden miijfe, ja daf fie jogar bet den im Strafverfahren bedrofhten idealen
Qnteveffen noch viel mehr am Plage fei als im Jivilproge, wo nur um Ver:
migengvechte geftvitten werbe. Dicfer Grundjap wurde von den GefeBgebungen
ber eingelnen deutjhen Staaten anectannt. Um bdie Mitte ded Jahrhunbderts
beméchtigte fich die politijge BVewegung bder Verbefjerung der Strafrechts-
pilege. A8 Mufter wurde in diefer Begiehung der code d'instruction eri-
minelle fingeftellt, der mit einent, wemn auch eingefdhranttern hetmlichen Vor-
verfahren nad) der Avt de3 gemetnrechtlichen inquifitorifdhen cine dffentliche
Hauptverhandlung verband, in der der Staatdanwalt und der Angetlagte fontra-
biftorifc) verhandelten und dic Beweife unmittelbar vor dem Gericht exhoben
und von diefem nach freiem Ermeffen gewiivdigt wurden. Die Appellation
Datte der frangbfijche Stvafproze neben dem newen Primgip dev Miiindlid)feit
und Mimittelbarteit uncingejhrantt zugelajfenr, und nuv infoweit beftand eine
— dibrigen8 feit dem Gefepe vom 13. Juni 1856 aufgehobne — Verfchicden-
beit Des Rechtdzuftandes, ald in einer NReihe von Fallen dad Rechtdmittel nicht
an eine hdhere Jnftany, fonbern an cin dem erften Gervidhte nebengeordnetes
Tribunal geleitet mwurde.

NMan war bei der Reformivung der deutjchen StrajprozeBordmung in der
Aneignung dev franzdfijchen Rechtsgebanfen zundchjt nicht gevade wdbhlerifch.
Wenn man aud) dag auslindijche Recht ald Ganzes nid)t jchablonenbhaft nach-
bifdete, fo wurben ihm dod) wichtige Cingelheiten entlehnt, und wiec dic Bei-
jpicle von Preufen, Batern und Wiirttemberg und einiger fleineren Staaten
seigen, mit den inldndijdhen ProzeFordbnungen verfhmolzen. Die gemeinvedhtz
liche inquifitorijhe Grundlage fiiv dag vorbereitende Verfahren wurbe i dev
RNegel unberiihrt gelafjen, es wurbe ihr aber die fontrabiftorifche nuindliche
und Hffentliche Houptverhandlung des framzdiijchen Prpsefies Hingugefiigt. Die
Berufung, bdie beide NRechte gegen alle in exfter Inftang crgangnen Entfdeiz
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bungen anerfannten, wurde Deibehalten. @rjt nac) einigen Jahren trat ein
‘Jh"[tfid}[ng gegen Diefe Beftrebungen ein.  Die wiffenihaftliche Forfdhung
unterzog bag unter dem framgivfijhen Einfluf geordnete Strafverfahren einer
fachlichen Rritit, fie brachte veveingelte Audwiichje und Ubergriffe an den Tag
und beftrebte fich, dhnlich wie Dei der Aufnahme ded rimijchen Rechts, den
frembden ynd cinheimijchen Red)tdftoff mit einanbder tnnerlich u vevarbeiten und
dem deutichen Wefen angupaffen.

Dabei wurbe auch gefragt, ob fich die Julaffung der Bernfung mit einem
auf dem Grunbdjafy der Meiindlichleit und Unmittelbarteit aufgebauten Steaf-
berfafren vertrage. Diefe Frage wurde von berjdjiednen Seiten verneint.
Auch die Gefegebungen mehrerer Bunbdedftaaten traten an bie Lbfung der
angervegten ufgabe Hevan. Braunjhiweig war jdhon im Jahre 1849 voran:
gegangen, indem e3 die Berufung in Strafjachen vollftindig abjchafte. Aber
die [:mnnftljmeigifci]c StrafprozeBordnung war eine cigentiimliche Avbeit, bdie,
vom gemeinen Recht fich) ablifend, wunter Beritdfichtigung englifeher Ginvid)-
tungen eine nene felbftindige Ordnung getvoffen Hatte und dedhalb zundchit un-
beathtet Blich. Gnde der fedhziger Sabre aber folgten Sadjjen, Wiirttembery,
mttnﬁurg und Hamburg mit Gejeben, die die Berufung in jehr wefentlichen

_Cﬁmﬂmgcn cinfchrdntten, und Oldenburg, dasd fie gany befeitigte. AL nun

die Preufijchen Grfahrungen cbenfalls fiiv Abjchaffung zu fprechen jehienen,
0 famn o8 nicht Wunder nehmen, dafy der aud dem preufijchen Juftizminijie:
tum evviihrende, dem Reichstage vorgelegte Gntrourf von dicfem Rechtamittel
itberfaupt abjehen wollte.

Die wiffenfdaftlichen Griinde, die geaen die Julaffung der Berufung an-
gefithet werden, erfcheinen auf den erften Blict als nicht leidht widerlegbar.
Bundchft wird der fchon beriihrte Ginwand gemacht, daf die Berufung nidht
i den Rahmen eined Strafprogeffes paffe, bei dem die Grundlage fiir das
Urteil nicht die Aufzeichmuingen in den Aften Hilden, fondern das Sachverhiltnis,
Wie e8 fid) Dei der mitndlichen Hauptverhandlung vor dem ecfermenden Gericht
trgeben hat. Diefer Ginwand wird alfo aud der Natur der Prozefordmung
hergeleitet. ©3 wird gefagt: wenn man auch vor dem weiten Richter dic Be-
WeiSerhebung in demfelben Mmfange wiederhole, wie in exfter Suftang, fo yoerde
doch pag jo gewonmene Bild desd Thatbeftandes nidht die Vorzlige der Vnoll-
ftindigteit, Tiberfichtlicheit und Lebendigleit haben, wie die der Beriibung des
Bergehens geitlid) ndherliegenden Feftftellungen bes crften Gerichts, zumal
e diejes in den Stand gefeft werde, infolge cined rajd {ich abwicfelnden
borbercitenpen Berfahrens den Houptverhandlungstermin fobald als miglich
Wguberaumen.  Mit der Rdnge der Seit verduntle fid) die: Crinmerung der
Beugen, vor allem wemn fid) et den Ausfagen cin Wiberfpruch Herausgeftellt
babe wnd cine gerichtliche Ronfrontation notwendig gewefen fei. Der An:
Setlagte werde, durd) den ®ang des Progeffes Gelehut, die Gelegenleit be:




nugen, auf die Jeugenausfagen cinjuwicten. Das Berufungdgericht Eomne auf
diefem Wege fchwerlich cin gelduterteres Bild dex {trafbaren Handlung erlangen,
und fo fet audh fein Urteil in hiherm Grade Jvetiimern und Fephlgriffen aus-
gefept. Auch handle ed fich, wernm man bdie BVeweidaufnahme volftindig ers
neuere, nicht mehr tm eigentlichen Sinne um cine Berufung, die dody eigent:
lidh) ecine Nachpriifung der erften Entjdheidung bezwede, jondern die Berufungs-
inftang fet wie ein andred erfted Gericht, nuv unter wefentlich ungiinftigeen
Bebingungen, und dedhalb nidht jum BVorteil der materviellen Walhrheit und
der Gevedhigleit. Dabei miiffe audh) die Weitldufigleit und Koftjpicligheit in
Betracht gezogen werben, die ein foldhed Berfahren unvermeidlich sur Folge
haben twiirbe.

erner wicd entgegengehalten, man bdiicfe fich nicht von vornherein firr
die Bulaffung ber Berufung entfdjeiden, weil man von ihrer Unentbehrlichteit
liberzeugt fei, jonbern man miijfe jich et eine £lave BVorftellung davon machen,
i weldjer Weife dag Redhtdmittel, um feiner Beftimmung zu geniigen, aus:
sugeftalten fei. it dann fome die grunbdidpliche Entichetdbung getroffen werden.
Da ftelle fih jeboch al8bald Hevaus, bdafy eine geeignete Geftaltung bder
Berufung auf der Grundlage ded gegenmdrtigen Strafverfafrens gar nicdht ges
funden werden fomme. Eine vollftindige Wiederholung des Beweidmaterials
bor bem zweiten Richter fei jhon deshalb ausgejchloffen, weil auf diefem Wege
cine gedeihliche Strafrechtspflege nicht ausdgeiibt werden finne. Bejchrinte man
aber die BVeweidaufnabhme, inbem man es dem BVerufungsgericht fiberlaffe, den
Umfang der Beweife nad) freiem Ermeffen abgugrenzen, jo breche man fiiv die
weite Inftang mit dem Grundjaf der Miindlichfeit und Unmittelbarfeit und
bringe Verwiveungen und Ungutrdglichfeiten in dag BVerfabhren, die zu einer
burd) die Sache felbft nicht begriindeten Verfdhiedenheit der thatjddhlichen Fefts
ftellung fithren miiten. Demn dasd Verufungdgericht habe fitv fein Urteil nicht
nur dag Ergebnid der von ihm unmittelbar erhobnen Beweife, jondern audh
ben bisherigen Afteninhalt, foweit e3 davon durd) Verlefung der Prototolle
oder duvd) Begiehung auf bdie Angaben ded erften rteils Gebrauch) mache,
gur Unterlage it nehmen. Cin joldhed Verfabhren, das weber jdhriftlich noch
miindlicd) genannt werben Eonne, biete feine Gewdhr fitr einen gevedhten Spruch
und fei gany ungeeignet, bdie auf einem fichern Thatjachenmaterial bevuhende
Entjdjeidung des erften Nichterd zu verbeffern.

Weiterhin fei in Betvadht gu ziehen, dafy die Berufung in einem {hrift
lichen trafverfafren gewify eine Hervorragende und gerabeyu wnentbehrliche
Stelle cinnehme, weil da in der Nufftellung ded JInjtangenzuges, in der Nadh-
pritfung ded fiiv dad erfte Urteil mafgebenden NReferatd duvch einen zweiten
Beridhterftatter einigermafen die Viivgjhaft gegeben werbe, daf das Gericht
einen vollftindigen Uberblict itber bdie thatjichlichem Unterfagen bdes Falles
gewinne unbd nichts wefentliches unbeachtet bleibe. Wo aber, wie im miind=
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lihen Strafprozef, die Vorfiihrung der Intlagethatjachen und ihrer Beweife
unmitte(bar vor dem erfermenden Gericht gejchehen finne, verlieve dic Berufung
dent Boben und werde gegenjtandslns. Die Bwede, bdie fie veriolge, lepen
fi) beffer Dabureh erveichen, daf man dag BVerfalhren bis ur exjten Aburteihimg
i gecigneter Weife ausgeftalte, namentlich indem das Gejets dev Staatzanwalts
ihaft wie dem Angetlagten audreichende ®elegenheit verfdaffe, ibhre Rechte
wahraunchmen. In diefer Begiehung fei allerdings die StrafprozeRordmmg
¢iner umfaffenden Wmavbeitung dringend bediirftig, da fich ingbejondre die fiiv
den Angetlagten vorgejehnen Biivgjchajten Didher ald durchaus unzulinglich
ctiviefen hiitten. ©8 fonnten aber bdie Hevvorgetvetnen und fajt allfeitig an-
erfanmten Medngel jehr gut duveh ecine Verbefjerung ded exftinftanylichen Ver-
fabrens, nimmermehr aber duve) die Einfithrung der Berufung bejeitigt werden.
€38 wird dem Gefetygeber cin ganzer Strauf von Vorjchldgen geboten, wodureh
angeblich in erfolgreicher Weife aller Not abgeholfen werden fonne, ohue daf
man auf den veralteten und unbrauchbar gewordnen NRechtsbehelf der Be-
vufung yuvitctsugreifen brauche. Erweitere man die Bitrgjchaften Jum Schupe des
?fngt‘f[agtcn bt zur Hauptverhandlumg und in ihr, und verbinde damit bdie
%DL'T"C[}?:'[H, dafy dag an feine Frijt gefnitpfte auferovdentliche Rechtamittel der
ﬂsit‘bcmnhmgum den rvecdhtstrdftig Werirteilten Devechtige, durch) Bejdhaffung
euer Thatjachen oder Veweidmittel dad Sachverhiltnid vou newem gur gevicht=
lichen Qenptnis u bringen, o werde man dem Biele, miglichit jadhgemdhe und
b“: Wabhrheit entfprechende Urteile yu erlangen, niherfommen ald durd) Gin-
Hihrung er Berufung.

_ @rIJIic[;[ir[) wird von den Geguern der BVevnfung nuoch betont, daf dicje
]t}bcufaﬂfa nicht blof dem Ungetlagter, fondern auch der StaatSanwaltichait
cmgeviumt werpen mitffe.  Dann aber fei fie eine weifhneidige Waffe und
jee ben Angetlagten der Gefahr aus, durch eine Abdndevung ded erften Urteils
3U feinen Ungunften noch fehwever beteoffen zu terden.

o profiijcher Beziehung wird auf die itbelr Erfabhrungen mit den Ent-
Ietdungen per altpreuijchen Bevujungdgeridhte hingewiefer, die vielfachen
i}fn[n]‘; 31 Befdhwerden gegeben und eine dem Jnftitut allgemein ungiinjtige
Stimmumng Devvovgerufen hdtten, wdhvend fich andrerfeitd in den Gebieten,
o Die Berufung abgefhafft worden fei, Nadteile nicht Herausgeftellt Hitten
und die Bevijlterung fich fehr fdhnell in dag veviindevte BVerfahren, ohne Un-
sufviedenbeit su dufern, gefunden habe.

Dad grofie Gewicht der gegen die Wicdereinfithrung der Berufung vor-
gebrachten Gritnde, bie im wefentlichen dem BVorvat der Wiffenjchaft entnommen
"“h it gewiB nicht geving anyujhlagen, ¢8 darf aber boc) aud) nicht itber=
!‘P“Lﬁt werden. Nad) den Motiven zum Entwurf der Strafprogefordnung, den
Rrototollen und dem Bevidhte der Juftizfommiffion hat e den UAnfchein, als

0b fitv bie Beruf i i i
b fiiv die Berufung im Strafverfalhren die legte Stunde Hevannahe, und afs
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00 burch thre Beibehaltung in den fdhoffengevichtlichen Angelegenfeiten nur ein
Bugeftdndnid an cine nod) nicht gany abgeftorbne Richtung gemadjt worden
fei, von der fortjdhreitenden Nechtsentiwicthung aber die villige Bejeitigung diefes
Nedhtdinftitutd mit Suverfidht evivavtet werde.

Wie fehr man {idh in diefen Criwartungen getdujdht Hat, zeigt der Um-
ftand, dba gegen dad jchbffengerichtliche Verjahren feine wefentlichen Bebenfen
crhoben tworden find, wenigjtens nidht jo, dafy die bjhaffung der Berufung
begehrt wurde, daf dagegen die bHifentliche Meinung, wie fie im Reihstag, in
cinem ‘Teil der Preffe, in wiederholten Verhanbdlungen der Parlamente eingelner
Bunbdesdftaaten, in den Berichten der Jujtizbehorden, in den Befchliiffen des An-
waltdtaged und in Eingaben zahlreicher Privatperfonen zum Ausdrud famen,
tnumer bringender die Wieberbelebung der Berufung gegen die Urteile ber Straj-
fammer verlangte. Diefem Andrangen gegeniiber werden {hlieflich auch die ver-
bitndeten MRegierungen ihren LWidberftand aufgeben miifjen.

Sn Wahrheit handelt es fic) bei der Wiebeveinfithrung der Berufung nicht
um ecine Frage, die vom Gefepgeber duvc) eine ecinfeitige jurijtijehe Ableitung
aug der Natur des zu Grunde gelegten Strafverfafrens entjd)ieden iwerden
fonnte, jondern e miiffen fiiv ihre Lofung auch die Erfahrungen des tdg-
licgen Lebens und Fwedmdpigleitdgriinde in Betracht gezogen werden. €8
gebt durd) die deutjche Rechtdwiffenjchaft ein jtart theoretijivender Geijt. Mian
wird fid) deffen rvecht bewufit, wenn man bdie Leijtungen ded einheimifchen
Nechts mit denen frembder NRechte vergleicht. BVon diefem Geifte, der fich) viel:
leicht aus bem Deutjchen Voltschavatter erflirt, hHaben fich die Gejepgeber biz
auf die neuefte Beit nicht fret ju machen gewuft; gerade die Neigung zu blof
lehrhaften Sdpen ift ed, auf die fich die Hauptangriffe gegen den Entwurf ded
bitrgerlichen Gefebuc)s rvidhteten. Man it in der deutjchen RedhtSwiffenidhaft
nur u letcht geneigt, einen NRedhtSgedanfen bid auf die duferjte Spige zu
tretben und ihn dadurd) in feiner nwendung auf das Leben unbraudhbar oder
unfruchtbar Ju machen. Ein Wmblict in den Gejefgebungen der auferdentjchen
Staaten, die auf gleicher Kulturftufe mit dem beutjhen NReiche ftehen, zeigt
bie auffallende Thatjache, dafs, abgejehen von England und einigen Schiveizer
Stantonen, alle i{ibrigen ©taaten die Verufung in Straffachen im iweitejten
Umfange fennenr, und bdaff auch neweve Arbeiten, bdie der deutjhen Straf:
progefordnung nadygefolgt find, wie der belgifhe Entwurf von 1885, bas
niedeclindijche Wetboek von Strafvordering von 1886, bder umgarifdhe Ent:
wurf von 1888, bie norwegifdhge Strafprozefordming von 1887, bie Appel-
(ation Deibehalten Haben. [Jn den Niederlanden, wo die Berufung frither ab-
gejchafft war, wurde fie im Jahre 1874 wicder eingefiihrt, und auch in Eng:
land ift eine BVewegung im Gange, die ihre Wufnahme ertrebt. Alle dicje
Sefepgebungen beruhen cbenfalld auf dem allgemein, anerfannten Grundjal
der Mitndlichfeit und Unmittelbarfeit wic unjer Progefprecht und finden
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aleichwohl die Berufung, die Nachpriifung dev Thats und Sdyuldfrage durdh
etnen nbeyy Richter nicht nur damit veretnbar, fondern unbedingt notwendig. Man
fieht alfo: theovetijc) fann man es rvechtfertigen, werm neben der Wimittelbarteit
unb ‘Dﬁinh[ic{]f'eit bed Ctrafverfahrend die Berufung fitr unvereinbar gehalten
wird, die Pragis 1dft eine jolhe Verbindung ohne Sdhwierigleit zu.

®3 fcheint fich Heutjutage derjelbe Entwidlungdgang zu wicderfholen, ber
or Jahrhunderten im gemeinent Rechte jtattgefunden hat. Auch damals gewann
jeitieilig bie Anfidht bie Oberhand, dafy die Appellation dem Wefen des Ju-
quifttiondprogefjes widerftvebe, bi8 man erfannte, daf fie jum Schuy des An-
geflagten unentbefrlich fei. Cignen fich die BVor{dhriften desd fiir die NRedht-
fprechung bes erften Nichterd geordneten Vevfahrend nidt fiir die Fortfiihring
der Sadhe in einer weitern Sujtang, fo muf von ihnen abgewidhen werben,
fomeit e bie Billigheit wund bdie Jwece einer guten Strafrechtdpflege erfordern;
der angebliche [ogijche BWiberfpruch) bdarf die Einfithrung der Verufung nicht
hindevn. @8 ijt ein unberechtigter Borwurf, dafy, wie man auh bag Be-
Lufungsdverfahren ordre, alle Vorziige, dic die Meitndlichfeit und Wmittelbarteit
i Dder erften b"gunptvcrl;nnbfung gebracht habe, durch bie BVerufung wieder
aufgegeben witrden. Das wire nur denfbar, wenn man dag Berufungsgericht
mit unfibigen und unverjtindigen Mnnern bejeste, die nicht imftande wiven,
den vichtigen Umfang einer erneyten Bemweiserhebung 3u beftimmen, obwohl dieje
Machtbefugnis in den vielvermwidelten BVerhiltnifjen des Bivilprozeffes allen
GSicricIJte_n anvertraut werden fonnte, je Sihwierigfeiten find mehr cingebilbdet,
als wirtlid) vorhanden. Jm Gegenteil, die qus per Mimdlichteit gewonnenen
Borteile bleiben Deftehen, bas Sadhverhiltnis wird einer neuen Kldvung unters
gogen, die, wo e3 erforderlic) erfcheint, Wenigftend in der Miehraahl der Fille,
aller Vorausfidht nad) ju einer materiellen Beridhtigung der erjten Entjchei-
dung fithren wird. Oft ergiebt jhon ein Cinblict in den Atteninhalt, dafy ein
unvidhtiger Schlufy bed erften Rihters in Beziehung auf ein thatfichliches Ber-
biltnid vorliegt. Man darf abex aud) die Vorteile per ntiindlichen BVernehmung,
Der tegelmdfpig polizeiliche oder gerichtliche Prototolle vorangehen, nicht Fu
hod) anjchlagen; auch fie bejeitigen nidht die fiiv die Beweidwiirdigung fich ev
Oebenden Bweifel iiber die Bedeutung und Glaubwiirbigfeit der Ausfagen des
EJIngeEIagteu, ber Beugen und der Sachverftindigen und itber die Glemente der
Jubjettiypen Berjdulbung. Gerade iiber diefe Punfte entfteht nicht felten bei
der Berating Netnungsverfdhicdenheit und Streit unter den Richtern.

€8 ift aber auch wigutveffend, wemn behauptet wird, die Berufung werde
Segenjtandslos, wenn man nur in erfter Jnftang die Biivgfhaft 3u Gunjten
h_e@ Angeflagten in Hem erforderlichen MaRe erweitere. Da wird, wm mre
tige Beifpiele angufithren, vorgejdhlagen: e8 jolle jedem Befchuldigten ywo-
MOglich ereits fmn vorbereitenden Berfahren von Amts wegen ein Berteidiger
sur Geite geftellt werben, bas Weridht oder der Borfisende follen angefalten
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werden, den Vejchuldigten vor bex Eriffnung des Hauptverfahrend genau iiber
bie ihm aur Qaft gelegte ftvafbave Handlung zu untevrichten, damit ev fiix
feine BVerteidigung die geeigneten Vorfehrungen treffen Eomne, oder eine
Fortiesung der BVevhandlung aus einem anbdern rechtlichen Gefichtapuntt, als
bem im Griffmngsbejchlup angegebnen, foll ausnahms(od verboten twerden,
weil fich der Ungetlagte Dev Tvagweite dev verdnderten Sachlage nicht bewufst
fein fonme w. §. w. Aber alle diefe fiiv die ervfte JInjtamy bevechneten Meaf-
tegeln ,, Deven ngahl noch vermehrt wevden Einute, vermogen Do) nicht die
Berufung ju erfepen, weil fie verjdhiedne Bwede verfolgen. Db nicht neben
der Berufung das Verfahren der StrafprogeBordnung nod) anbdre Verbefjeringen
braudht, ift cine bejondre Frage, die im Rahmen diefer Abhandlung nicht er-
prtevt werben fann. Gbenjo wenig fann das, was mit der Berufung erjtvebt
werben foll, burch) die an engeve Voraudfepungen gebmitpfte Wicderaufnahme
des Verfahrens evreid)t werden.

Die Aufgabe der Verufung ift im Strafprogefs diefelbe wie tm Jivils und
Verwaltungdprogel, fie ift begriindet in den Schwddhen, Jvrtitmern und Un-
sulinglicteiten alles menjhlichen Schaffens unbd Wirkens, die man am beften
baburc) aufyufeben oder abjujchwdchen jucht, daf man itber die Thitigheit
bev cinen Behisrde die Komtrolle ciner andern, hihergeftellten jebt. Seivifs
famn auch fie wicber irvegehen, aber deshalb wird doch niemand die grofien
Borteile aufgeben wollen, die davin liegen, dafy dicjelbe Angelegenbeit an wer
jchicdnen Stellen gepritft wird, jumal wenn an die gweite Stelle Manner von
befoudrer Einficht und geveijter Crfahrung bevufen werden. Ein langjdhriges
Bujammenarbeiten derfelben Mitglieder fithrt leicht sur jchablonenhajten Ein-
feitigfeit in der Beurteilung thatjichlicher Umitinde, die nidht fiberall paft. Oit
wicfen rtliche Cinflitffe unvermertt auf die Haltung und die Anjchauungen
ber Nichter, wenn diefe, vielleicht unbewuft und ofhme e8 zu wollen, inmitten
einer Bewegung fteben. BVor allem aber find bie tn dev Jndividualitit ded U=
teifenden begrimbdeten , Impondevabilien” von groper Vedeutung, wund exft etne
Nadpriifung, ausgeiibt von Maunern, die diefen Verhdltuijjen entriict jind,
vermag Necht und Billigheit in das vichtige Verhiltnis ju bringen. Neit Recht
wird davanj hingewiefen, daf die Entjcheidbung der Thatjvage tm allgemeinen
mindejtens foviel Schwierigleiten bictet wic die bder Nechtsfrage, paf fie an
bie Menjchenfenninid, die Unbefangenfeit, die Erfabrung und bas Urteil
nidht felten Anfordevungen ftellt, die jchwever zu erfitllen {ind, al8 bdie cin-
fache Auslegung der Gejepe. Die Forderung mehrever JInjtangen fiiv die
T fhatfrage hat daber eine ebenfo grofie Bevechtigung wie die nicmald Deftrittene,
daf Der Nechtspuntt nicht dev Entidjeidung eimed Richters itberlaffen werben
barf. Dic Befchrinfung ded Rechtsmittels auf die Rechtsfrage verfennt die
Wichtigheit, dic der gehirigen LWiirdigung des Sach: und Schuldverhilinifjes
im Ctrafprogefy sufommt. NMan davf nie aufer acht fafjen, dap es fich im
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Strafoerfabren um die wefentlichiten menjchlichen Jnteveffen handelt, daf Ehre,
Sreibeit und Leben auf dem Spiele ftehen. Der Abgenrdnete Windthorft
bat davor gewarnt, das Schictjal eines Menjdhen auf einen Wurf zu fepen,
und durc) Befeitigung einer Cinvichtung, die fich durd) Jahrhunderte tm Ver:
trauen des Volfes feftgefest und bewdhet habe, mit den Hichiten Giitern unjrer
Meitbiivger ju experimentiven, wenn man nidgt die volle {16exzeugung habe, daf
man ifnen einen gecigneten Grjap biete. €3 ift im hochjten Grade weifel-
bajt, ob e mibglidh) fein wird, das Verfahven in erfter Snfjtany ofne Liicken
mit jolchen Biirgfhaften zu wmgeben, daf fich der ngetlagte mit allen 3u
jeiner Berteidigung erforderlichen Mitteln ju verfehen bermag. E3 ijt ja nicht
felten vorgefommen, daf3 er erft purd) die Darftellung ded erften Urteils fab,
wie ev feine Verteidigung einvidhgten miiffe. Einen audreidjenden Sdyup erlangt
ev deghald nur, wenn ihm Berufung und Wiederaufnahme neben cinander aur
Berfiigung jtehen.

Das Bebdenfen, daf mit dev Einlegung des Rechtsmitteld leichtjertig Mif-
brauch getvieben werden fimme, und daf aud) eine LVor{drift ded Enhourfs,
die gwar die Ungabe Deftimmter Bejchwerdepunite verlangt, aber fich) fchon
mit dem allgemeinen ngriff auf die Schuldfrage oder eined andern Beftand-
teils ber Entfcheidung begniigt, Ddiefem Meibrauch Johwerlich fteuern werde,
darf von der Einfithrung bder Berufung wegen der aus ihr erwarteten Vor-
teile nicht abhalten. Devavtige Auswitchfe find auch in andern Lindern Hervor:
getoeten, haben aber die Gefeigebungen nicht veranlajfen fonnen, deshalb auf
dic Verufung zu verzichten.

Dafp man das NRedhtdmittel in gleicher Weije dem ngetlagten tvie der
Staatdanwaltidaft geben miifje, und daff deshald auc) das aweite Urteil jum
Nachteil des Angetlagten ausfallen toune, ift allerdings ridhtig, Famn aber nur
gur Rechtfertigung dev Bevufung dienen; denn o3 entjpricht dem oberften Bwect
ber Strafred)tspflege, daf dev fitr jehuldig erfamnte auch die ihm gebiihrende
Strafe erleibe.

©8 ift cin Hffentliches Geheimnis, dap das Reichsgericht, dem befanntlich
mw die Priifung der NRechtdfrage zufteht, in jedem Falle cine Pritfung aud
in der Richtung vornimmt, ob dag Urteil der Borinftany vom Standpuntte der
Billigheit aufrecht zu erbhalten fei, und daf nicht felten Crfenntniffe aus einem
gevingfiigigen vedtlichen Verjehen, das fonft ungeriigt geblicben wire, auf=
gehoben werden, weil dag NReich3gericht nicht die Tlberzengung von der
Nitigleit des angefochtnen Urteild gewinnen fonnte. Sa nod) melhr, bdic
Strajprogeordnung Hat felbft eine Thiiv offen gelaffen, Ddurch) die evmiyg:
licht 1ird, bie Gadje gur nodymaligen Verhaudlung an cin andres Gericht
U berweifen al8 dag, dad uerjt damit befaft wav, und defjen Urteil von
der MNevifion beméngelt tourbe, und gwav trofdem, bdaf mnach) augdriick
(icher Borjcdhrift dev Strafprogefordnung dag ntergericht auf jede Buviic-
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weifung die redhtliche Beurteilung der Revifion ju Grunde zu legen hat.  Jiwar
braucht der Grund bder Verweifung an dad andre Gericht nid)t ausdriiclich
angegeben i werden; er wird aber meift mur in der Crivdgung gefunden
werben fonnen, dafy bagd Neicdhdgericht ausd der Behandlung der Sadhe in erfter
Snjtang den Gindruc gewonnen haben miiffe, daf die Richter bei der Auf-
fafjung bed Thatbejtanded nicht gany unbefangen gewefen jeien und moglicher-
weife unter befondern Einflitfjen geftanden Haben, und daf es fich deshalb
empfehle, dag Sadyverhiltnid von einem andern, bdiefen Emnjlitjfen fernftehenden
Gerichte auftldven ju laffen. Allgemein befannt ift ¢8, daf dad NReid)sgericht
von fetner Befugnis vielfad) in folhen Fillen Gebraud) gemacht Hat, wo
politijche, fozlalpolitijhe und veligidfe Jntereffen eine gewiffe Rolle fpielen.
3t diefe Verweijung aucd) niht im ecigentlichen Stnme ald eine Berufung
angufehen, jomdern eher ald eine Verhandlung derfelben Sadhe in  einer
newen erften SInftang, o jeigt fie dodh flar, daB unter Umftdnden eine
Nachpritfung der That= und Schuldfrage gar nicht entbehrt werden fann.
Afsdann verdient es aber Den BVorzug, dad aus freien Stitcfen zu gewdhren,
was fonft nmur auf einem Mmmweg und mit jweifelhajtem Erfolge zu erveichen
gefudht wird.

Auj Ddie giinftigen Beobachtungen, die vor der Einfiihrung der Straf:
progepordnung in Den Linbern, wo die Berufung abgejdhafft worden war,
gemacht worben find, fann e3 gegeniiber bden neuerbingd mit der Strajprozefs
orbmung gemachten Crfahrungen nicht mehr anfommen, um fo weniger, af8
bie Gegner der Berufung nur von Eleinern Gebicten und iiber eine verfhiltnis:
mapig furze Beit berichten fonnten. Die abfilligen Urteile, die iiber die alt:
preupijchen Appellationdurteile lant wurden, hingen wohl mit der weitgehenbden
@injchrinfung Ded miindlichen Verfahrens, mit der fchlechten Fafjung bder
Gefee und mit der Thatjache jujommen, daf jich die Gerichte, die an fefte
Beweidregeln und an die Schriftlichleit gewdhnt waren, exft nac) und nadh in
die Meitndlicheit und freie Beweiswiitdigung einleben muften. '

Meup nach allen diefen Crwdgungen die Frage nacd) der Fulafjung der
Berufung grundidslich) bejaht werden, fo bdiirfen die Schwierigfeiten, die einer
praftifch brauchbaven Ausdgeftaltung diefed Rechtdmittel8 entgegenjtehen, nidht,
wie befauptet wird, afd unitberwindlich angefefen werden. Den Hauptpunft
bed nftofes, die der aweiten Jnjtany itberlajfene Befugnis, die Erneue
rung der Beweife nach ihrem freien Grmefjen u beftimmen, den Wfteninhalt
ber erften Snjtang s Grunde ju legen, auf das Erjdjeinen von Jeugen und
Sachverftindigen zu verzichten und deven Dbidherige Ausjagen zu bverlejen,
verfucht unfre Darftellung auf dad ridhtige Maf  uritctzufitgren.  Die
theovetijhen Crwdgungen fithren auf Abwege und fommen zu nadhteiligen
Folgen, die fich in Wirtlichleit nicht oder doch nicht in dem befiivchteten Grade
berausitellen werden. Wenn et vou einander unabfjingige Gerichte mun aud
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in Straffammerfachen wie ehedem in jdhbifengerichtlichen Angelegenbeiten den
Umfang ber Beweisaufnalhme zu bejtimmen haben, jo liegt die Gefahr, baf
demt Angeblagten Veweismittel abgejchnitten und fein Recht auf die BVerteidi-
gung verfitmmert werbe, fehr fern, walrend andrerfeitd den Gerichten bie
Moglichkeit gegeben wird, boswilligen und nur yur Verjdhleppung dienenden
Beweisantrigen, wie fie in jilngfter Beit oft den allgemeinen Unwillen ervegt
baben, vou bornberein enfgegengittreten.

Tiber fonjtige Cingelheiten wird eine Berftindigung leidht zu erreichen fein.
Ob man bdie Berufung an eine Hishere Sujtany leiten ober fie an ein dem
erften nebengeorductes ®evidht iibertragen foll, ift eine Nebenfrage, von der
das Schicjal Her Hauptivage nicht abhingig gemacht werden Famn. CEbenjo il
wenig famn ben Bedenfen gegen die Crrichtung bejondrer, vom Sify des Ober- [
[m'tbcégerir[)tf« entjernter Straffenate ivgend ein Gewidht beigelegt werden, ju- il
mal ba bei ber Crleidhterung dev modernen Berfehramittel cin Bediirfnid jur !
Bildung joldher Senate nur in wenigen Gebieten vorhanden fein wird.

€8 wire ein berhangnidvoller Jvrtum, wenn man in der gewiinjdten
Cinfiihrung der Berufung das Peilmittel fehen wollte, das alle Schaden und
Sdhwdden bdes Strafprozeffes Dejeitigen Eonnte. Soldye Wunbder fann fie jchon
ihrem Gegenftande nad) nidht irken, da fie mur die Urteile der Straffammern
betrifft. Der Entwurf erfonnt librigens {elbft in feinen weitern Borfdhlagen !
noc) andre Gebrechen bHes Berfahrend an, die er s verbeffern beftrebt ift. 1
Aber die Einfithrung der Berufung ift, wenn fic aud) cine Ritcklehr jum friihern
NReht8zuftande bebdeutet, feinesiegs al3 ein Riicehritt gu Degeichnen, wie die
Gegrer metnen, fondern fie ift ein Sortdritt und wird nidyt unwefentlicy dazu
beitragen, bas gejuntne Anfehen der Strafrecjtspflege wieder 3u Deben uud
a8 Gefiihl der Nechtsficherheit im Volte gu ftdrfen. Bei den Schisffengerichten
bat fich der gefunde Rechtdgedante aufrecht erhalten. Was man bei thnen zur
Q}L‘griinbung der Berufung geltend macht, die Nachpriifung der Thatfrage laffe
fid) wegen der Mitwirfung der Qaien bei der Rechtiprechung allenfalls recht !
fettigen, trifft auc) bei einem von rechtSgelehrten Mitglicdern gebildeten Ge- {
tihte 2. i der Jrage der Bevufung gegen die Urteile der Sdywurgerichte
aber it pag lepte Wort nodh) nicht gefprochen.  Freilich wivd man Hier ju:
nidyit davan denfen miiffen, bdie Verteilung der vidhterlichen Gewalt ziwifchen
Sejhwornen und Richtern anderd als jebt ju vegeln, ehe man die Srage nach
der Bulaffung der Berufung auc) gegen diefe Urteile erivdgen famn.

Endlich verdient aud) bad feine Billigung, mit der Lifung der Berujungs-
frage fo lange au warten, 068 eine Reform Des gejamten Strafprogefies in
Q*Drft[ﬂng gebracht werben fann. Auch fiir die Rechtsentwicthung muf fich bie
‘l’[nfr[)auung mehr und mehr Bahn brechen, daf man dag Gute von jeder
F.%eite dantbar hinnehmen foll, auch wenn 8 nur ftiichweife geboten wird, und
M dicjemn Simne ift aud) die Criweiterung der Berufung danthar ju begriifien.




®lianzendes Elend

Sie wird Hoffentlich die Wabhuheit ded Didhterroorted beweifen, mit bem der
Abgeorduete Reichenfpevger einft im ReihStage fitv jie emtrat:

8 liefe fich alled trefflich fehlichten,

Qinnte man bie Sacye Fweimal richten,

Pl ift cine jo flott gefdhriebne Gejchichte, iwie man miv winjden
R J fann, und wie jie flotter in den lefgten Jahren nicht fo leiht aus

Ll der Feder cined Nomanjdriftitellevs geflofjen ift. Aber nidht b0}
Pz A flott und leicht ift fie gefehricben, fondern auch gedanfen= und
inhaltvoll. Qeicht bejehwingt cilt fie ihre Strafe, ofne fich mit Unmwefentlichem
su Gepacent, aber auch nicht ohme alles Widjtige, wad auf dem Wege liegt,
mityunehmen. Dagu fommt, daf wohl feine Graihlung Hopiend, und 3 find
bevenr bicle, einen wabhrern Sindrud macht. Dad fommt dabher, daf Hopfen
diec Glocfen nicht Glof Dat [duten hiven, jondern daf er aud) weify, wo fie
hingen. Gr gehiut ju den wenigen Dichtern in deutjchen Lanbden, die dad
Thun ihrec Menfdhen nicht mur duferlich nach einer bejtimmten NRegel ab-
feferr, fonbern ihm aud dem unterften Grunde ihres Seins genau im BVer-
piltnis gur wivfenden Urfache Geftalt geben. An derfelben Stammtafel in
der Bicrjtube, wo die ,famofen GSefehichten” erzdhlt wevden, tragen bielleidht
an 3wei verfhicbuen Abenden zwei verfchicdne Mitglicder der Gefellfdjaft dic-
jelbe neuejte fujtige Begebenheit vor. Dev eine verliervt fidh) in Eimelheiter,
jpinnt Den Faden mithjam duvd) Nebendinge weiter, wicderholt fich, weil ex
etivad wefentliches vergeffen bat, fucht felbjt mit eignem Lachen nachzubelfen
und thut fchlieplich, weil er die Pointe nidht hervorutehren berjtanden Dat,
s feiner qriften Verwunberung feine Wirhing,  Dev andre hilt Die cine
sefmen FTeile ber Eraidhlung bejonmen Zujammen und doch aud) aud einanber.
Sndem er jorgfam das Unwefentliche juviicthdlt, 1apt cv bas CEntjcheidende um
fo frdftiger hervortreten, um jehlicflich den Hauptihlag gu fithren; auf jeiner
cignen Stirn thront unerfciitterliche Rube, aber feine Jujchaner fehiitteln
fich vor Lachen. Genau jo ift e8 mit den Crzihlungen im grofen Stil. PWer
richtig 3u didponiven verfteht und das witflich) Lebendige in der Menjchermatur

(1

*) @léngended Glend. NRoman in 6 Biidern, 3 Biinde, Berlin, Gebr. Paetel, 1893.
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