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Mag mun der Gefepentwurf unvevindert angenommen werden oder im vor-
ftehenden Sinne Abdnderungen erleiden, joviel ift ficher, baB er eine bedeutende
Gntlaftung de3 platten Landed und eine ftirfere Velaftung der grifern Stibte
sur Folge Haben und dDemnach eine im ganzen und grofen gevechtere Verteilung
per rmenlaften Herbeifithren wird.

Chriftentum und Rivche in Dergangenheit, Begenwart
und Jdubunft
(Sdhluf)

s voeltich), Der Den exften Band gefchloffen Hat, erdffnet den zweiten,
el Do fyftematifhen  drijtlichen Theologie gewidmeten, mit einer
P 2A0handlung iiber dad ,Wefen der Religion und der Religions-
miﬁeu daft”. [n ber erften, viel umfangreichern Arbeit Hat ev

“J fun3 entsiictt ald Meifter in der Analyfe und Verfnitpfung frchen-
gefd]tcfjtllcf)er Cricgetnungen und BVorglinge; die zweite, Lleineve befriebigt weniger.
Dad liegt am Stoff, benn Hier Hatte er e nicht mit Tatjachen zu fun, jondern
mit jchwantenden und fireitigen Begriffen, iiber die cine flave Entjcheidung u
treffen jdywierig und gefahrlich ift, nadydem man den feften Boben ber fivchlichen
Autovitdt verlaffen hat. Jn dem Streit zwifdhen dem Jdealidmud und den
manderlei Schattievungen ded naturwifjenichaftlichen Materialidmus und Pofi=
tivigmug ftellt fich Troeltjch entjdhieden auf die Seite ded erjten. Im Schluf
wird jugegeben, aber, wad i) fitv einen Fehler Halte, nicht auddritdlich gejagt,
baf €3 ohne einige Dogmen ecine driftliche Neligion, die diefen Namen berdient,
gar nmicht geben fonme. ,Die Religion ift nie blof die jeelifhe Titigleit der
Hervorbringung und Geftaltung ded veligivfen Glaubens; fie ift in alledem zu=
gleich) die Vehauptung eined vealen Objefts ihred Glaubend, dev Gottesidee.”
Qitezer und Deutlicher: Cin religivfer Glaube ift entweder Glaube an einen
perionfichen ®ott oder Unfinn. Die Gottedidee nitige den Denfenbden, {ie
philofophijh su behandeln, fodafy die veligidjen Probleme tmmer in die metas
phyfifchen itbergehn. ,Hievbei wird bei der heutigen Lage der Dinge die Haupt-
aufgabe die Behauptung eined die geiftigen Vernunftwerte im Weltgrund ver-
anfernden  Jdealidmud gegen die alled verichlingenden naturphilojophijchen
Begriffe fein, die von dem Sape der Crhaltung ded Stoffed und ber Arbeit
[ber Energie] al®@ metaphyfijcher Pringipten aud dem Idealigmus nur iibrig
[affen wollen, wag von ihnen aud moglich ift, und dad ijt bet einer fonjequenten
Durchfithrung jo gut wie nichtd. Ded weitern witd ihr weited Hauptproblem
fetn, in dem BVerhiltnid ded Weltgrunded oder abjoluten Bewuftfeind zu feinen
Teilinhalten ober den endlichen Geiftern die Mibglichleit beftindig neuer An-
finge und Wirflichkeiten zu Dehaupten [bad Heifst wnphilojophifd gefprochen:
man muB dad Geiftige nicht fitr eine Vegleiterjcheimung ded Nervenlebens,
jonbernt jebe Menfchenfecle fiiv eine Dem Leibe zugefellte Neujchipfung Gotted
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Dalten], ofme die alle veligivje Nebeweife zur Phrafe oder zur unfruchtbaren
MYt wird; ed ift dag Problem bed Pluralidmusd und der Freifeit gegeniiber
dem Monidmus, der muw notwendige Cntfaltungen ber ftetd mit fich felbit
ibentijdjen Subftang Fennt.” Sehr jchon beftimmt er bad Verhiltnis der naiven
Religion guv wiffenfhaftlich veflettierten. Die Untericheidung beider bditefe nicht
ctiva ald Werturteil genommen werben.

Die naive RNeligion, foweit man ifrer Habhaft werden fann, fiihrt auf die
wefentlidhen Grunbdziige des Phiinomens, aber fie ijt davum nidht etwa die edhtere,
reinere, walfrere Religion, der gegenitber die wiffenjdaftlic) vefleftierte die unedjtere,
gefdlichte, mit fremdem Veijap vermengte wive. Im Gegenteil, die naive Religion
ijt bei ihrer meift obwaltenden Fremdheit gegen allen Eriverb der Wiffenfdhaft an
Rlarheit und Hoymonte [?] meiftend einfeitig, fulturlod, eyaltiert oder geifteseng,
unharmonijc) und berworven. Nuv bdie wenigen gany Grofen, in demen mnaive
Religiofitit mit einer ebenfo naiven groffen, veinen und flaren Seefenanlage ofne
alle Selbftjucgt und Rechthaberei verbunden ijt, machen bdavon eine Audnahme.
Jhnen {jt die Wiffenjchaft und hr Crwerb fremd, und vein wifjenjdhaftliches Denten
famn auch ifnen fich nicht jchlechthin anfhlefen, aber fie haben bas Gtegel Hed
Geniud, pon dem Scjiller fpricht: Dic) fann die Wifjenfdhaft nichts lehren, fie lerne
bort biv. Jhnen dhnlic) find mandje der fleinern Seelen, die rein und unveflettievt
bem veligidjen Buge fich BHingeben, aber gerabe durd) diefe Hingabe Has iibrige
Seben, bas fie nidt verftehn, fich felbft diberlafjen und in die Hand ihres Gottes
ftellen. Qm grofen und allgemeinen aber ift dag mit der maiven Religion nidyt
ber Fall. Gie forbert iiberall das Rorreftiv wifjenjchaftlicher Bildung und Budt,
Rube und Harmonie, jachlicher Weltfenntni wnd gevedyt abwigender Toleran,
iibevall die Audweitung bed Blicked auf die fibrige Welt und bie Harmonifierung
mit ihren Jnhalten. Ja, dag lepte ift die Jorderung, bie auch von Dden reinften
und gropten veligivfen Offenborungen qus entfteht, wenn fie nidht fhlieRlich doch
Det Dem von ifmen ervegten Maffen in Unfultur und enged Seftenmwefen audmimbden
jollen. Do Ehriftentum ift dad, was es gelworden ift, mur im Bunde mit dex
Antife geworden, wihrend e8 bei Ropten und dthiopern gur reinen Frape wurbde.

Nach diefer einleitenden Abhandlung von Troeltih wird mun ftber die drei
Bweige der yftematijhen Theologie von bdrei RKatholifen und drei PBroteftanten
berichtet, iiber die fatholijhe Dogmatit von Jojeph Pohle Gr judyt bden
wiffenjdhaftlichen Chavafter Der Dogmatit ju retten. Die Vertreter der librigen
Wiffenjchaften follten fich im Sntereffe ihrer eignen Didziplinen Biiten, den Be-
oviff ber Wiffenichaft su eng zu faffen. ,LWenn die volle Cinjidht in dag Wie
der pberften Apiome, auf denen jede Wijfenfchaft leptlich vubt, zu ihrem innern
Wefen gehorte, fo mitfte man nic)t nur allen Subalternmwiffenjchaften in Baufjd)
und Bogen die Wiffenjehajtlichteit abfprechen, weil fie ja ihre oberften Pringipien
s einer hhern Disziplin entlehnen, fondern auch die cuflivijche Geometrie,
dicfe echtejte umd fonfequentefte [ich wiirbe lieber jagen: diefe allein exafte wud
unfehlbave] alfer Wiffenjchaften, zur Unwiffenfchajtlichteit verbammen, da fie das
guunbdlegende Pavallelenagiom nicht ftrenge zu bemweifen vermag. Cine abjolut
boraugjegungslofe Wiffenjchaft gibt es nicht; denn fie wive gleichbedeutend mit
der Wiijenidjaft des Nichts. Gleichwie der Logifer mit Begriffen, der Hiftoriter
mit Tatfahen, der Chemifer mit Atomen ald einem ®egebenen anfingt, fo
atbeitet auch der Dogmatifer mit pem in Schrift und Trabdition hinterlegten
Gotteztvort, ald feinem Material, das ber wiffenjhoftlichen Bearbeitung, Aus-

bentung, Begriindung und Spijtematifierung horrt.” Dad ift ridhtig. Wenn
®venzboten II 1906 39
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bavgejtellt wird, welhe Lehren aud der Bibel gezogen twerben Edmmen, und
welche von den Theologen der verfchiconen Jeiten und Bid(fer wirflid) gezogen
worben find, fo Hat man eine Wiffenjhaft: die Dogmengejchichte. 1nd jonbert
man ous ihv ab, wad die rbmijch-fatholijhe RKivche feit dem Tribentinum und
pem Batifamm (ehet, fo Hat man wieder eine Wiifenjchaft: bdie rmijch-fatho-
lijhe Dogmatit — al8 Diftorijdhe Wiffenjchaft niimlid), al3 Darjtellung deffen,
a3 jene Kivche tatjachlich lehrt. Aber wenn ber Darfteller Den Anjpruch evhedt,
baf dag, wad er bargejtellt Hat, bon jebevmann geglaubt werben folle, wemn
er dic Pflicht diefes Glaubend nicht blop ald eine Forderung der fivchlichen
utoritit Hinjtellt, jondern fie felbit wiffenfaftlich bewiefen u haben glaubt,
jo ift dag nicht mehr Wiffenjchaft. Sofern die fatholijche Dogmatif auf dicfen
nfpruch hinaus(iuft, muf ihr der wiffenicaftliche Charakter abgefprochen werden.
®cbundenfeit an die Sehrift und an die Wutovitit dev Kivche, meint der Vev-
Fajfev, fei fein Jehlec. Wahrhaft geiftedfrei fonne nicht ein Wenjch Heifsen,
per fidy iiber alle Denf- und Sittengefepe ,frei” hinwegjeht; ,Jonjt wive bie
yilbefte Lnvernunft sugleich die grifte Geiftesfreifeit, die jehlimmite Libertinage
bie hichfte fittliche Freiheit”. Dad gweite ift unbeftreitbar, aber davaus folgt
nodh) nicht, daff auc) dad erfte wafr fei; 3 mufy erft unterjucht werden, ob es
ficg diber BVernunft und Sittengefel hinwegfepen Heipt, wenn man {id) Dder
utoritit der romijchen Kivche nicht untevwivit. Dag gilt im allgemeinen, und
(4Rt man fich gar ing Befondre ein, jo jtoft man aller Augenblicke auf Lehren,
die fidh jo, wie Pohle 3. B. an der Mariologie zeigh, logifch aud ben Grvund-
pogmen ableiten laffen mdgen, bie aber e Bernunft, der Bibel und der Ge-
jjichte wiberfprechen. Reformbeftrebungen auch auf dem dogmatijchen Gebiet
weijt der Berfajjer nicht unbedingt ab. , Wenn iiberhaupt tm fogenannten
Reformbatholizismua ein gefunder Kern ftect, fo ift s der, pafy die fivchliche
Wiffenfehaft und das fivchliche Leben bei ihver auBecorbentlichen Anpajjungd-
fabigeit an neue Verhiltniffe etwas mehr afd bisher dent Menjchen ded zwan=
sigiten Japhrhunbdertd ins Auge fajjen micjten. Der an fich wnveriinderte Dogmen=
fhap verlangt gebieterijch nach meuwen Formen und Darbietungen.” Jtein, nicht
ber Dogmenjdap, jondevn dev moderne Meenjeh verlangt danad), der Dogmen=
johat bedarf ihrver, und er bebarf nicht Blop der neuen Form und Darftellung,
fonbern der Sichtung und Bertleinerung. Die wigeheure Mehrzahl der Dogmen
it a8 Dogmen, u ftreichen; teild ald Hypothefe, teild ald Symbol mag vieled
pavon der Crhaltung wert fein. Dagegen unterjchreibe ich den folgenden Sat,
in dem i) nur ,Rivche” fitv ,Dogmatit” fepte. ,Fragt man nad) den Kultur-
werten, die die fatholijthe Dogmatif an die Jutunjt weiter gibt, jo bejteht dev
guiBte und foftbarfte darin, daf fie Die chriftliche Weltanjdhanung in ihrer un-
verfitsten ®angheit und ungetviibten [leider nidht ungetritbten] Gejtalt in die
sufiimitigen Gefelljchaftabildungen glitdlich hinfibervetten with. Dem titanen=
haften Anfturm ded Unglaubens, dem die Entcuiftlichung breiter Sdhichten Dex
Bevslferung leider jhon gelungen ijt, jept fie einen ebenfo unbeugjamen ivie
uniiberwindlichen Wiberftand entgegen.”  Dev gbttliche Geift, der die Entiid-
{ung des Menfchengefchlechtd leitet, hat die mannigfaltigen Krifte, die von ber
mittelalterlichen Rivche umfchlofjen wuvden, durd) die RKivchenjpaltung aus ihrer
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Berbindung geldit, ald fie fich) nicht mebr beijammen Dalten (iefen. Seitdem
find den verfchiednen Kivdhen verjdjicdne ?qugaﬁ‘en g,ugefalIen, bon denen DHiex
nur gwei genannt werden follen. Die proteftantijhen Kivchen jollten burd) bie
Lofung von der Lehrautoritit die freie wtﬂenit_f;mfthtfje '%nr]c[)'un‘g er.nmghcﬁen
und evmuntern, wodurch freilich die proteftantijce '@[}r.tftﬁll[)ﬂt mlbte (éiFfaQr
gerict, Den Glauben zu verlieven, weil die Rejte firchlicher Autonitiit, die fic
befalten Hatten, fiiv bie Gegemvirfung gegen negn'tw gertci]tclte %nrfc[)el:fm{trebl.tqgmt
au fchiach waven, die Theologen aber fich vor rptﬁeuiq}a‘fﬂtdjen @cf)mnu.utorttnten
31 tueit nac) finfs locfen liehen. Die fatholifhe Kivdje dagegen exbielt durch
ihre mit Feftigleit und Sicherheit geltend gemachte Lehrautoritit den 1EJr'trleu
Bleibenden den Glauben an die Grundwalhrheiten der Bibel, was ohne einige
Sdyivigung des wiffenjchaftlichen Lebens picf)t‘ mi;ig[id)l war. ‘?Qurin nun, dbaf
der Proteftantidmugd die Katholifen zivingt, If;.m in ber lUIﬁE'Il]t[}afﬂl.(IJClI Sorjdung
wenigjtens 3ogernd nachzufolgen, dag Beifpiel der fatholijchen Qtrr[;e aber und
dev RQampf gegen fie die broteftantijchen iﬁeningeq aB};aIten, die Grundbdogmen
bollends weggumwerfen, befteht einer der Dienjte, 'mle die Konfeffionen durch Gr=
gingung, Berichtigung, Jiigelung, Anfpornung einanber leiften. Jenes treue
ejthalten an ben Grunddogmen, nicht die jogenannte pépftliche llnfef)IBa_rfett,
ijt ba3 eigentiimliche Charidma, die Gnabengabe, die der Geift Gottes i)er~ rdmijchen
Rivdhe verleit. Die ,Unfehlbarteit” wiirde, wenn fie nicht veine Jlufion wire,
bollfommen diberfliiffig fein, Denn um die Streitfragen rechthaberijcher Zheologen,
bie einer entfdheidenden oberften Jnftang bediixfen, fitmmert fich Heute fein Nienjch
mehy, und auf dag dhriftliche Leben haben die Cntjcheidungen, in weldhem Stune
fie aud) fallen mogen, gar feinen Ginfluf. Jened treue Fefthalten an den
Grunddogmen aber ift etivad ganz anbdrez al3 bdie bermeintliche Gabe, mit Hilfe
einer {ibernatinlichen Crlenchtung gelefrte Spifindigteiten gu Deurteilen. Bu
bev Crfenntnis, daf die Bibel ben perfinlichen Gott, bie gbttliche Weltregierung,
bie UnjtecOlichieit dev IMenjchenjecle, bdie Gbttlichleit Jefu und bdie gitiliche
Oritndung der Kivche lehrt, bedarf e8 weder ciner fibernatiiclichen Grlenchtung
noch) der natiirlichen Gelehrjambeit; diefe Wabrheiten findet jeber in der Bibel,
bev lefen fann. Nicht dafy die fatholijhe Rivche fie evfennt, ift ifre Leiftung,
jondern daf fie allem heftigen Widerfpruch der Jeit sum Tro daran fejthalt.
Bon den fatholijhen Beitrigen ift der von Jofeplh) Mausbach itber die
» Driftlich-fatholijche Gthit” der fdhonfte. In der Cinleitung Hebt er mit Thomas
bon Aquin Hervor, dafy die Moral nidht in devjelben Weife wic dbie Dogmatit
auf die Dffenbarung angewiefen ijt, da fie i dev Vernunft wuvzelt und dem
Chrijtentum nicht ihr Dafein, fondern nuv ihre BVollendung verdantt. Selbft-
verjtindlich) lehnt ev die Gleichftellung der fittlichen Novm mit der dufern Sitte,
mit den Gebréuchen und Rechtanormen der BVijlfer ab. , Nur Jdeinbar weift
die Etymologie bes MWortes »Sittenlehre« auf einen folchen Bujammenhang.
[Dag ift nicht gut audgedriickt; der Jujammenfhang ift fein blofer Scein,
jonbern ep befteht tatfachlich); aber er daxf nicht faljh verftanden werden, und
falich werftehn ihn die meiften heutigen Entwictlungsdtheoretifer und Soziologen.]
Jn der Gadye lehnen gevade niftoteled und Cicern, denen wir dag Wort ver-
danfen, bie gejchichtliche, pofitivijtijce Begrindbung bder Sittlichleit aufs ent-
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fdhyiedenfte ab und lehren eine natitcliche [»natiiclich« ift Hier, wo ed fich um
dent Gegenjay gegen die Natuvwiffenjchaftler Handelt, wohl nicht dad richtige
LWort], in ewigen IJdeen wurzelnde NMoral. Ofne diefe tdeale Grundlage miipte
die Gittenlehre zu einem Bweige der Cthnographie oder der Rulturz und Rechts-
gefjhichte herabfinfen.” Rant gegeniiber wird vichtig bemerft, daf dasd innerliche
oou folljt” feinedivegs eine allererfte allgemeine und unanfedhtbave Tatjache ift.
Dag Bebentliche und Gefahrliche der RKafuiftif und ded Probabilidmus wird
anerfarmt, doc) witd zu beider Rechtfertigung gefagt: , Die Freifprechung ded
Gewiffens von weifelhaften Pflichten bilbete einen Schuy gegen lberlaftung
mit fivhlichen ober ftaatlichen Dbliegenheiten, gegen Schulfatungen und rigo-
vijtijche Seelenfithrer und jollte bei dngftlichen Gewiffen der Gefahr formeller
Berfindigung vorbeugen. Die allgemeine Anerfennung eined Minimums jtrenger
Berpflichtungen —  Mintmum im Sinne idealer Chriftlichleit, feinedwegd im
Gtimte ded LQibertinidmusd aller Jeiten — bot eben durc) die Allgemeinbeit,
mit der e buvchgefithrt werden fonnte, einen unberfenmbaven BVorzug gegeniiber
einer ftrengevit, abev angefochtnen und wicjpiltigen Pragis; dabei galt ald jelbit-
berftindlic) bag Streben des Veidhtvaterd, durd) Rat und Fiihrung um Hohern
anguleiten.” In Begichung auf dag Verhalten den Naturvislfern gegeniiber
jchreibt Der Verfaffer: ,Bei der BVeurteilung der fittlichen Rofeit tiefjtehender
Bistter jucht die fatholijhe Moval die Mitte einzuhalten wijchen einem Rela-
tivismug, der alles »Ldndlidje« fiiv »fittlich« evflavt, und einem Rigoridmus,
der bagd Hanbdeln jolcher Wilben nach dbem audgebildeten Sittlicheitdberwuftiein
bed Chriften Deuvteilt.” Jn den Abhandlungen Deutiger fatholijcher Theologen
fiber Dent Unterjhied von (aflichen und Todjiinden trete vielfach dag Beftreben
hevvor, Den Kreid bed Todfitndlichen enger zu jiehn, ald ed der bidherigen
sententia communis entfpricht; daran fei aber nid)t Neigung zum Lapigmusd
jehuld, jonbern bie Schivierigteit, die dag Hillenbogma dem modernen Denten
Deveite. Selr richtig. 1nd bieje Schwievigleit witb dadurc) nicht gehoben,
bap Mausbach) mit Auguftin und Thomad die Hollenftvafe darjtellt nicht als
Tolge eines willtinlihen Detretd Gottes, jondern ald die natiivliche Wirkung
be3 Seelenjuftands bed Verbammten nac) dem Ausfpruche Augujting: cum
punit Deus peccatores, non malum suum eis infert, sed malis eorum eos
dimittit. Dad verfteht fich fiiv den modernen Denfer von jelbft; dasd jenjeitige
Qeben fam mur ald die natinliche Frucht ded diedfeitigen gedacht werden. Aber
cine Wirtung Ded Diedfeitigen Tungd, bdie in ciwigen Qualen beftimde, ift un-
dentbar. Die Schuld fiele dod) auf Gott juritcf, wad der folgerichtige Calvin
evfannt Dat, ofne in feiner Hivte davan njtoff i nehmen. Kein moderner,
denfender und fithlender Menjch vermichte cinen Gott zu leben, der wunzlplige
Wefenr fitr cwige Dualen fchafit. Dag Hollendogma gehort alfo zu den Lehren,
Die die Kivche preidgeben muf, wenn fie in moderne Herzen Cinlaf finden will.
Den Vovwwef, dafy die fatholijche Astefe Kulturfeindlichteit befunbe, weift Naus-
bach) zuriicE.  ,Der [dheinbare SGegenfap wijhen Weltentjagung und Welt-
behervfchung (6§t fich in einen Gradunterjhied auf; nicht dag Gute und bdasd
Bife, fondern bag Gute und dad Beffere {tehn {ich) gegeniiber. Dad Bejte aber,
Dad Wefen der Vollfommenyeit, ift nicht die Weltflucht, jondern die Gottes-



Cheiftentum und Hirche in Dergangenheit, Gegenwart und Hutunft 309

und Niichftentiede.” Beachhung verbient die Huperung: ,Die fatholijehe Anf-
fafjung Der €he und dev Jungfuiulichleit trat durch bie [Jgptige Frauenbewegung
in neue Beleuchtung; ed zeigte fich, dap bie modernte Uberfpannung der Ge-
iehlechtsaufgabe des LWeibed, die Forderung der Mutterihaft ald ded Hidyjten
®utes der Jrau eine Gefahr fiir den chriftlichen Chavatter, fiiv die Einbeit und
ben Veftand dev Ehe war. Dagegen lift bie Hodjichitung der Jungfrinlich-
feit Das felbftindige Wefen und Kbnnen, die geiftig-fittliche Perfonlichleit ded
Weibes deutlic) Hervortreten; die prafije Vetdtigung dicjer Jdee bietet auch
fiiv bie Beteiligung der Frauen an fopever Sultuvarbeit, an den jozialen und
Baritativen Aufgaben der Gegenwart den wiinfdhendwerten Spielrawm.” Die
, uifilic - fatholijche prattijhe Theologie” witd von Cornelius RKrieq dar=
gejtellt. Da auf die Homiletif, den einen ber vier Bweige der prafiijchen
Theologie, nur vier, auf ihre Gejchichte nur awei Seiten fommen, fonnte it
¢ine Gejchichte Der Predigt, die viel intevefjanter und widhtiger gewefen wire
a3 ein Abrif der Gefchichte dev Litevatur davitber, freifich fein Raum bletben.
Gine Gejchichte dev Predigt von einem fatholijhen Autor wiide bejonders Des-
balb intevefjant fein, weil ev auch ben BVevfall Der homiletijchen Boltsbelehrung
tm Mittelalter Davzujtellen gehabt Diitte.

Dad fiberaus jhwierige Thema: , Chriftlich=proteftantifhe Dogmatit” be-
bandelt Wilhelm Herrmann. Cr beginnt mit dem Gejtindnis, dafy fid) der
Proteftantidmus Hig auf den Heutigen Tag noch nicht aus dem fatholijden Be-
grifi vom Glauben, auf dem alle Dogmatit bevudt, hevaudgefunden habe. Der
Gedanfe einer geoffenbavten Qefhre, nicht die von den Firchlichen Autoritdten ge-
troffue Feftjebung, Habe von Anfang der RKivche an ald dad widhtigite im
Dogma  gegolten. , Natiielich verband fich damit die Vorjtellung, daf der
Menjch einer jolchen Kundgebung Gotted i gehorchen Habe. Diefer Gehorjam
hiep riftlicher Glaube und galt ald das widgtigite Werk, bas der Menfdh zu
perrichten hade, um ©ott wohlgefiillig und felig su werden. So bdie Offen-
borung, dert Glauben, dag Heil fich voraujtellen, ijt ein Hauptlenngeichen tatho-
lijGen Chriftentums. Wenn nun aud) in Der nfangdzeit ded Proteftantidmus
bag Wort Dogma noch feine grofe Rolle fpielte, und der Name Dogmatit
nod) nidht gebraucht winde, jo Hat doch der Gedante einer geoffenbarten Lehre,
bie Gehoriam oder Glauben verlange, fhon die exften Regungen ciner evan-
gelifchen Theologie in feinem Bann gehalten. Und nichts fteht nod) gegen-
wirtg dev ferrfchenden frdhlichen Frommigheit im Protejtantidmus jo fejt wie
die BVorftellung, daf Gott durc ein foldhes Mittel und unter dicjer Vedingung
bie Menjchen felig machen wolle. Dap dad gevabe ber widjtigite Grundja
08 Ratholizismus ijt, fommt diefer Frommigleit in der Negel nicht zum Be-
wuftiein, und wenn e3 gefchicht, jo meint man doc) noch tmmer durch viefe
andve Dinge fich von dev jharf befdmpften rBmijhen RKirche zu unterjdheiden.
©3 ijt den Megicrungen nicht gu vesdenfen, wenn fie unter dicjen Umftdnden
i den beiden Geftaltungen ded abendlindijhen Chuijtentums wefentlich diejelbe
Ovife fehen, in der evangelijchen Kivdhe bdiefelbe nur mit etwad weniger Nady-
?rurf und in dev Maffe etwad gebilbeter auftretende Frommigleit, die fid) in
threr vBmijhen Ridhtung vitctfichtslos gebiirdet und fich politijhe Geltung su
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erpwingen weif. Jn der NReformation ift das Verhiltnis gany anders auf-
gefaft. Man empfand den Gegenfah ald ecine Scheidung in dev Religion felbit,
nicht blofy al8 eine Diffevens in einigen ihrer Mittel und Auferungen. Um jo
folgenveicher war e, Daff nun doch) jogleich in den evften jyftematijhen Dar-
ftellungen der dyijtlichen Religion die Reformatoven felbjt die geoffenbarte Lefre
sujommenfaffen wollten, der man gehorchen miiffe, um dabdurd) driftlichen
Glauben zu haben und ein Chrift zu werden.” €8 folgt mun eine jehr geift-
veiche, fehr guiindliche, fehr tiefe, befonders ausfiifhrlich bei Schleiermacher ver-
weilende Darjtellung ded Ringend bder proteftantifhen Theologie nach einer
Dogmatif, die nur den einen Fehler hat, daf man fie, wie die meiften Ab-
handlungen der modernen proteftantijdhen Dogmatifer, nicht verfteht. Einmal
witd der Verfaffer offenhersig. Die orthodogen Dogmatifer, meint er, wollten
die Neligion jdhiigen, aber duvch dicfen Schus, der unter anderm der Hiftorijdhen
gorjhung Schranfen aufzvinge, werde die Himmeltodhter, die nur in der
Wahrheit frei fein fonne, jammerlich gebunden. , Diefe Stricke will die liberale
Dogmatif mutig durchjchneiden und freut fich mit RNecht ihred Wertes. Aber fie
fcheint auch nicht viel andeved behalten zu wollen ald die durdhjchnittnen Stricke.
Dag Glend der proteftantijhen Dogmatif Hat meiner Uberzeugung nadh
stwet Urfachen. Die erfte bejteht it dem Eigenfinm, mit dem fie an der Meinung
fefthdlt, ihr Begriff vom driftlichen Glauben fei vom fatholijch-tridentinijchen
wejendverjdjicoen. Wie ihn Luther Hat verftanden wiffen wollen, mag dahin-
geftellt Dleiben. Je mehr die Theologen Dariiber jchreiben, defto dunfler wird
cinem die Sache, und jehr flav fann ficdh Luther felbft daviiber nicht gewejen
fein; wie hitte ev jonft, nachdem er faum die vermeintliche nene Wabhrheit inne
georden war, fie mit Melanchthon ujammen fofort wieder verhiillen Eonnen?
Alfo nicht die Anficht Lutherd meine ich, fondern die Der hentigen evangelijchen
Prediger und Jugendlehrer. Werm man deven Lefhre vom rechtfertigenden
Glauben, der die Frudht der Heiligung und ded riftlichen Wanbdels bringt,
nicht in Degeljcher, jonbern in deutjher Sprache einem ehrlichen verftdndigen
Dianne vortriigt, und danach bdie fatholijhe Ratechidmuslehre von dem Glauben,
ber fich) duvdh) Hoffnung und Liebe lebendig evweift, fo wicd jener Mann audh
mit bem Seelenmifroffop philofophifdy gejchulter Logik feinen Unterfchicd zwijchen
beiden herausfinden Ennen. Daf dad blofe Fiivvahrhalten, der blofe Glanbens-
gehorfam jdhon felig mache, Geftreitet ja die fatholijche Rirdhe mit aller Kvaft
geftiipt auf 1. Qovinther 18 und auf Jafobus, den Quther nicht leiden fonnte:
auch bie Teufel glanben — und zittern. Wenn in eingelnen Perioben auf
Rechtglubigleit ein itbertrichnes Gewicdht gelegt worben ift, fo war darvan nidht
die rimijhe Rivche jdhuld, deven Sinn immer auf dag Praftijche gerichtet ift
— auf bad Praftijhe im guten und mancdhmal auch im jehlimmen Sinme —,
fonbern guerft die griechifche Digputiertout, und vom fechzehnten Jahrhunbdert
ant die rabies der [utherijchen Theologen, vou dev befreit zu werden Melandhthon
fitc ein guofed Gliicf Gielt, Dad Der Tod bejcheve. INit diefer Krantheit find
die Jefuiten von ihren Gegnern angeftedtt worden und Haben die rimifche
Surie damit erft angeftectt, nachbem die Proteftanten jhon mehr als grimdlid
dabon genefen wavenr, jodaf feit Piug bes Neunten Tagen die Keperriechevet
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in der romijfen Rivche wicber in Flor fteht. Vet den mittelalterlichen
Keserverfolgungen Hanbdelte es fich nicht wn philojophijhe Lehriipe, fondern um
die Jebellion ganger Voltdmafjen gegen die geiftliche Obrigleit. Die zweite
Urfache der theologijdhen Berlegenbeiten in der evangelifhen RKirche 1ift bdie
Juecht der meiften Theologen, & werde ihnen von den unfehlbaven Ppiten
Der atheiftijhen Wiffenjhaft die Wiffenjehaftlichieit abgefprochen werden, wenn
fie fich Hershaft sum Glauben an den perjdnlichen Gott, an pen Gottmenjchen
und an bie Unjtechlicheit dev Menjchenjecle befennen. Davum verjuchen fie
e3 a1 machen wie Miinchhaufen, der cinen Gavnnduel in die Luft wirft und
daran in die Hife Fettert. Davum perfuchen fie den Glauben zu fonftruieren
al8 BVevtvauen zu einem Gott und Hingabe an einen Gott, von dem man
aber Deileibe nicht glauben biirfe, Dafy ev eriftiert.  Wenn ih nicht fiix wabr
balte, dafy der perfonfiche, allmichtige Schopfer Himmeld und dev Erde exiftiert,
Den bie Propheten gelehrt Haben, der Himmelvater, den Jejusd vertindigt Hat,
ber bie Visglein fpeift und die Blumen fleidet, wenn id) nichtd hHabe als den
duntmen wnd bifen Unwwillen Schopenhauerd oder Hartmanng Unbewufited ober
0ag Atomgewimmel unfrer moniftijchen Materialiften, dann ift der vechtfertigende
Gfaube Schwindel ober gedanfenlofer Unfinu. Und wemn Jejud eine mytho-
logifche Figur ift, wie Kalthoff will, ober ein bovnievter Jude, dev fir und
Deutige Menfdhen gar nichts zu bedeuten Habe, twie Eduard von Hartmamn in
feinem neueften Buche meint, dann witd sur leeven Phraje, wad Hervmann
jhreibt: in der Richtung auf dag Jiel einer criftlichen Gemeinjdhaft wiifpten
ftc die Chriften erfhalten ,durch die Macht der Perjon Chriftt {iber ihr Herz”.
Wad Hat e fogar ein Plato fitr Madht fiber Dad Hevy feiner Heutigen Ver-
ehrer, und ivie verjchivindend flein ift Deven Bahl im Verhiltnis sur Ehriften-
Deit? Cin blofer Menjd) iibt gweitaufend Jahre nach feinem Tode gar feine
NMacht aud itber bie Bilfer. Und endlich: wenn der Himmel im riftlichen
Simme nidht exijtiert, wenn e3 nuv den aftronomijhen Himmel gibt, dann gibt
e aud) feine Himmel8tochter Religion; dann mitffen wiv den Mut Haben, gleich
David Straufy die Frage: find wiv nod) Chriften? mit , nein” zu beantworten.
Auf Reinhold Seebergd , Chuiftlich-proteftantijche Ethit" gehe ich nicht
ein, weil i) cthijche Fragen jchon allzu oft in Den Guengboten behandelt Habe.
Nur die interefjante Vemerfung mag angefiihet werden, daf zwar nady der
proteftantijfen Vorftellung bdie Rivchenbeamten mi Mandatare und Organe
der Gemeinde fein follen, dafy fich aber bdiefe ideale Stellung in dev Propis
notivenbig wmfehre: ,bdie Hmter afs Ymter leiten und regieven, fie vertveten
eine fefte Ordmumg und machen diefe zuv JNorm ber Entwicdlung”. Wilhelm
Faber fallt mit jeinem Beitrage: ,Chriftlich-protejtantijhe praftijdhe Theologie"
g bem Rahmen bed Werfed heraud; anftatt iiber die Gejchichte und den
gegentodvtigen Suftand feiner Dissiplin gu bevichten, dhreibt ev et Handbiich-
lein Der proftijhen THeologie, aber ein jhoned und guted, wad den Heraus-
geber zur Annahme ded ber Aufgabe nach verfeflten Beitvagd bejtimmt haben
mag.  Gelegentlich der Hausbejuche ded Pfarvers bemerft ev: . €3 qibt nod
Seiftliche, die alled auf hrer Studierftube an fich heranfommen faffen, da fie
die yon Steinmeyer mit Recht beflagte Abjchaffung ded Veichtituh(s, die bie
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Rivche um ihre Popularithit gebracht hat, nidht wieber riickgingig su machen
vermbgen.” Den Separatiften gegenitber empfiehlt er, drei Gruppen zu unter-
jcheiden. ,Solche, die eigentlich nuv Kreife inmerhalb der Kivcdhe {ind, wie die
Herrnhuter und gewijje Gebetdvereine, {ind zu ftivten wnd u ftiigen. Solche,
die jelbftindig {ind, aber fich freundlich jur ovganijievten Rivdhe ftellen, fonnen
und follen mit und in cinem gefegneten Wedhjelverfehr ftehn; foldhe endlidh,
die pringipiell bie Landesfivche, die auf deutjhem Sebiete mit der Volfsfivche
gletchbedentend ift, verachten und befdmpfen, wie die jhrantenlofe Gemeinjdhajts-
bemwegung, find mit Cntjchloffenpeit und Ritct{ichtslofigleit absuweifen.” Weder
ber fatholifhe noch der evangelijhe Pajtoraltheolog hat bdie Widhtigeit bed
Phavvamtd  gebiithrend Herborgehoben. Dad ift doch ecine der groften Er-
jdeinungen Dev Weltgejehichte und einer dev frdftigiten Beweije fite die Gitt-
lichfeit ded Chriftentums, bap e8, dant dem Pfarvvamt, in feinem Winfel ded
GrbEreifes, wo Chriften wobhnen, und unabhingig von allen politijhen Ber-
dndevungen, den Chriften an einem Manne fehlt, der von Amt3 wegen ver-
pilichtet ift, fie zu belehren und fich thver in allen ihren Teiblichen und Seelen-
ndten amgunehmen. Den Schluf ded Werked macht eine Betrachtung iiber
,Die  Bufunftdaufgaben bder Neligion und der NReligiondwifjenjchajt” von
Heinvidh) Juliug Holgmann. Er meint: , Witrde {ich die Kivche nur immer
auf ihrem eigenften Lebendgebiet, dem der Religion, recht audfennen, jo fonnte
fie fich aller dngjtlichen Sovge um bad Gefdhicd einer durchwey zeitlic) be-
dingten und daher mannigfachen Schwanfungen audgefetten Theologie begebern.
Denn eine tiefgritndige Religiondwiffenidaft fann dariiber feinen Bweifel be-
{affen, baf3 in feiner Folgeseit irgemdivelhe veligiondlofe Kultur imftande fein
wirtd, dad eigentliche und eingige Wunder, nach dem und verlangt, zu leiften,
nimlich die herbe Spannung zwijdhen dem Lebensdrang bder Perjonlichleit und
bem medjanijchen Widerjtande ded Stoffed zu I[ofen, den frdftig fiihlenden
Menjchen Ded8 Geifted mit feinem Dafetn und Gejdhict ald Naturwejen zu ver-
johnen, fein innered Erleben mit bem dufern audzugleichen.” Daf die BViolfer
niemafd ohne Religion austommen werben, ijt freilich figer. Aber was dad
fitv eine Refigion fein witd, dag Hingt dodh einigermafgen von der Theologie
ab, und bdarum ift die Sorge um bdieje nicht fo ganz eitel, am wenigjten in
der evangelijchen Rivche, dbie nicht gleich der rujfijchen eine jtumme Sevemonien-
religion, jondern gerabe die aufd Wort gegriindete Neligion ift, deven Diener
reben, immer rveden, und womdglich nichtd ald veden jollen. Wasd follen fie
reden? Dad ift doc) ohne Theologie gar nicht audzumachen. Miv {deint die
gebeifliche Cntwiclung dec dhriftlichen RKivdhe davon abzuhingen, daf fid) die
PProteftanten und die Katholifen in der Dogmatil einander nihern. Die evan-
gelijchen Theologen miiffen awifchen fich und den anmafenden , Voraugfepungs-
Tofen”, benten ber Atheidnud jelbftverftindliche Vovausfebung ift, bad Tifchtudy
serjchneiden und fich obhne Ddiplomatifhen Hegelgallimathiad zu den oben ge-
namnten drei Grunddogmen befennen. Die fatholijhe Rirche bagegen muf
barauf vergichten, zu fordern, bafj aufer diejen drei Grunddogmen auch die von
ben Theologen davaus gezognen Folgerungen und die in dbad Shftem hinein-
gearbeiteten Mythen, Bolfdmeinungen und Hievardhijhen Anfpriiche ald geoffen-
barte Heilswahrheiten Hingenommen werden. Die audgefiihrte Dogmatit muf
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ald verdnderliches Menjhenwert, die drei Grunddogmen miifjen als geoffen-
barte Wahrheit anerfannt werden. Mit dem Schlufworte Holgmannsd darf
man einverftanden fein. Gr hat zulet von den jozialen Aufgaben des Ehriften-
tums gefprochen und fchreibt dann: ,Dem buddhiftijchen Peffimidmus gegen-
fiber [ebt Der chuiftliche Optimidmus vom OGlauben an die Mibglichleit einer
fortichreitenden jozialen Gefundung der Menjchheit. Darum allein fonnte die
eddjatologifhe, auf da3, was demndchjt werden jollte, in efjtatijher Crvegung
gefpannte Weltuntergangdftimmung des Urchriftentums jene grope Metamorphofe
erlfeben, davaud im BVerlaufe von bald zwei Jahrtaufenden die utunftairobhe
Richtung einer modern denfenden und Hanbdelnden, aber auch an Dafeindivert
und Lebensgwed glitubigen und infofern religié empfindenden Menjchheit er-
wadyfen ift und ficherlich nodh weiterhin ausreifen will.”

Qn einem flaffifcy fhomen Antlip ftoven auch bdie fleinften Wargchen,
darum merfe ich ein paar Deuckfehler an. Seite 536, fechite Jeile von unten
fteht ,ander3” fitr ,andeved”, Seite 616, Jeile 14 von unten ,entnommene”
fitv ,entronnene”, Seite 873 in ber Mitte ift ein Sab nachldffig gebildet.
nDer dfthetifche Geift verjhvinbet mun volljtindig, ev witd aggreffiv ujw.”
Wenn er nicht mehr vorhanden ift, fann e nicht aggreffiv werden. Dev Ver-
faffer hat in Gedanfen dag Subjeft gewechielt: dev mun nicht mehr dfthetijhe
Geift ber Renatffance wirh aggreffiv. € 3.

lusgeftorbne und ausfterbende Tiere
Don @. von £inftow

TN ie vier vorgejhichtlichen Perioden, die Cifengeit, die Bronzeseit,
i T . I v " ~ . " 1 . X
é ) Q Die jilngere und die dltere Steingeit waven an Saugetieven viel
J‘s whet reidher ald bie Gegemwart, und gwar um jo veicher, je weiter
,,4?;743\,‘ fie guritctliegen. Jn bdev dltern Steingeit tricben die Menjdhen
c"\/@ feinen Acterban, fie lebten mur bon der Jagh, und aud ben
Snochen der von ifnen erlegten Beutetiere lernen wiv den grofen Reichtum
der Tieve fennen, die fie umgaben. €3 find 167 Siugetierarten, und nicht
nur die Avten=, fondern auc) die Individuengalhl der Tieve mufy jehr groff ge-
wefen fein; find doch an einer vovgejchichtlichen Fundititte bei Solutré in
Sranfreich die Refte von etwa 2000 Wilbpferden gefunben tworden, die Dev
?Renid) auf feinen Jagdben erlegt Datte. Von diefen 167 Tierarten — o8
ijt biev immer nur von Séugetieren die Rede — ift etwa der dritte Teil,
56 Arten, in vorgejdhichtlichen Jeiten audgeftorben. Das befauntejte ift wobht
bag Mammut, eine groge Clefantenart, die aber Duvch) eine mdchtige Pelz-
befleibung und eine gewaltige Spectlage unter der Haut einem Leben in einem
talten Rlima angepaft war. Das Mammut lebte Herbenweife in gang Curopa
big Obevitalien und Sitdfvantreidh, in Nordamerita und im ndrdlichen Aften;

in Sibirien fand e3 fich maffenfaft. Die Sahl der Stofzihne, die tn den
Brenzboten IT 1906 40
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