Q Staats- und

Universitatsbibliothek
Bremen

Staats- und Universitatsbibliothek Bremen

DFG Projekt Die Grenzboten

Die Grenzboten

Berlin u.a., 1841 - 1922

Die HOhe der ProzelRkosten.

urn:nbn:de:gbv:46:1-908

Visual \\library



Die Rohe der Prozeffoften. 597

mm Dichter zu fein glauben. So giebt ¢s jebst auc) Redner, welde, weil thren
bie politijhe Phrafe, die fiix fie Dichtet und bentt, veichlich vom Munbde flickt
Staatdmdnner zu fein glauben. Sie find e3 vor allen, welche nad) einer parla-
mentarijchen Regierung lechzen, bei der eine gufdllige Abftimmung audy fte einmal
auf einen Minifterfefjel emporvwirbeln fnute. Sum Glic fiix unfer Vaterland
find wir noch nicht jo weit. Schlimm genug, daf ein Mamn, wie wir thn jebt
in bem Abgeorbneten Hinel fenmen gelexnt haben, Lehrer der bentfchen Jugend
ift.  Mit weldhen gehdffigen BVerjhrobenheiten mag wohl ein joldher Profejjor
unfern jungen Juriften die Kopfe fiillen?

GEinen verjdhnenden CEindruct madyte ¢3, baf der Nedner der National-
liberalen, Der Abgeorbnete Oechelhiufer, nur Worte der Anerfennung fiir das
Buftandebringen bes Hanbdelsvertraged hatte, und daf feine Febe durch feinen
IMiflaut getriibt wurde. Uberhaupt verlief die Angelegenbheit gang anders, als
bie explofiven Eingangdreden erwarten liefen. Der Antrag Vamberger auf
Rommiffiongberatung fand nur wenige Stimmen. IMit grofier Mehrheit ward
ber Hanbeldvertvag einjhlichlich der vielgejchmdabhten Spritflaufel angenommen
und die Jndemnitat ecteilt. Jn drvei Tagen war alled bvovitber. [ene Neden
eriviefen fich alfo nur al$ eine neue Auffiihrung ded Vujtipield: Much ado about
nothing.

Die Hidhe der Projefifoften.

SN citbern am 1. Oftober 1879 die deutfche Gevichtaverfafjung ind
gl Qcben getreten ift, Hat fich febr Dald und fajt allerovten ber
Ruf exhoben: Diec Gerichrstoften jind zu hodh! Jm Neidhs-
dil tage yat diejer Ruf zahlveiche Stimmen gefunden. Auch wiv er-
: ¥ fermen an, baf der Prozep mit zu grofen Koften belajtet ift.
Deshalh jollte man aber nicht jagen: Die Gerichtstoften {ind zu Hoch), jonbern:
die Progzefioften find zu Hodh). Natiivlich fiihlt jeder, ber einen Prozeh fithrt
und dafiir jchwere Koften bezahlen mwf, diefe Koften nur ald ein Ganged. Die
Progeptojten als Ganges find aber nur sum gevingern Teil Gerid)tstojten,
sum grésfern Teil Anwaltsfojten. Und man ift bet dev Sefepgebung der Jalhre
1878 und 1879 in eine jedenfalld nicht gevingere Ubertreibung gevaten bei ben
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Unwaltafojten ald bei ben Gerichtatoften. Eine Herabjebung blof der Gerichts-
foften, foweit fie {iberhaupt nach Lage der Dinge thunlich ift, witrbe auf bdic
Gejamtheit ber Kojten jo gering wirken, daf fie von ben Progepfithrenden faum
ald eine Crleichterung empfunden werden wiirbe. Nur wenn ugleich die An-
waltsfoften entjprechend Herabgefest werben, wird der Not der Progeffithrenden
einigermafien abgeholfenn fein. Der von den Juriften formulivte Ruf: Die Ge-
richtsioften find azu Hoch! Lduft alfo auf eine Tdujchung ded Publifums Hinaus.
Der Laie verfteht darunter die Prozeftoften itberhoupt, und in diefem Sinne
ftimmt ev in Dden Ruf mit ein. Nur der Jurift weify, da Gevichtstoften und
Prozepioften verfdhicden find, dbafy erftere die Amwaltdfoften nicht mit umfafjen.
Und in bem NRufe: Die Gerichtstoften find zu hoch! tritt, verhiillt oder un-
verhitllt, das Beftveben auf, die Unwaltsfoften, deren miglichite Hohe ja einem
Teil unfers Juriftenftanded fehr am Hevgen liegt, unvermindert aufvecht zu er-
halten, ja {ogar diefelben bdurch die Bejchranfung der Revifion auf die Gerichts-
foften fiiv alle Beit zu befeftigen. Died ndher davzulegen in einer Leife,
paf3 es auch fiix den Laien verftandlich wird, ift der Jwecd bdiejer Beilen.
Qunachft cine allgemeine Betradhtung. Dafy der Jivilproge mit Koften
belaftet werde, ift nicht blof cin finangielled Bediirinis des Staated und der
bet bemfelben thatigen Perfonen, jondern ed ijt im Jntereffe der Rechtdpilege
felbjt geboten. Die Prozeffoften find ein unentbehrliches Gegengewid)t gegen
argliftiged und leichtfertiged Progejfiven. Wenn nidht auf den Verluft des Pro-
effed eine gewiffe Strafe ftimbe, jo wiivben Unzdhlige den BVexjuch machen,
ihrem Ndachften Hab und Gut abzuprogeffiven. Dic Prozehiojten haben alfo
bie Bebeutung einer auf ungerecdhtes Progejfiven gejehten Strafe. Dancben
exfitlfen f{ie allerbingd zugleic) den BwecE, die Kojten ber NRechtdpflege mehr
pder minder zu decfen. Abcr bdiefer Bwed darf, bei guter Cinvidtung bder
Rechtdpflege, niemalsd ber Hauptzywed werden. Die Frage, wie hod) die Koften
bed ‘Prozefjes zu beftimmen f{ind, ldft {ich daher nur aus den Bwecen der
Rechtapflege jelbft beantworten. Diefe Bwecte aber fiihren daraufhin, daf man
die Koften nidht in mbglich|t grofer Hihe, fondern nur in einem verftdndigen
Pafe auf den Prozef legen darf. Denn es werden nicht blof frivole Prozeffe
gefithrt, Jonbern auch) viele, weldhe die Unvollfommenfheit menjchlicher Ber-
baltniffe, namentlich auc) der Gefepe elbft, notgedrumgen Hevbeifithrt; ja man
fann fich auch nicht vexhehlen, dbaf mancher, der wirtlich Recht Hat, ohne feine
Sdhuld gleichmohl den Prozef vecliert und die Koften bezahlen muf. Kinnte
man die Ginvichtung treffen, daf nur die frivolen Prozeffe mit Hohen, die nicht
frivol gefiihrtent aber mit nicdrigen oder gar feinen Koften beleat witvden, fo
iitde damit dem Fwede der Prozehoften am meiften entfprochen fein.  Das
aeht aber mm nicht an. Wiv Hhaben feine Mittel fiir eine jolche Unterjcheidung
und miiffen deghalb die Strafe der Progefifoften ergehen laffen wie die Wetter
Des Himmels, iiber Gevechte und Ungevechte. Aug alledem evgiedt fich, daf diefe
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Gtrafe feine iibermiifige fein darf. Denn das Ubermaf fiihrt nicht blof dabin,
bafs jchlechte SBrozeffe unterbleibent, jondern daf auch vollbervechtigte Anfpriiche
unterdriicft yoerden, weil bie Beteiligten nicht dic Progefpfoften daran wagen
fonnen. Cine {ibermigige Velaftung ded Prozeffed mit Koften fommt alfo einer
Rechtavertitmmerung gleich. Man Hhat wohl darauf Hingewicfen, daf ja bdem
Avmen durc) BVewilligung ded Armenvecdhtd die Loftenfreie Fithrung ded Prozeffes
ermiglicht werbe. Dad ift aber ein veht fdhlechter Troft. Gany abgefehen
davon, dafy e8 viele giebt, die dag Arvmenvecht zu evbitten {ich fchdmen, gleich-
Wwohl aber einen Proge mit Hohen Koften nicht fithren Bnnen, liegt audh in
der faufigen Bewilligung ded Avmenvechts eine nicht zu unterichibende Gefahr.
Wer bag , Avmenvedht” Hat, braucht vor feinem Prozeh, und fei er nod) fo
frivol, auviicfsujchenen, und jo bildet dad vmenvecht nmur allzubdufig cine At
Crpreffung in loyaler Fovm, weldhe gegen Wohlhabende zu diben verjucht wird.
Gevade davin alfo, baf bie itbermifigen Prozeptoften mit Notwendigteit dabhin
fithren, umjo Diufiger dad Armenvecht zu bewilligen, legt ein neuer Voriourf
fiiv Diejelben.

Betvachten wiv nun die aud der Reich3gefetigebung Hervorgegangenen Progefi-
fojten im HinblicE auf deven wefentlichen Bwed, fo nehmen wiv feinen Anftand
au fagen: Fiiv dentfche Verhdltnifje find bdieje Kojten zu hoch. Die Redhtaver-
folgung wird badurd) in einer Weife erjdhvert, baB aud) die gevedhte Sache oft
darunter leidet.

€3 with jedoch fiic die weiteve Darftellung von Jnteveffe fein, auf bdie
Enttehung unjrer Rojtengefetse uriictzublicfen. Wiv wollen die Gejchichte ber-
jelben nach ben teild offenfundigen, teild auf fichever Grfundung bLevufhenbden
Thatfachen zu geben verfuchen.

Nadhdem die NReichdjuftizfommiffion fich dabin audgefprodhen Hatte, daf
aur einbeitlichen Geftaltung ded Prozefjes auch bie Koften desfelben einbeitlic)
geordiet werben mitften, aud) eine entiprechende Veftimmung in § 2 ded Einfiih-
tungsgefeed zur Jivilprozefordmung aufgenommen worden war, legte die NReid)s-
regierung im Friihjahre 1878 dem Reichdtage gunddit nur einen Gefepentivur
liber die Gerichtstoften und iiber die Gebiihren der Gerichtdvollzicher, ohne eine
‘i'fuwult%gc[&ﬁ[)reunrhnuug, vor. @3 war diefe Trennung der Koftengefee gewify
beflagenswert. Dex Reichdtag wurbe daburd) gendtiat, itber die Gerichtsfoiten
und bie Gerichtavollzichergebithren vorvveg, ohne 116exblict iiber dic Gejamtheit
ber Progetoften, sut Deratent und zu Dejchlicgen. Died hHat unverfennbar auf
die Hihe der Koften cinen wefentlichen Einflufy geiibt.

Das Reichajuftizamt war bet feinen Entwiirfen von ber Anficht ausgegangen,
bafy eine Crhbhung der Progeptoften, im Bergleich mit der gur Zeit in Preufen
beftehenben, gevechtfertigt fet, wm die Bahl der Progeffe su vervingern. Man
jheint bhierbei worsugdweife die BVerhiltniffe einzelner Lanbedteile, 3. B. per
oftpreufiijchen Provingen, wo ein grofer Progefunfug Herricht, im Auge gehoabt
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st Haben. Auch bdie Verhdltniffe von Eljaf-Lothringen, wo die Hhohen fran-
sofijchen Kojten noc) Dbeftanden, bdiivften bdabei einen Cinfluf geiibt haben.
Dazu famen die finangiellen Sorgen. Man iiberfal) die Folgen ded neuen Ber-
fabrend in feiner Weife und glaubte doc) davauf Halten zu miiffen, daf fich
bie Cinfiinfte der Juftiy nidht verminderten. So entftand der Entrowrf fiiv die
Gevichtafoften, bei dem man die bisherigen preupijchen Koften durchjchnittlich
um zwangig Progent zu iiberjhreiten beabfichtigte, der aber durch manche, in
ihren Folgen wohl faum geniigend bevechnete Sufdge (3. B. durch die jefhr ins
Sleifch Jchneidenden Schreib- und Jujtellungdgebithren, bdie man, abweichend
vom preuijchen Prozep, nocd) befonbderds den Parteien auflud) reit baviiber
hinaudging. Jn ben Potiven war in villig loyaler Weije gejagt, man fbnne
nicht frith und nicht unverhohlen genug betonen, daf dad Werf nur ein Ber-
fuch fet, der voraudjichtlich nad) wenigen Jahren die auf Crfahrung fic) jtiigende
und erft dann fidhere Hand der NRevifion Herausdforbern werbe.

Obne langere Verhandlung wurde im Reichstage der Entwurf einter Kom-
mijfton bon 21 Witglicdern itberwicfen. Diefe war in einer jhwierigen Lage.
Cin Gefes, weldhed aud einer Unjumme eingeler, je fiiv fich zu beuvteilender,
abev doch ieder in cinem gewiffen Bujammenhange ftehender Jahlenanjipe
Defteht, Dietet fitr jeben Werfuch der Umgeftaltung unendliche Schwierigleiten.
Seine Grundlage hatte dad Gefes in den neuerlaffenenr, nodh nicht in praftijcher
Ubung befindlichen Juftizacieen. Wer aber hatte diefe Gefepe jo im Kopfe,
bafs ev auf diefer Grundlage alled itberblickte? 1iberdies verficherten die Re-
giexungdvertreter unablijfig, daf die Hohen Gebiihrenjdpe im finanziellen Intevefje
nicht zu entbehren jeien. Gleichwohl erhoben fich in der RKommifjion Stimmen,
weldhe die Sipe ald entfchieden st Hoch bezeichneten. Ju den einzelnen Pava-
graphen wurden eine Menge auf Abminderung gevichteter Antrdge geftellt, dicfe
teilweife auch angenommen, viele aber auc) abgelehnt.

Die Hauptfrage lag in der Gebithrenftala ded § 8. Abhnlich dem preu-
Bijhen Gebithreniyftem ging der Cniwurf bavon ausd, fiiv gewiffe Prozef-
abjchnitte im Gangen eine beftimmte ,volle Gebiihr” eintveten zu laffen, welche
fich je nacd) bem Werte bed Streitgegenjtanbded {teigerte. Wihrend aber bic
Steigerung der preufijhen Gebithren nach fehr fleinen Stufen fidh) bLemaf,
waren Hier grifere Stufen heraudgegriffen, und zwar fiiv die Werte von 0 bHig
10 000 Marf 18 Stufen. Auch) noch von da an follte {ich die ,volle Gebithr”
fitv je hingufommende 2000 Marf ded Werted um 10 Maxf, und zwar bid ind
Unenbdliche fteigern. Diefe ,volle Gebithr” war sugleich die Grundlage fiir dasd
gange tweitere ©yftem. Denn ed war vorgefdhricben, daf bei jeder geringern,
felbjtdndig mit Koften zu belaftenden Handlung wieberum bdie gedachte Gebiihr,
jedboch nur gur Halfte, zu cinem Biertel oder zu einem Jehntel in Aniwendung
fomme. Der § 8 enthielt nun bie Stala fiiv diefe ,volle Gebithy,” und deven
Regulivung beherridhte das gange Gefes. Diejer Paragraph wutbe einer auf
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Borjhlag bes Vorfifenden evnannten Subfommiffion von 5 Mitgliedern iiber-
iefen.

Die Subtommiffion atte ofne Beifel den beften Willen, die Sibe ded
Cutwurf auf cin fachentfprechendes Map Fuviickyufithren. Aber die Aufgabe
war nicht leicht. Die Auftellung cines Syhftems diefer Aut trigt fchon falfu-
latorifche Schwievigleiten in fich, welche nicht immer auf ben erften Wurf su
iiberivinden gelingt. Nach langem BVerhandeln und nach) mehrfach verfuchten,
aber alg unbrauchbar befundenen Anfftellimgen gelangte man endlich zu einer
talfulatorifc) untadelBaften, die von dem Regierungsentwurf nur wenig abivic).
Diefe erhob die Subfommiffion gu ihrem Untrag. €3 ift die jeht im Gefess
enthaltene Stala.  Um unfern Qeferrt, die mit den Koftengefesen nidyt néher
befannt find, eine Anfchauung davon Fu gebent, ftellen wiv Hier drei Bahlen-
veien jujammen, von benen bdie erfte die Wertkafjen, die weite die fiir biefe
Werttlaffen vorgefchlagenen Siipe bdes Regtevungsentvurfs, bdie dritte die von
der Subfommiffion vorgejchlagenen Site bescichnet. (Samtliche Sahlen be-
deuten Marxt.)

0 — 20 — 60 — 120 — 200 — 800 — 450 — 650 — 900 — 1200
1 240 5,20 9 13 18 24 30 36
1 240 460 7,50 11 15 20 26 32

© 1200 — 1600 — 2100 — 2700 — 3400 — 4300 — 5400 — 6700 — 8200 — 10000
42 48 54 60 67 4 81 89 98
88 44 50 56 62 68 74 81 90

Die Subtommiffion lief aljo die Sibe der beiden evften Rlaffen unberdndert,
berminberte aber die Sipe dev folgenden RKlaffen in der Unt, ba fie in Dder
18. RAajfe, ftatt wie der Regierungdentivurf bei 98, bei 90 anfangte. Man
fann cinen ungefihren Uberblict. iiber folche Sahlenveifen geivinnmen, wenn man
diefelben addivt und bie gewonnenen Gummen vergleicht. Thut man bdies hier,
1o evgieht bic Bahlenveihe des NRegicrungdentwurfd die Jahl 751,60, die Jahlen-
teibe der Subfommiffion 682,50.

Die Avbeit der Subfommiffion wurde gegen Sdluf der Verhandlungen
der fchon tiefermiideten Hauptfommiffion borgelegt. Auf den Untrag des Ab-
deordneten Marvquardfen (Profefjor des Gtaatdrecdhtd in Crlangen, national-
hBem[) wurde diefelbe fofort von der Kommijfion en bloe angenommen.

lif)erf)aupt fchien bei der Mehrheit der Kommiffion nur eine fehr geringe
SJt‘figlllt@, borhanben zu fein, auj eine Winderung der Koften ernftlich Bhingu-
Wirfen. WMehreve abmindernde Bejdliifle der erften Lejung wurben bei der
atlnciten Refung wieder vitdfgdngig gemacht. An eingelnen Punkten wurde fogar
te Crhshung der Koftenfihe ded Entiwurs vorgenommen. Fiir den Urkunden-
und Wechelprozef wurden ftatt fiinf Sehntel der vollen Gebithr, wie fie der
@‘Httnurf vorjchlug, fechs Jehntel gefebt. Fiiv eine juriickgenommene Privat-
anflage, fiir weldhe der Entwurf eine Maxf beftimmen wollte, wurben drei Meart
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peftimmt.  Biele Poften wurden dadurch erhiht, daf man des Dezimalfyjtems
halber an die Stelle von ,ein Biertel dex pollen Gebithr” drei Jehntel febte.
Fiiv Grhvhung der Gevichtsvollzichergebiihren wav Befonderd ein hannoberjcher
Amtgrichter bemiiht. Auf feinen Antrag wurbe die Lfindungdgebithr bei ge-
ringfiigigen Betrdgen (bis u fitnfzig Maxf) von einer Mart auf zwei Mark
erhiht. Auch die Buftellungdgebithr in amis- und jdhsffengerichtlichen Sachen
wurde bon fitnfsig anf achtsig Pfennig hinaujgefest. BVetrachtet man diefe Gr-
fcheimmgen in threm Bujammenhange, jo ift e8 nicht wnwahricheinlich, dafy ein
audjdhlaggebender Teil dev Sommiffionsmitglieder fo hohe Kojten u bewilligen
geneigt war in dev nicht unbegriimdeten Borausficht, bap die Hihe der Gerichts-
foften und Gerichtavollziehergebiihren aud eine entfprechende Hohe der Anivaltd-
gebiifren, fiic welhe vor allem jenen Mitglicdern ein Bebitrfnid obzumwalten
jchien, zur Folge haben werbde.

Am Schluffe der Bevatung fam nod) zur Frage, ob nicht ein Mittel auf-
sufinden fei, dag von manchen Seiten poraudgejeste Lbermap der Koften wenigitens
nicht andauernd zu macgen. ©3 wurden in diefer Richtung verjchiedne Antrdge
geftellt, auch der Untrag, nac) AbLanf einiger Jahre, infofern nicht ein meues
Gefeb zuftande gefommen, von felbft eine Mindevung per Sdpe um ein Fitnftel
eintveten 3u faffen. Alle dicfe Antrdge wirrden abgelehnt. Die Kommifjion
befhrintte fich davauf, dem Reichdtag eine Refolution zu empfehlen, dabin
gehend, baf binnen vier Jafhren dem Reichtag eine  Bujammenitellung dev
finangiellen Grgebniffe ded Gefesed behufs etwaiger Revifion besdfelben vorgelegt
werde. So gelangte der Eutwurf mit verhiltnismapig geringen Ifnderungen an
ven NReid)stag.

Hier fam dad Gefep auf Grund ,miindlichen” Berichtd der Kommiffion ad)t
Tage vor dem Shluffe sur Berhandlung. Jeder BVerjud), eine erhebliche In-
berung an dem Gejepe i erwifen, wiivde von pornherein ausfichtalod ge-
wefen jein. Dev Vorftand ded Reichdjuitizamtes cxfldvte, baf Dbie Regierungen
bie Befchlitfje Der KRommijfton mit Dant fitv beven ungewdhnliche und felbjt-
verleugnende Hingebung annehme. Cinige Redner (auch der Abgeordnete Winbt-
horft) hoben zwar hervor, daf die Soften fehr hodh gegriffen jeien, ftellten abev
feine ntrdige. Nur der Abgeordnete Dr. Mavquardien glaubte, Dbaff Diefe
Redner Fu jehwary fdhen, es werde jic) durchjchnittlic etne Grhihung dev Kojten
nidht Devausftellen. v ftellte wieberum den Antrag auf en bloc=Annahme.
Diefe erfolgte. Auch die von der Kommiffion empfohlenc Refolution wurbe
angenommern.  So ift dag Gefel itber dic Gerichtafoften vom 18. Juni 1878
suftande gefommen.

Sm Februar 1879 wunde dem Reichdtage bev Eutwourf einer Anivaltsd-
gebitfrenovdming vovgelegt. Diejelbe ehlof fich n ihprem Syjtem dem Syftem
pe3 evichtatoftengefepes an. Auch dem Anwalt follte nicht jede etnzelne Hand-
flung im gewdhnlichen Laufe ded Progefjed, jondern die gejamte Thatigteit etned
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beftimmten Prozepabjhnitted mit einer Baufchjumme, analog der ,vollen Ge-
bithr des Geridhtstoftengefetses, honovivt werben. Diefe Baujdhjumme fteigerte
fig mit Dem Werte Des Streitgegenftandes, und zwar nach den ndmlichen
Rlaffen, weldje den Gerichtafoften su Guunde lagen. Daneben waven darnn
fiiv eine Menge anfergewdhnlicher Handlungen des Progeffes nod) bejondre
®ebithren beftimmt, die fich wicberwm nach Bruchteilen (fitnf Behutel, bdrei
Behutel o) jener Hauptgebithr bevechneten. Dev Entwurf bewegte i wiederim
auf preufifcher Bafis. Denn anch nach den preufijhen Gefeen wurde ber
Anwalt ungefihr nadh gleichen Grundidgen Honovirt, nur mit dem Unterjdjiede,
baf dort die Rlaffen in weit feinern Betrdgen jid) abjtuften.

Das Gefes vom 12. Mai 1851, weldhes anch in den neuen Provingen
(mit Augnahme Hannoverd) cingefithrt war, bejtand bid zum Jahre 1875 un-
veviindert. 1ber die Frage, ob wihrend jener Jeit die pefunidve Stellung dex
Rechtzanwalte eine audreichende gemwejen, enthalten wiv ung jebes Unteild. Vet dex
Siivge der feitbem verfloffenen Seit wird bie grofe Mehrzahl unfrer Lejexr fich nadh
ihren cignen Anjchaumgen und Crinnerungen die Frage wohl beantworten fnnen.
Jm Jahre 1875 legte die preufiijche Regicvung (Juftizminijter Leonhardt) dem
Landtage einen Gefesentwourf vor, welder jdmtliche Gebiihren der Redhtsanwdlte
um ein Bievtel ihres bishevigen Betvages fteigerte. AB Grund dafiic wurden
ble verinperten Wertverhiltniffe angefithrt. Diefer Grund fraf nicht zu. Durd)
die eingetretene Crhhung ber Werte mwurden auch) bdie Werte ber  Projeh-
gegenftinde evhoht, und da fich mit diefen zugleid) die Anwaltsgebiihren ftei-
gevten, fo frug die Grhohung dev Wevte die Erhohung der Aniwaltdgebiihren
fhon von felbft in fich. Dad neue Gefeh Hatte aljo feinen anbern Jwed, als
bic Anwilte nod iiber die gefteigerten Wertverhdltniffe hHinaus durd) Sumwendung
cined Mehreinfommend von 25 Prozent zu begiinjtigen. Gleichwohl jand das Ge-
Jebs beim Qanbtage unbeanjtandete Annahme und twurde am 1. Mai 1875 verfiindet.

Vet Entwurf des Reichagefeed iber die Anwaltsgebithren hatte man nun
von vornferein die ALficht, die Gebiihren abermald gu erhshen. €3 walteten
abei feild bicjelben Gefichtspuntte ob, die zu einer Crhohung der Gerichts-
gebithren gefiihrt Hatten, teild evadhtete man bie Grhdhung durd) die Schwierig-
feit Ded neuen Berfahrens fiir begriindet. In biejem Sinne wurde dev exjte Ent=
wurf beim Reichsjuftiamt audgeavbeitet. Wir wollernr, um die Hihe bder in
Betvadhyt formmenden Gebithrenjdpe zur ummittelbaven Anjchauung ju bringen,
Dadfelbe Mittel anwenden, weldhed wir oben zur Darjtellung per Hihe der
Gevichtatoftenftalen gebrauchten, ndmlic die einfachen Sabe ber erften 18 Klaffen
ummiven. diefer Sunume peranjhaulicht fich dann die Hohe der verjdhiednen
Tarife. Bu bicfem Bece miiffen freilid) tm preupijchen Tavif die Werttlaffen
erft mittel8 ciner Durdhjchnittaberechnung auf die Werttlaffen ded Reichstarifs
vebuzict werden. Verfdhrt man fo, dann erhdalt man fiiv den preufiijchen Tarif,
Wie ev big 1875 beftand, als Summe dev Werttlaffen dic Babl 318, fiiv den
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Lavif feit dem 1. Mat 1875 die Bahl 397. Der neue Reichagefesentivurf
wollte nun bdie Stala in dem Mafe erhihen, dap fitr bie Summe der Wert-
Elaffen, weldhe zwifchen den Betvagen von 1 Marf und 54 Maxt fid) bewegten,
bic Babl 433 fich ergab. Daneben waren aber i Hen Entwurf nod) viele
anbre, filv bie Anwdlte Hichit borteilhafte Beftimmungen aufgenommen, bon
benen wit nur bie eine evwdhnen wollen, baf wdhrend im preufiijehen Tavif die
Steigerung dev Gebiilhr bei einer gewiffen Hihe aufhort, jebt die Gebithr mit
bem Wertgegenftande big ing Unendliche wachfen follte.

Dicjer erfte Entouwrf wurde vom Reichsjuftizamt einer Sommiffion von
8 aus allen Teilen Dentjchlands berufenen Aniwdlten borgelegt. Die Kommiffion
fand bie angefeiten Gcbiifren nodh viel zu niedrig.  Das Reidhsjujtizamt jafh
fich badburch vevanlaft, bie Gebithr nodh weiter gu erhshen. Demgemid wurde
bie nicdrigfte Gebiihr von 1 auf 2 Mart gefest und eine Steigevung big Fur
18. Klaffe auf 64 Marf vorgenommen. Die Summe der ethe betrug nun
o43. Auch noch anbdre fitr bie Wmwdilte borteilhafte Beftimmungen wurden neu
in ben Cntourf aufgenommen. So verbeffert gelangte berfelbe an den Neichstag.

Dier wurbe der Entwurf einer Kommiffion von 21 Mitglicdern iiberiviefen,
liber deren Bujammenfegung wiv einiges fagen miiffen. Die Kommiffionen,
weldhe ber Reichstag zur Borbereitung feiner Bejchlupnahmen beruft, werden in
ber Weife zujammengefest, daf jede Frattion nad) Verhiltnis ihrer Mitglieder-
3abl eine Angahl Kommijfionsglicder benennt. Sm den Sraftionen pflegen fich
diejenigen, welde einer Rommiffion angugehiren witnfdhen, zu melden; unter
pen. Gemeldeten, geeignetenfalls abex aud) unter den {ibrigen Mitgliebern ber
Srattion, wihlt der Vorftand die ihm pafiend |chetnenden aus.

Die Dhier fragliche KRommiffion wurbe mun in der LWeife zujammengefest,
baf fie aud zehn Anwdlten und eff andern Suriften beftand, die Anwilte alfo,
bi3 auf ecinen Halben Mann, bdie Qilfte bilbeten. Die beiden fonfervativen
Sraftionen Datten unter Den von ifhnen benannten bvier und drei Meitgliedern
je einen Unwalt, das Jentrum unter fechs Mitgliedern zwei Anwdlte, die
nationalliberale Partei aber unter fechs Mitgliebern vier Anwilte und die
Jortidyrittdpartei lediglich zwei Anwdlte fitr Hie Sommiffion evnannt. 1iber
Diefe, vielleicht auffallend erjcheinende Beteiligung peronlich Jntevejfivter mitfjen
wiv folgended bemerfen. Jn jebem anbern Bewufe (3. B. bei Richtern, BVe-
amten 2c.) witrde die Teilnahme eines perjénlich Snteveffivten an einer Hffent-
fichen Thatigleit juriftiich und moralifeh unmiglich fein.  JIn Parlamenten
nimmt man dies nidht fo genau. 3 Fommt Bfters vor, baf Abgeorbnete fiix
bie Spezialinterefien ihres Wahlfreifes eintreten mitffen. Man Hat auch nichts
babei gefunden, wenn ein eingelner Abgeordneter fpeztell fiir die Jnterveffen feines
Berufsftandes eintrat. E3 war dies jogar infofern evwiiniht, als auf dicfe
Weije die beteiligten Jnterefjen gt Gehor famen. Aus diefen Gefichtapuntten
bat man 3 auch nicht fite auggejchlofjen eradjtet, dafy ju den Kommijfionen
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eingelne perjdnlich Beteiligte gewdh(t wurden. Freilich mag ed wohl auch in
ben Parlamenten Perfonlicheiten geben, dic es mit ihrem Gefihl nicht veveinbar
finden, an Fragen foldher Avt irgemdwie fich zu beteiligen. Nad) den vor-
berrfchenben parlamentarijdhen Sitten witrde cben wohl niemand etwas dabei
gefundent haben, wenn in bie Kommiffion fitv dbie Wnwaltdgebithren aud eine
fleine nzahl von Anwdilten gelangt wirve. Dafy aber eine Kommifjion dicjer
At gu 19, aud perjdnlich Intereffivten zujammengefeht worden wire, wav
bis bahin, joweit wiv die parlamentavifhen BVerhiltniffe fiberblicten, unerfhiset.
Und twir mbchten wohl erfabren, wag die liberalen Parteien jagen iwiirden,
Wenn 3. B. bei einer Frage iiber die Eifengdlle die Konjervativen faft nux
Ctjeninduftrielle in eine KRommiffion entfendeten und bdamit eine Dderartige Bu-
fommenfeing der Rommiffion cvwivtten. €8 brauchte nuxr ein eingiges von
den itbrigen Meitglicdern der Kommiffion den zehn Andlten beizutreten, fo
hatten dicfe die Mehrheit. Dafiiv war nun aud) von voruhevein geforgt. Neben
ben pier Anwdlten Hatten die Nationalliberalen zwei Richter in bdie Sommiffion
entfendet, von Dbenen man ficher evivarten fonnte, daf fie den Wiinfchen dex
Anivdlte feinen erheblichen Wiberftand leiften wittden. War dod) der eine ber-
felben felbft vievundywanzig Sahre lang Unwalt gewefen in einem Lénbdden,
wo bev glitcliche Buftand waltete, daf es eine Amwaltdgebiihrenordnung gar-
nicht gab. uch der Harmoveriche mtsrichter, welcher im Jahre vorher fo eifrig
filv die Crhohung der Gerichtdvollziehergebithren gefdmpft Hatte, war iwieder
aud) in diefe KRommiffion gelangt. So wav den Wiinjdhen der nwilte von
Anfang an die Mehrheit gefichert.

Borfibender der Kommiffion tourde ber Hamburger Advofat Dr. Jjaaf
Wolffion, Berichterftatter der hannoverjche Obergerichtsanmwalt Laporte (der auch
jhon der Gerichtatoftenfommiifion angehort hatte), beide nationalliberal, Vei
ben Rommiffionsverhandiungen ging e jehr lebhaft su. Jeder Verfuch eingelner
Mitglieder, die She etwas niedriger zu geftalten, vief auf anbdrer Seite einen
Sturm der Entritftung Hervor. Bald fand fich eine ziemlich fefte Mehrheit
aujammen, welder die Sibe ded Cntwurfd nod) su niedrig erfchienen. Eine
movalijche Unterftiibung fand diefe Mehrbheit in einer lebhaften Wgitation der
Anwaltzfammern und in den Befchlitffen eined gleichzeitiq in Verlin tagenden
il[:111m!t§f0ngreﬁe§. Anbrerfeits freilich vegten fich aud) viele Hanbeldfammern
und baten dringend, den Prozep nicht allzufehr zu verteuern. Auf die Mehrheit
Dex Sommiffion machte dies aber feinen Gindruct, und fie bejchlofy, die Gebiihren-
fdBe nod) hoher st ftellen. Demgemdf wurde eine newe Sfala aufgeftellt,
Ddeven Siie zwijchen 2 und 68 Wart fich bewegten unb beven Summe bie
Baphl 596 ergab. Auch die iibrigen Verbefjerungantrdge der Kommiffton, fo-
weit fie nicht blof rebaftionell waren, lauteten duvchweg zu Gunften der An-
Wilte, o gelangte die Arbeit, wieberum mit ,mitndlichem” Bericht, an bden
Reichstag,
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S feiner Einleitung bemerfte der Berichterftatter, daf die Kommijfion in
ben dufierften @rengen der Mdfigung fich gehalten Habe, indem bdie von ihy
exfhohten Sdte noch weit Hinter dem uriicblicben, wad in den Kreffen der
Standedgenoffen ald notwendig und angemeffen evachtet werde. Gleichwohl
ftellten zwei hbhere Richter (bie bgeordneten Bahr und P. Reichenjperger) den
Untrag, an die Stelle der vorgejchlagenen Stala eine nicdrigere zu fehen, weldhe
fich dem crften Cntwurf ded Reich3jujtizamtd wieder ndberte, diefen jedoch) noch
etinad liberftieg. Sie bewegte fid) awijchen den ©dpen bon 1 und 56 Warf
und crgab ald Summe die Sahl 448. Jn der Vegriindung wurde gefagt, daf,
wenn auch) dem befehaftigten Anwalte ein veichliches und anftindiges Ausfommen
gebiihre, died doch nicht au einer ftbermdpigen Vevteuerung dev Progeffe fithren
biirfe, eine joldhe aber bei den vorgejhlagenen Gebithrenjaben in jidherer Ansficht
ftepe. ,Die gange Freiheit ded Rechtsweges wird illuforijc), wenn dev Prozep jo
hoch mit Koften belaftet wird, dafy bag Progeffithren mun Unfinn wird.” Unter-
ftiiht wurde der Antrag von den Konjervativen, in deven amen der Abgeordnete
von Gofiler (ber jepige preufijhe Kultudminifter) das Wort exgriff. Gleichwohl
fand der Antrag feine Wehrheit. Aber anch der Antvag der Kommiffion wurbde
mit 126 gegen 96 Stimmen abgelehnt, dbagegen die Stala ded Regierungsentwurfs
angerommen, Ebenfo unterlag die Kommijfion mit einem andern Hauptantrag,
mit der in Anipruch genommenen Bevechtigung zur Cinfordevung cined Cytra-
honorard auch ohne vorgdngiged Berjprechen. Dagegen gelangten in einigen
minder bedeutenden Puntten thre Wntrdge zur Annahme. Namentlich gelang s
iy, noc) eine Crhohung der Schreibgebiihren durchzujeen. Wavme Fiivjprecher fite
bie Antrdge der Kommiffion waren die Abgeordneten Plafferott, Windthorft (beide
im Gegenjap zu thren Fraftiondgenoffen, den beiden Reicheniperger), ferner Mar-
quardfen und die Anvdlte Stellter, Eyfoldbt und Wolffon. Lebterer erging fich
in befondrer Jnbignation itber diejenigen, welche den Anjpriichen der Wnwdlte
entgegenzutveten wagten. Wiederholt wurbe auch geltend gemacht, dag, nachdem
per Reidhstag o Hohe Gerichtdgebiihren bewilligt, ev auch) ver:
pflichtet fei, ben Anwdlten Hohe Gebithren zu bewilligen. Den An-
fpriichen Der Wmwilte entgegen trat auch) dev preufijche Regierungsfommifjar.
Gv Dbegeichnete die nene Gebiihrenordnung ald ein ,Egpeviment” und warnte,
pamit allzuweit zu gehen. Jnterefjant war bdabei nod) folgende Cpifode. ©3
war davauf Hingewicjen worben, daf die Hannoverjchen nwdlte durch bie
nee  ®Gebilihrenordbnung noch verlicven iwiivden. Dem gegeniiber wied Dbex
Regievungsfommifjar in draftijeher Darftellung bavauf bHin, in wie Hohem
Mafie bdic Hanmoveriche Prozepordmumg Gelegenfheit zur Augbeutung bes
Progefjed gegeben Habe. Die Dbegeiftevten Lobfpriiche, mit weldhen lange
Jahre Hindurd) Juriften Hannoverd ifhre ProzeBordnung vor gany Deutjd-
Eanb ju preifen pflegten, mwurden dadurd) in ein eigentiimliched Licht ge-
tellt.
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Dure) die Juviichweifung ihrer beiden Hauptantrige eclitt nun allerdingd
bie Rommiffion eine fitv eine Fachfommifjfion feltene Niederlage. Die Mehrbheit
bed Reichstagd bezeugte damit, daf fie dieje Kommiffion mehr af8 einen parlamen-
tavijchen Schery betvachte. Undrerfeitd aber hatten bdoch die Unwilte joviel
cvveicht, Dap ihnen die jhon fehr Hohen Gebiihren bdesd Regicrungdentivurfsd
ungejchmdlevt guficlen. Fiiv die Hohen Anjpriiche der Wmwdlte ftimmien vor-
jugdweife die libevalen Parvteien. Sonderbar! Diefelben Manner, die fich jeber-
seit fo empfindlich zeigen, fobald der ,arvme Mann" mit einer feine Audgaben
nur um wenige Pfennige vermehrenden Stewer belajtet werben foll, fanben
garnichtd babei, dafy derfelbe avme Mann, wenn er dad Unglii Hat, in einen
Progep zu geraten, nun hohe Summen an die Unwdlte bezahlen follte. Wie
doch) bie Natur fpielt!*)

Wm einen 16exblict {iber den ganzen Verlauf diefer Gefelgebung zu geben,
jtellen wir Hier nodhmals die Grengen und dic Summen der Slalen fiir die
Anwaltdaebiihren nach) den adhtzehn erften RKlaffen ded NReichagefeentivurfs,
fowie fie in den verfchicdnen Gejepen und Entwiivfen fich darftellen, zujanunen,
und fiigen am Shluf eine Vevedhnung der Summe nach Progenten Dei:

Preuftjder q}rcufsi‘d)cr Erfter Ent= Antrag m Reidhd= ﬂlntrﬁge

Tarif Torif wurf bed Biilr= tag bor= ber Meid)d=
por dem nah bem Meichajnftize Neiden- &elcgtcr tags=

1. Mot 1876 | 1. Pat 1876 ants fperger | ntwurf fommifjion
oo et 5 Al 044, 618,/ 10,55 B 1 i3 1 bis 2 bis 2 big
Hafjen bet o Rei9 | 40,62 M. 50,78 M. | 54 M. 56 M. 64 M. 68 M.

gefefies |

Summen ber Siie 818 . 397 433 448 543 596

Berhiltnis 36
ber @nnltgucl:lg,n elnt= 100 125 136 140 L0 L
ander nad) Reogenten

Bon diefen verjchicdnen Tavifen ift dev vorlehte fiegreic) ausd den Ver-
handlungen hervorgegangen. Darnach iiberragt die Summe dev jeligen Gebiihren-
fdbe die des preufijchen Tarifs von 1875 um 70, die des fpdtern preufpijchen
Tarifs um 45 Progent. Gine villig genaue BVeredhnung wiivde freilich nur
auf weiten Grundlagen Hin, namentlich unter Beviictfichtigung der verjchieduen
Babl von Progefjen, welche in den eingelnen Klafjen vovfomunen, angejtellt
werben Einnen. Aber auch nac) einer jolchen weiteve Berechnung (fitr welche
bas Material uns vorliegt) erfcheinen jene Sahlen anndhernd vidhtig. Crwdgt
man nun aber mweiter die mannichfaltigen und fehweviviegenden pefuntdven Vor-
teile, welche die Ynwilte noch neben Ddiejer Erhohung der Gebithrenjdbe durdh
die neue Gebithrenordnung evrungen haben, und unter welchen fchon allein bie
Crhihung der Schreibgebithren eine bedeutende Stelle etnmimmt, fo wird man

*) Biclleicht verbient o8 bemerft gu werden, dap die Berhanblungen diber dag Gejep
genau in die Beit fielen, wo die Jolbebatten hohe Wogen jdhlugen.
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annehmen fmmcn bafs die jebigen Gebiihren der Anivdlte die von den prcnfgtic[)cn
Anwdlten vor 1875 bezogenen etwa um dad Doppelte iibermiegen, zu den von
1875 big 1879 bezogenen aber in Dem Berhdltnid iwie etwa 8 st 5 ftehen.
Pad ijt der Crfolg ded NReich3gefehed vom 7. Juli 1879.%)

(Sdhluf folgt.)

Smnere Derhdltniffe des Oeutfchen Deerwefens.

)m gewdhnlichen Leben Hat man fich gewdhnt, vom ,deutfchen
@ecre“ al8 von etnem einfheitlichen Gangen 3u jprechen, und audh
J o f)r die Reichverfaffung gebraucht zu wiecderholten malen auddriicklich
’f}!‘/ pieje Begeichnung. Tropbem ift diefelbe nicht zutreffend. Die auf
_/0\ blutigen Sdlachtfeldern erfampfte Waffenbriiderichaft der Sbhne

aIIcr peutihen Stiimme ift wdahrend bder friecdlichen Entwicdlung der deutfchen
Heevedverfhiltnifje feinedwegs vollftindig oder auch mur in dem wiinjdjenwerten
PNape in die Cridheinung getveten. Dad ,deutfche Heer” gliedert fich vielmehr
in vier abminiftrativ vollig von einander getvennte, in mehr oder minder hohem
Grade felbftindige Kdrper: die preufijche Armee mit den ihr eng verbundenen
RKontingenten, bdie jadhfijdye, die witrtembergifhe und bie bairijche Wrmee. Die ein-
{chlagigen Berhdltniffe find tm allgemeinen fo wenig befannt, daf eine genauere
Darlegung derfelben auch mandhem Lefer diefer Jeitjhrift willbommen fein diirfte.
Sm Grogen und Gangen find bdie Beftimmungen der Verfaffung ded nord-
peutjchen Bunbes in Bezug auf bas Militdrwefen audh in die Reichsverfafjung itber-
geganger. Der 3. Urtifel des vievten Abjchnitted der leptern fichert in politijcher
Begiehung dem Konige von Preufen als deutfchem Kaifer bag Prafidium des

*) AB ein Veifpicl, iwie die neue Gebithrenorbnung unter Wmftinden wivke, fann
folgenber Fall dienen. Eine Pavtei, die einen Prozeh itber ein grofed Streitobjeft gefithut
batte, tourde nad) Erledigung dedfelben durvd) BVergleih) von einem NRedhtdanmalt, der den
Progef nicht gefithrt Hatte, auf Sahlung eincd Honorars fitr den von ithm dem General
Devollndchtigten ber Povtei cvteilten Rat (§ 47 bev Gebiifrenorbnung) vertlagt. Nacdh) dem
Seugnig des Genevalbevollmadytigten verbielt fid) dbie Sade folgendermafen. Derfelbe wav
mit dem gedadjten Redytdanwalte nahe befreundet. Die Deiden Freunde fehen einander
faft tdglich. Dann fprachien fte aud) iiber den Progeh. Einigemale Hatte der Geneval-
bevolfmidtigte aud) fonferenzen dariiber mit feinem Freunbde abgehalten. Wud) Hatte er
fich von diejem ecinige Sdhriften duvchiehen Ilafjen, weldhe der Anmwalt jedocd) regelmifig an
bem nimliden Tage iieder zuriidgab. Das fiir bdiefe ,Ratserteilungen” tarifmifig be-
tedinete Honovar, mweldjes der Anwalt einflagte, betrug 59019 Mart 70 Pfennige. Die
Rlage wurde nur wegen Unguftinbdigleit ded Gerichtd uviidgewiefen.
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