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Sriedrich Schlegel.
Don 3. Ulinor,
2.

W \ j (8 Sriedrid @d)k‘gd jeine griechijche Litevaturgefchichte herand-
3 'I,-?t' A @. gab,l Datte er {ich Deveitd ald Hezenfent und RKritifer auf dem
f(é" Gebicte der mobdevnen deutfhen Litevatur Hevvorgethan, In
i) hA ld Reichardtsd Journal , Dentjchland” und deffen Fortfebung , Lycenm

ber fchimen Riinfte” waren ecine Reihe von Chavakteriftifen und
Sritifen erfchienen, weldhe mit fecfenn und verwegenen Angriffen auj Schiller be-
gaunen und mit einer olljtindigen Bernichtung der fritijchen Autoritdt Lejfingd
endeten. Cine billige Kritif war von dem Panne nicht u evwarten, den Socthe
fpdter ben HeBenbden und immer gehepten, eine vechte Brennnefjel genannt hat.
Sm Sommer 1796 fam Fricdrich nach Jena, wo fein Bruper unter Schillers
Slitgeln eben warm geworden war. Er Hatte fich Deveitd von Dresden ausd
derti Nedafteur der Hoven gendhert und demfelben eine . weltgejchichtliche BVer-
gleichung, ,Gdfor und Alezander”*) eingefchictt, in welcher e feinen Gedanten
einer antifen Naturbilbung auch auf bie Jndividuen dtbevtrug und Cdjar als
bas Bilp der vollfommenen [lbeveinjtimmung ciner vollendeten imperatorijchen
Rraft und eined vollendeten impevatorijefen Verftandes feiert.  Aber fdhon
wihrend er anf dem Wege nad) Jena dag Schictjal diecjes Aufjages Iaum er-
warten fonnte, Gatte ev fich durch cine Rezenjion ded Schillerjchen Mujen-
almanachd auf 1796 den Weg in die Hoven erjhwert. Jn dem auf Schillerd
Horenvedaltion immerfort nergelnden Journal , Dentjchland” Hatte Schlegel den
Unterfchied dev objeftiven und intereffanten Dichtung auj Goethe und Schiller
angetvenbet, und Schiller war dabei Goethe gegenitber natiirlic) um Ebertinvief
au fury gefommen, afg bdie vomantijhe Dichtung in pem Aufjage ,Uber dad
Studium” gegenitber der antifen. Dafi der Berfafjer des Diotima=-Auffaked mit
Sdillers , Wiirde der Frauen” wenig zufricden jein fonnte, verfteht fic) freilich
von felbft; feinedwegd aber DHitte er von Ddem bodhaften Wi, den ihm fein
Brubder foufflivte: da man das Gedicht am beften mit vertaufhten Roythmen
und ftrophenweife viichmwirtd lefent jolite, Gebrauc) machen jollen. TWenn ex fich
aber nun gar Ausfille gegen Sdillerd vernadhldffigte Crziehung und bdie un-
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feilbar gevriittete Gejundleit feiner Einbilbungstraft evlaubt, fo tritt die Infolens
bes fungen Kvitifers beutlic) zu Tage. Wiv Degreifen, dafy diefer mum mit
Bittern und Bagen nach Jena ging und feinen Bruder ein iiber dad andre mal
auf pem Wege auffordert, ihn bei Schiller zu empfehlen obder im Notfalle zu
vehabifitiven; wir begreifen auc), dap Friedrich, weldher damald eben an feinem
Buche , Die Gricchen und Romer” dructte, fich in der BVorrede und am Sdylufje
beafelben fehr anerfenmend itber Schiller auslich, den er in den friihern Teilen
gan ignorivt Hatte. Schiller, ohne fich diefe Unbejonnenheiten roeiter anfechten
au laffen, nahm Schlegel freundlich auf, vergalt aber wenigftens gleiched mit
gleichem, indem ev die ,Griechheit” und , Grifomanie” der betden Briider mit
cinigen beifenben Xenten bedachte. Diefe fonnte wieder Schlegel nicht Hinunter-
wiivgenr, und nun verfolgte cr, svav anonynt, abev durc jeine Bosheiten jeder-
mann fermtlich, Schillerd Hoven und Mujenalmanach in der Reichardtjhen
Beitfhrift mit dem giftigften Spotte. Schiller brach daraufhin auch) mit A. W.
Schlegel, der einen fchonen Teil jeines Einfommensd den Jeitjchriften verdanftte,
welche fein Bruder verldfterte, und mit diefer Trennung der Gebriiver Sdlegel
von Sdjiller war der evfte Schritt zur BVildbung einer romantijen Schule
gethan,

Der zweite Schritt war die Befdmpfung Kantd, gegen den man Fichte
chenfo fchroff wic Gocthe gegen Schiller Hinjtellte. Schon in Dredden hatte
Fricdrich Sdhlegel gegen Kants Schrift iber den cwigen Frieben* feinen
»Berjuch) diber den BVegriff Ded Republifanidmusd” hHerausdgegeben, forin ber
deapotijthen Regicrungsform gegenitber den alten’ Republifen diefelde Stellung
s Teil wird wie in dem Aufjage ,Uber Hag Studium” bder mobdernen Dich-
tung gegeniiber der antifen. Auch hier alfo Hat bas Moberne nur projaifchen
Wert und mittelft der politijchen Infurvrettion, fitr welde iibereinftimmend mit
Sdhillers dfthetijhen Briefen die Herrjhende Moralitdt ald dag erfte Crfordernid
beseichnet wird, foll cbenfo bie alte republifanijche Regievungdform iwiederher=
geftellt werben, wie durd) dic dfthetijche Revolution dad Objettive in dev Kunit.
Nod) deutlicher aber und mit Schlegeld gamzer Einfeitigleit fyricht fich bie
Oppofition gegen Kant in einer Reihe fragmentavijher Aufzeichnungen aus,
welche erft nad) Schlegeld Tobe and Lid)t gezogen worden find und mit welchen
fein reuerdings herausgegebener Bricfwechiel mit Nobvalid aus dem Jahre 1796
sujammengehalten werden muf. Diefe philojophijchen Fragmente zeigen und
Sehlegel von dem Punfte, wo er fich ald neugeborner Fichteaner in dev crjten
Hise gegen Kant fehrt, big zu dem Punfte, wo er fich auch von Fichte u
cmangipicen beginnt — bei dev unendlichen Progrefjivitdt jeines Geifted natitrlid)
fein langer Weq. BVei Fichte fand e das fejte gejdhloffene Syjtem, welches
fetnem fragmentarifchen Geifte imponicte und welched e bei Kant vermipte. ©o
wenig gerecht wird er dem BVegritmder der fritifchen Philofophie, dak ev die
Meinung audfpricht, diefelbe Hitte auch ohne Kant' aus dem Geifte bed” Beit-
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alters hevaus geboven werben miiffen. Gv fieht in Kantd Philofophie, welcher
er bei jeber Gelegenfeit Halbheit zum Vormwurfe madt, nur cine BVermittlung
mit ber verhaften Aufildrung, nuv eine BVer|dhnung der Philojophie mit dem
gefunden MenfcGenverftande, um weldhen fich diejelbe nach Schlegels Mietnung
garnicht gu Himmern braucht. Die philofophijhe Deduftion Hhat nady hm gar
feine Riictficht auf das Refultat u nehmen und die Pavabogie Hiilt er bei jedem
Philofophen fitr ein Beichen der giinftigiten Borbedeutung: ,je fréftiger, fe eins
feitiger, je philojophifcher, fe paradoyer.” So ift ihm aud) Fichte bald nicht
mehr genug Kritiber und Univerfalift, und deghalb auch nicht mehr genng ab=
{oluter Svealift: ,Jch und Hardenberg find doch mehr!* Schon damals glaubte
e bei einem eignen Syftem angelangt zu fein, deffen oberjtes RKriterium
nPolemifhe Totalitdt” werden follte. Die Gedanfen, weldhe Fricoric) Schlegel
W biefen Fragmenten in der Form von Sdlagworten, Bligen, Paradboyen auf:
gezeichnet hat, liegen feiner Negenfion ded Niethammerjchen Journald zu Grunbe,
weldhe Novalis audgezeichet mit den Worten harafterijivt: ,Deine Rezenfion
bon Miethammers Journal Hat den gewsdhnlichen Fehler deiner Schriften: fic
veizt ofne ju befriedigen — fie Oricht da ab, wo wir mm gerade auf dasd befte
gefaBt find — ndeutungen, Verfprechungen ofme Jahl —, fury, man Fehrt
bon Der Qefung uviicf, wie vom Anhbven einer jchonen WMufif, die viel in uns
erregt s haben fcheint und am Ende, ofue chwasd Bleibendes zu Dinterlaffen,
berjhwindet. Augen haben deine Schriften genug — DHelle, jeelenvolle, feimende
Stellen —, aber gich und endlich, wenn du anderd nidt gang Kitnjtler werden
willit — wo nicht etwas Brauchbares, doch ehwad Ganges, wo man aud) fein
®licd mehr juppliven muf.”

Am Schuffe diefer Rezenfion Hatte jich Fricdrich) Schlegel fiber die Ant,
Wie man philojophijche Bitcher beurteilen jolle, iiberhaupt audgelaffen. Ev vermweift
auf die Griechen, welche die Philojophie als Kunft betrieben Hatten und thut bamit
den exften Schritt yur Berwirrung ber Grenzen pwifchen Kunit und Wiffenjchaft: ouf
die funftméfige Ausbildung ded philofophifdhen Geiftes und Stines will e aber nun
weiter auch c¢in philofophifches Kunifturteil griinden, welhes den philofophijchen
Geift und die logifehe Kunft voritglicher philojophijeher Meiftermwerte genait gu dha=
vafterifiven und ftreng zu wiirdigen juche. €8 it fein Jweifel, daf ev fich fcIB.Tt
Diefes @ebict vorbehalten wollte. Fiir dad Niethammeriche Spurnal waven ja
auch bie Charafteriftifen dev fogenannten eleganten Philojophen Beftinu_nt D. h. ber=
jenigen Philofophen, weldhe gugleich aud) auf Philologie odev iBnctte Anjpruch
machen, Sn den Cheratterijtiten Shloffers, Jalobis, Eﬁnrfterﬁ_, ﬂefftng§, welche
Schlegel fitr die Reichardtjchen Beitidriften Iicfcrtc. und bencn. fth) auch ein Garbe
anreifen follte, hat er Kunftwerfe ber chavafterifivenden SKritit gcidja.ffcn.. (63
find rechte Manlwurfdarbeiten: er nimmt dic ganze Maffe der von einent jeben
diefer fehreibieligen NAutoven verfaften Sdyriften 511iu1.nmen l'mb withlt _fld_:} durch
fie hindburd). Aus ihrer Gefamtheit holt ex fich bie Phyfiognomie des Schriftitellers,
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beffenn Bild er mit ein paar feden Feberftvichen Himvirft, fozufagen mit dem
Bleijtift figgivt. Cr giebt feine Detailziige, ev djavafterifivt nicht wie Wilhelm
bis ind einzelne, jondern in gropen Umrifjert; aber tnmumer exfennen wiv, weldpe ein=
selite Beobachtung ihm den einen ober den andern Jug su dent Gejamtbilde gelicfert
hat. Alle dieje Sehriftiteller zieht ex hervor, weil fie ihm duvd) verwandte Jiige
inteveffant find, und was er an ihnen [obend ober tadelnd DHervorhebt, find
meiftend auc) an ihm Gervortvetende Cigenfthaften. Cv harafterifivt yich jelbit
in dicfen Gharatterijtifen nicht weniger fharf ald feine Gegenjtdnde. Duvch
bas Bild von Lefjing, Jafobi, Forjter hindburd) gewahren wir iibevall bdie
ivonijchen Biige Friedvich Schlegeld, der fich jelbt beldchelt. Las feine Bildbex
auf der cinen Seite eben deghalb an Wahrheit verlieren, gewinnen fie auf ber
andern an Tiefe: er vevzeret und entftellt faft immer, er trifft aud) wobhl daneben,
aber wo e trifft, trifft ex bi3 in bie lepten Schlupfwinfel Hinein, in weldhe
fich bie Wabhrbett der geiftigen Ericheinung uviidgezogen Hat.

o zeigt fich ung fogleich der ganze Friedrich Schlegel tn der Rezenjion
bon Jatobiz ,Woldemar’. B ben feinen geiftigen Wolliftling, den er in
LWolbemar-Jatobt hinjtellt, Haben wir hn felbit fennen gelernt und dbem Buche,
pas er hier mit fo Deiliger Uberzeugung verdammt, Bat er einjtmals fetne
grdfiten dfthetifchen Geniiffe verdanft. Gang in Ubereinftimmung mit Dden
philofophijchen Fragmenten, mweldhe al8 die erfte und lebte Bedingung aller
Philojophic die Wiffenichaftslicbe und jeden, der die Wiffenfchajt u feinen
eignen (gleichviel ob nod) fo guten und erhabenen) Bwecen mifbraudye, fiv einen
Gophiften ectldrt hatten, wird Jatobt zum Sophiften geftempelt: weil er die
Philofophie zur Beftitigung eined Refultates, das ihm von vornherein vor
ben Augen ftinde, zur Rehtfertigung jeiner Schwdrmeret fiiv ba3 Unjicdhtbave
mifgbrauche. So vevwirft ev den Woldemar jomwolhl als poetijched wie ald mora-
lijches Qunftwert und (dht ihn nur ald theologijched gelten, welches, inie alle
morafijhen Debouchen mit einem salto mortale in den Abgrund der gott-
(ichen Barmbersigheit endige. Ehenfo ablehnend verhilt ev fich, und ausd denjelben
Griinden, gegen Schloffer, bem gegenitber er in bem ,Deutjchen Orpheus, ein
Beitrag ur neueften Kivchengefthichte” energifch die Parvtet Kants evgreift, wdh-
end er der Auffldrung gegenitber wieder die Berdienjte diefer Pleudbomyjtiter
dent BVordevgrund riickt.

Aus denfelben Gefichtspuntten, bdie ihm perfonlich nabe lagen, feiert er in
einem folgenden Auffate Georg Forfter. Diefer ift vor allem dag Borbild bed
gefelljhaftlichen Sriftitellerd, welcher er jelber werden wollte. Der eift
freter Fovtichreitung, der in ihm Lebt, fimmi gang zu dem progrefjiven Charatter,
welchen Friedrich Schlegel der modernen Litevatur suerfannte und nad) weldjen
ifm die Klaffiter, wenn wiv joldhe su ,befiivchten” Htten, nur afs Hemmnis
und Gtagnation erjchienen. Forfter gewimnt ihn ferner al8 Fepublifaner, dent
ber Begriff der Menjchenmiirde fibevall obenanjteht und der im Geijte Kants
nicht bad Glitf, jondevn Den freien Willen der Untevthanen fiiv das hochite
hiilt. Gegen den Vorwurf der Schwide entjhulbigt ev Forfter mit eben bent
Ubermaf fittlicher und finmlicher Reizbarteit, welches ev einft fiiv den Alters
tumsforidher, alfo auch fitv fich felber, unentbehrlich gefunben hatte. Lem ev
Forfter, julest audy in formeller Hinficht ald Meifter tm gejchricbenen Gejpriche,

als Gefprachatiinitler, feiert fo hat ev wenigftens fiiv die Jutunft pro domo
~ qefprochen: Denn bald Darauf Haben fich Wilhelm Schlegel in feinen ®emaldbe
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gefprachen und Friedvich felber in feinem Gefprdd) iiber bdie Pocfic die Vorteile
diejer gForm u cigen gemadht.

 Aud perfinlichen BVerhltnifjen beraud ift audy Schlegeld Aufjal fiber
Leffing gejdricben. Erv weilte damals beveits in Berlin, tm Jentrum der Auf-
flivung, unter den gejchwornen Feinden bder fritijchen Philojophie. Lejjing
benen u entreifen, welche ihn zum Jdeal der golbnen Mittelmdfigleit, zum
Helden der feichten Aufflirung ohne Licht und Kraft machen wollten, war der
audgefprochene Hauptawed diefer Kundgebung. Alled dag, worin man Leffing
ﬂfg% grof gefetert Batte, exfheint al8 feine Schwdche und Schattenieite: aud Der
Dichtung und Kritif wirh er mit einigen gejdhickten Kunjtgriffen hinausdestamotirt.
Grof it er aber in allem dem, womit er Friedrid) Schlegel zum Schupbhort
dienen famn: in dem freien Stil feined Lebens, der ihn jede Brotwiffenjhaft
und jebes bitvgerliche Amt verfhmahen [&RE; in Dem revolutiondven und boles
mifhen ®eift, den ev bejonders im Anti-Goche beweift; ald Fragmentit, ber
¢8 wie Friedrich Schlegel nur zu abgebrochenen Kumdgebungen gebracht hat.
Gr will nicht Leffingd Schriften, jondern den Geift in feinen Schriften fuchen:
Leffing felbft ift uns mehr wert ald feine Schrijten. Cr will ihn in fetmer
biftorijchen Entwictlung, nicht nach den hertdmmlichen Rubriten begreifen lernen.
Nur den exften Teil feiner AbHandlung, weldher den Nachiweis gu fithren jucht, baf
Leffings befannted Selbfturteil {tber jeine dichterijche Begabung auf Wahrhpeit be=
vihe, hat Schlegel ausgefiihrt. Ev chavatterifirt su diefem Btwece dic beiden dichte:
tijchen Hauptwerte Lejfings: die Emilia Galottt und den Nathan  Die Emilia
ijt n Ricficht auf inftlevijhen Flei und Feile fein erftes Weuk; aber was
ift fie? Gin guted Recheneyempel der dramatijdhen Algebra, mit viel projaijchent
Verftand, aber mit wenig poetijhem. Nathan ijt jein tlajfijches Hauptwert,
weil e8 feine Jndividualitat am vollftindigitem tviedergiebt. Aber als was
gilt bicfes , Wert jehlechthin wunter feinen Werken,” dicfer , Leffing Leffings” in
Sricdrich Schlegels Augen? Wedex af8 Dichtung nod) ald philojophijehes Wext
bat s hier Vejtand: ev preift 8 von Seite dev Polemif gegen alle illibevale
Theologie als cinen , Anti-Goege Nr. 12 und von Seite jeiner Begeifterung fiiv
dic fittliche Kraft und Cinfalt der bicdern Natur al3 ein , bramatifivtes Glementar-
bud) be3 hihern Cynigmus.” Mit dicjem [ebtern Sdhlagworte {ind wiv ut
die Athendumsfragmente mitten hinein berjept und bei der jaftifchen Gritndbung
einer vomantijhen Schule angelangt.™)

) X bem erjten rtifel {tber Friedrich Sdhlegel find einige finnuutﬁcliunbu:Drucffc[;[vr
ftehen” geblicben, bie wiv g Devidytigen bitten. &. 185 8. 6 ift st fefen witfite (ftntt‘
neuefte); cbda. 8. 7 v. w. Tigendenthufiasmus (jatt Szggeupr.ntbu?mﬁmué)_; &. 187 IL‘;ETH:
Beile dporifden (fatt beutjden); S. 189 8. 24 cincy gricdifden (ftatt vein griechifcher);
©. 190 3. 4 bewdhrt (fatt berithrie).
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