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236 Wasmann und feine Berliner Opponenten

faum nod) wert {ind, und von denen man ficher fein fann, daf fie wie Blut-
Hunbe itber die menjdliche Gefelljchaft Herfallen und in allectitrzefter, abfeh-
barer SBeit wieber in ihren Folgen unabjehbave Schlechtigleiten der Menjdhheit
jufiigen. Darum Hat diefe gegemwiivtig mefhr denn je Anlaf, ihre Stimme zu
erheben und mitzuwirfen an einer unjerm Beitalter iwiicdigen Geftaltung ded
Strafgefepes und der Gefiingnidanitalten.

Wasmann und feine Berliner Opponenten”)

m April 1905 hat Haecfel in Berlin unter dem frenetijchen Bei-
fall feiner Gldubigen bie berithmten BVortriige iiber ,den Kampf
f um den CntwicElungsgedanfen gehalten. Cr hat darin wicberholt
i Wasmannd Bud) , Die moderne Biologie und die Entwictlungs-
d theorie” evidhnt und deffen Ericheinen ausdritctlich ald den eigent-
bezeichnet, Dev ihn zu diefen Vortrdgen bewogen habe. Er Hat
bavin u. a. Wadmanngd Konzefjionen an die Entwidlungslehre ald Symptom
eines Frontwedhfeld der fatholijhen Kirche aufgefafpt. LWasmann Hat darauf
in der Germania und in der Kilmijhen Volfszeitung geantwortet und diefen
offnen VBrief in die mneme Audgabe feined Buched aufgenommen.  Aber,
johreibt er in ber unten genamnten Brojdhiive, ,wasd in fatholijdhen Jeitungen
ober in wiffenjhaftlichen Werten fatholifher Autoven enthalten ijt, gelangt
guifitenteild gar nicht oder mur in entjtellter Fovm zur Kenntnis der Kreije,
auf bie Daeceld BVortrige in Berlin gewirtt Hatten. [Das »fatholijdjer« vor
»utoven« Fonnte er rubig weglajjen. Sie erfahren aud) von dem nichtd, was
proteftantijche, wad atheiftijche Autoren gegen die orthodoye Haedellehre jdhreiben. ]
Deahalb erfhien 8 feinedweqsd itberfliiffig, in Berlin jelbit iiber jenen Gegen-
ftand in einer Neihe von Vortrigen zu fprechen.” Tropdem habe er die erfte
Ginlabung, ¢ u tun, und gwar in der Philharmonie (Wadmann fdreibt
Singafademic) abgelehnt. Sie fei von der Konzertdireftion Sachd, die Haeckeld
Bortrige ,vevanjtaltet” Hatte, an ihn evgangen, ev aber habe auch den Schein

*) Der Kampf um dbad Entwidlungsproblem in Berlin, Ausfihriider Beridt
fiber bie im Februar 1907 gehalinen Borirdge und iiber ben Distuffionsabend von Erid)
Wasmann S J. Freiburg & B, 1907. — Ultramontane Weltanjdauung und
moderne Cebendfunbe, Drthodborie und Monisgmus. Die Anidauungen bes Jefuiten:
patetd Grid) Wadmann und bdie gegen ihn in Berlin geholtnen Jeben.  Herausgegeben von
Profefjor Dr. €. Plate in Berlin. Mit 12 Tegtfiguren. Jena, Guftav Fijder, 1907. — Die
Bortrige von P. Crid) Wasdmann in Berlin von Dr. Jofef Wohlgemuth, Dogenten
am Rabbinerfeminar ju Berlin. Franffurt a. M., Berlag bed Jsvaelit, 1907. — Beitjdhrift
fitr Sufunftdentwidiung, Heft 1 und 2 (Juni-Juli 1907). Herausgeber: €. . be Méray, PMimnden.
Thiiringifhe Berlagdanitalt, Leipsig.
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eined provofatorijhen Auftretend vermeiden wollen. Erft eine fpdtere Cinlabung
bon anbrer Seite habe er angenommen; fie jet in einer Form erfolgt, die den
wiffenjchaftlichen Chavafter der Vortviige wahrte. Die Vortriige wurben am
18, 14. und 17. Februar gehalten und behanbdelten folgende Themata: ,1. Die
Cutwiclungslehre ald naturwiffenaftliche Dypotheje und Theorie (mit Licht-
bildern). 2. Theiftifhe und atheiftifhe CEntwidlungslehre. Entwictlungdlehre
und Darwinismus. 3. Die Anmwendung der Defzendenstheorie auf den Menjchen
(mit Qichtbilvern).” Wasdmannd Kritif ded Darwinidmus in Haecdeljcher Fafjung
ftitbt fich auf diejelben Avgumente und — foiveit der Rritifer micht felbit Fadh-
mann ift — Fachautoritdten, iiber die in den Grenzboten wicderholt, bejonderd
nad) Dennert, ©. von Havtmann und Reinfe, bevichtet worben ift. (. a. im
Safhrgang 1902, IV 559; 1906, II 339; 1907, IIT 124 und 182; 1906,
IV 857 und 395) AU dad oft Gefagte fann hier nicht nody einmal wieher-
bolt werden; 8 mufp geniigen, Wadmannd eigne Anficht Fury angugeben.

Cr hat bei der Ameifenforfchung, die fein Spestalfac) ift, die Uberzeugung
gewornten, bafy bie gegemwdrtig febendent Wmeifenavter Nachfommen der im
Bernftein gefundbnen fojfilen, durch natitcliche Entwichung ausd diejen entftanden,
nicht Neujchopfungen find. Ferner, dafy Infeften, die ald Gifte bei den Ameifen
lebenr, Mmmwandlungen ecfabren Haben, die newe Wvten bildeten, was nur durech
Seleftion, durc) Uberleben Des an bie newen Lebendbedingungen am beften an-
gepapten, erflict werden fonne. Cr gibt alfo 3u, dap Seleftion in Darwins
Simne vorfommt, (6Bt fie aber mur ald eine Hilfefraft gelten, bdie nidtd aus-
tichten Ednnte, wenn nicht im Drqanidmus eine Kraft wirfte, die hn befibigt,
auf dufere Einwirfungen wedmifig su veagieren. (Wadmann madt fich Diev
derfelben Ungenauigfeit ded Ausdructd fchuldig, mit der die atheiftifhen Natie-
forfcher bag umwiffenfchaftliche Publifum zu betriigen pflegen. Gy fagt: der
innere @rund, warum dad Paffendfte zujtande forume, fei in den innern Gnt
widlungdgefepen bes8 Organidmusd zu fuchen. Gefepe wivken gar nichts, weder
im Gtaat, nod) in der Moval, nod) in der Natur. Gefee find Regeln des
Gejchehens. Soll etwad nad) diefen Regeln gefehehen oder verlaufen, jo muf
eine fraft vorhanden fein; bdiefe ift 3, bie wirkt, und bdie bewirtt, bafy das
Gewirfte gefelich ablauft) Wasmann ift alfo Vitalift. Auf die Jrage: ivie
weit die Entwiclungdtheorie reidhe (die, wie er vichtig bemerft, nuv eine woh(=
begriinbete Hypothefe oder vielmehr ein Hypothefengewebde ift wund niemals eile
EEI:FuI]rungémiﬁenid}aft werden fann), antwortet er: joweit fich ihre %(mueubuug
auf Tatjachen ftigt. Und ev glaubt, dafp die bewiejnen Tatjachen berechtigen,
bon ben Acten einer (Linnéjdyen) Gattung, den Gattungen derfelben Familie,
mandymal auch von pen Samilien derfelben Ovdrung, ja felbft den Orbnungen
derfelben Rlaffe angunehmen, daf fie fich aus einer gemeinfamen rform oder
@tmn}ufurm entwicelt Haben. Dagegen fehlen nach ihm Zatjachen, die die
Cntwidlung Her grofen Haupttypen des Tierreihd audeinanher wabhrjcheinlich

machen Bnnten; die monophyfetifche Cntwiclung, die Ubftammung aller Fier-
Grengboten IV 1907 2
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tlajfen von einem Urtier, fei ,ein fhdner Traum ofne naturwifjenjdhaftliche
Bewetfe’. Demnach feien mehreve Grundtypen angunchmen, die unabhingig
boneinander entftanden feien. Da nun, wie er ebenfalld ald naturwiffenjchaftlich
bewicjen annimmt, Urgeugung nicht ftattfindet, jo ift der Cingriff ded Schipfers
bei der Crzeugung bded Lebend in der Weife zu denfen, daf er eine Angahl
Zypen crjd)affen hat, die fich durch Entwidlung in Familien, Gattungen, Avten
berziveigt hHaben. Dicfe Annafhme ftehe mit der Bibel nicht im Widerfpruch
und fei ®otted durchaud wiirdig. €3 fei eine grifere Idee von Gott, wenn
witr ihn eine Welt jhaffen laffen, die fich mit ben ihr verliehenen Krdften natur-
gefeblich felbft entfaltet, al8 wenn wir ihn in jedem Augenblict eingreifen lafjen;
wie der Villardipieler, der mit einem Stofy eine gewiffe Endfiguration evreicht,
ein groferer Sitnftler ift al8 einer, der Hundert Stofe dagu braud)t. Wasdmann
ldfst Gott dreimal ald Schopfer titig Jein: bdie Materie, dag Leben, den Menjdhen
jhaffen. Daf fid) der Menjch aud ecinem Affen entwicelt Habe, erfliivt er mit
Nedht fitr unbewiefen. Er jagt jedoch), wenn die Urzeugung, die monophyletijche
Cntwidlung der Lebewejen und die Entwictung ded Menjhenleibed ausd einem
Affen durch naturwiffenidhaftlich bewiejne Tatjachen glaubhaft gemadht wiicden,
o wiitde er nicht Anjtand nehmen, fich dazu zu befennen, ofhne fiiv jeinen
veligidfen Glauben zu fitechten, aber DI jebt jtiinden eben allen drei Annahmen
noc) uniiberwundne wiffenjchaftliche Schwievigfeiten im Wege. Was bdie bdritte
betreffe, jo fei da3 missing link noch nicht gefunden. Der Pithefanthroposd
jei nac) fompetenten Sachverftindigen ein jehr grofer Affe, alle fofjilen
Menjchenjchidel, eingefchlofien den Neandevtaljchibdel, feien Refte echter Menjchen,
was in ber Vrojchiive durd) Angabe der MaBzahlen bewiefen wird.  Haeckel
habe bie Liicken einerfeitd wijchen den Affen und ihren angeblichen Borfahren,
anderfeitd awijchen dem Affen und dem Menjchen mit Phantafiegejtalten wie
archiprimas, pachylemures, pithecanthropus alalus, homo stupidus auggefii((t;
an diefen dann veihe fich) ber homo sapiens. ,Nur bdie beiden lepten {ind
wirflich exiftierende Wefen; aber id) glaube nicht, daf man den homo stupidus
sum Borfahren ded homo sapiens machen darf.” Sollte jedoch auch bie leib-
liche Abjtammung ded Menjdhen vom Affen erwiefen jein, fo wiirde immer nod
der Menjchengeift fiiv ein unmittelbared Gejdhopf Gotted gehalten werden miiffen.
Gelbjtverftindlic) lehnt Wadmann die Behauptung ab, daf ausd der Dejzendens
ober Entwidlungdtheorie der Monidmus folge, und proteftiet gegen den Unfug,
baf man feit viersig Jahren die Entwiclungdlehre ald Sturmboc, oder iie
fi) Haectel ausbriictt, ald moniftijhe {chwere Artillerie gegen dad Chriftentum
migbraucht. ©r widerlegt die Anficht, dafy Entwiclungdlehre mit Davwinidmus
ibentifch fet, und zahlt die mancherlei Theorien auf, die ,Darwinidmus” ge-
nannt zu werden pflegen. Den Schluf ded dritten Bortragd macht ein Bild.
Um den Felfen der dhriftlichen Weltanjhauung brandeten die Wogen bder
wedjfelnden wiffenjhaftlichen Syfteme. Eine folde Woge, bad ptolemdijche
Weltfyftem, Habe fo lange friedlidh) zu Fiien ded Felfend gelegen, dap man
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fte ald ju thm gehdrig angejehen und fiiv ben Felfen felbjt gefiivchtet Habe, al3
fie von ber YWoge de3 fopernifanijchen Syjtems fortgejpiilt wurde. Die Furcht
babe fid) al8 unbegritndet eviviefen. Ebenjo fei e8 mit diefer neuen Woge, der
Cntwicungstheorie, die swar eine wiffenfhaftliche Anficht: die Konftanstheorie
(Qehre von der Unverdnderlichfeit dev Arten) fortjpiile, dem Felfen aber nichts
anfaben finne.

liber die Act, wie der Distuffiondabend zujtande gefommen fjei, berichten
Profefjor Plate und Wasmann verfchieden. Unter anberm behauptet Wasmann,
man fabe die BVedingungen gegen bie Verabredung zu feinen . Unguniten ab-
geiindert, Plate aber nennt dad eine Verleumdung. Wiv erleben e alle Tage,
daf3 3wei Teilnehmer an einer Unterredung deven BVerlauf verfchicden auffaffen
unbd wicbererzihlen, ohne daff gegen einen von ifnen der Vorwurf jubjettiver
Unwahrhaftigeit exhoben twerden dinfte. Der Gegenjtand, ber und allein
inteveffiert, witd von Diefem Jwift nicht beviihet, Ddiefer braucht darum nicht
ausfithelich evsdhlt su werden. Nuv cind fei erwibhnt. Plate wollte Den Wort-
faut Der drei Vortrige Wadmanns in feine Schrift aufnehmen, mufte fich) aber
mit dem Vericht der Gexmania begniigen, weil Wasgmann dad Manuffript nidht
Devauggab. Diefer fdhreibt, weil er am 18. Februar nur einmal, nach drei-
ftimbiger Diskujfion gegen Mitternacht, zu Worte gefommen fei, demmach feinen
elf Opponenten nicht gebithrend Habe antworten fomnen, moge ev die Vortrdge
nidht verdffentlichen, ohne die Reben der Opponenten mit Gloffen ju verfehen,
dic feine furge gefprochme ntwort ergéngten. Darvauf fei von der anbdern
Geite nicht eingegangen worden, und dedhalb. verdffentliche er feine BVortrage
und ecinen Bevicht iiber die Gegenveben in einer eignen Schrift.

Das Berhalten der meiften Opponenten und bes BVerichterftatters Plate
mitte man fonderbar nenmen, wenn man nicht jchon von diejer Seite Her bas
allevfonberbarfte gewdfut wive. , Jefuitijch” (unbewnfterveife natitelich) it es,
wenn Plate Seite 49 und 73 den Jejuiten am Schlujfe bed bdritten BVortragd
ben Felfen dev Kirche, den Felfen Petvi verherrlichen [Gft. Die riftliche Welt-
anjhaunng Hat Wadmann cinem Felfen verglichen, und er jogt ausdriicklich,
ev meine damit den Theidmus, den die dhriftlichen Konfeffionen miteinander und
mit den Juden gemein Haben. Derjelbe IJefuitismud jtedt im Titel von Plates
Brojhiive.  Selbjt mit dem Mifvojfop iwerben die Lefer in feinem ber brei
Bortrige Wasmanng eine Spur dejfen finden, wad allein verniimftigerwetfe
unter Ultramontanidmus verftanden werden fann. BVom Papft, vom Rofen-
frang, yon Stapulicven, AbLEfjen und devgleichen ift johlechterdingg feine Rebe.
55_3“ Bwect jolcher Kunitguiffe ift duvchfichtig. Den Haedelianern fteht die gange
liberae Prefle sur Berfitgung. Diefe predigt feit viersig Jabhren die zwei
Dogmen: per Darwwinizmus in Haedeljcher Fafjung it die allein bevechtigte,
die allein wabre, die allein echte Naturwiffenjdhajt, und diefe Natuvivifjenichaft
hat bewiefen, daf affes in dev Welt ,von felbft” geworden ift, wie 3 ift, daf
€3 3u feiner Crflirung der Hypothefe ,Gott” nidh)t bedarf, dafy e3 weber cinen
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Gott nod) eine unfterbliche Menjdhenfeele gibt. Diefe zwei Dogmen Hat der
norddeutjdhe und fpesiell der Berliner Spiefbitcger glaubig angenommen, weil
man ihm eingeredet hHat, daf er fich durch) biefe nnahme mit einem Nuck
ohne alle geijtige Anftrenqung auf den Gipfel der wiffenichaftlichen Erfenntnis,
auf die Hohe der Jeit, der ,Moberne’ emporidwingt. Davon, daf viele Fady)-
autorititen Darwin und Haedel ldngjt widerlegt haben, daf Entwictlungsdlehre
und Davwinidmud 3wei verichicone Dinge {ind, daf fidh glinzende Geifter wic
Chamberlain itber den Haeceljchen Davwini8musd nur noch luftig macden, daf
e8 eine Menge erleuchteter Chriften gibt, die die Cntwictlungslehre angenommen
haben, von alledem befommt der Verliner Philifter, der auper ber Tante Vof,
bem Berliner Tageblatt, ber BVerliner Morgenzeitung und dem Lofalanzeiger
nichtd liejt, feine Ahnung. Diefer Philifter ift nun in einigen Hhundberttaufend
Cremplaven vorhanden, und fein Veifall verleiht jedem Worte, dad ein Gelehrter
Haedeljcher Ridhtung in der Jeitung oder in einem populiven Vortrage fpricht,
eine ungemein friftige NRejonanz. Und biefe vieltaujendftimmige Rejonany ift
bem atheiftijchen Forjcher Veditefnis, weil fie ihm die berzeugung juggeriert,
baB er auf dem vehten Wege, dap er unfehlbar fei, weil fie ihm den Glauben
an fid) felbft erhdlt und ftavtt. Laft fich nun ein Mann, der die fachmannijchen
Gegengriinbe gegen die Haeckelei entwidelt, nicht in einer Fachzeitjchrift, nicht in
einer fatholijchen ober evangelijhen Beitung ober JBeitjchrift, wad alled ber
Berliner Spiefbitvger nicht lieft, nicht in einer evangelijchen oder fatholijdhen
Berjammlung, die diefer nicht befjucht, jondern in cinem grofgen Lotal vernehmen,
in bag alle eingelaben werden ohne Unterjd)ied ded Glaubend, dbanm — fteht
die orthodore Lehre in Gefahr: die guten Leutchen erfahren, dafy ¢& Forjder
qgibt, bie zu anbdern Crgebniffen fommen al3 Haedel. Sehr naiv Hat Plate dex
Stimmumg der Hiiter der Haeceljchen Orthodoyrie bei jolcher Gefdlhroung Aus-
pruct verliehen. Durc) unfer Volf, fdhreibt er in der Cinleitung, ,geht ein
tiefed Sefnen nach) Crldfung von dem Wunder- und Aberglauben der orthodoy-
driftlichen Weltanjchauung. [AZ ob die Haecdeliche Lehre mur ben Wunber= und
Aberglauben und nicht vor allem den Glauben an Gott Dbefdmpite!] Die
weitejten Kreife fithlen, daf zwijdhen diefer Lebendauffajjung und den Ergebd-
niffen der Naturwiffenjchaft eine uniiberbriitbare Kluft gafhnt [dbas twiitbe ber
Fall fein, wenn dad Chriftentum den Glauben an Heyevei forderte]; fie jehen
injtinftiv ein, daf in Diefem Strcit der Meinungen nicht dad Herz mit feinen
Hoffnungen, fondern nuv der niichterne, rubig abmwigende Verjtand zu entjdeiden
hat.” Deshaldb Habe dic Unfiindigung von dem Aujtreten Wadmanng eine
jolche Aufrequng Hervorgerufen. Wasmann Hat, jagt Plate in feiner Gegen-
rede, ,einen Funfen in die Verliner Bevilterung hineingeworfen, der zu einer
riefigen Flamme angewadhfen ift”. Eine Feuersbrunit, weil der Berliner Spiek-
bitvger in Gefabr fteht, eine Cridhiitterung feined orthodoren Glaubens zu er:
[eiben! Wenn Dei den Lehrern und Anbingern diefed Glaubens nidht dad Herz,
jondern ber niidterne BVerftand entfchiede, wiirden fie Haccel und feine Lehren
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lingft ind Mujeum der wiffenfchaftlichen Altertitmer verwiefen Haben.  Aber
bad SHery entjdeidet eben; daber die leidenjchaftliche ufrequng, die dngjtliche
Srage: wie wenden wir dad drohende Unheil ab? Die Antwort war in diefem
Jalle leicht gefunden. Der Keper ift ein fatholijdher Priejter, ift jogar Jefuit,
alfo ditrfen wir ihn ultvamontan nennen. Dev Ultramontanid8musd ift bet dex
proteftantijfen BVevilferung (mit Recht! fiige ich bei) verhaft, alfo veben wir
Den Qeuten vor, e3 Handle fich wm die Bevteidigung der Wiffenfchaft, undchit
ber Naturwiffenjhaft, gegen den Ultvamontanismus! Wi Naturforfcher”
fpricht Plate, wenn er die Haecelianer meint, ald ob bdie zahlreichen Nicht-
haeckelianer gar nicht vorhanden wdven. Diefe mit Namen zu nennen und ihnen
ben Charafter bed Naturforfhers abitreiten, dad wiitde er wohl nicht wagen,
aber e8 ift gliictlicheriveife nicht notwendig, tweil dad Verliner Publitum von
ber Gypifteny biefer Minner feine Ahnung Hat. Bei Wadmann darf er es
wagen, denn diefer ift ein Jefuit, darum fjteht e3 a priori feft, daf er fein
Meann der Wiffenjchaft, fein Naturforjcher fein fann. , Bei aller Anerfennung
ber Tatfache, daf Pater Wasdmann ald fatholijcher Priefter die Richtigleit der
Cntwidlungslefre im Pringip zugibt, muf i) doc) befennen, P. Wasmann ijt
fein ejter Naturforfcher, er ift fein wahrer Gelehrter.” Warum nicht? Weil
er ,eine metaphyfijche Erflivung tn die Natuvwiffenfdhaft Hineintviigt. Sa,
warum Hat ev dad getan? Nur zur Abwehr. Die Haedelianer befhaupten, fie
bitten dbag Werben der Ovganidmen erlivt und brauchten davum feine aufer-
halb ber Materie liegende Urfacdje zuv Crfldvung. Ein groger Chor von Natur:
forfjern befennt: nichtd ijt exfliirt; muw Raujalveihen find aufgedectt. Nicht
einmal bie phyfifalijthen und chemifchen Krifte verjtehn wir; wir erfennen nichts
a8 ihren Jujammenhang, ihre Wirfungen, vermbgen nichts, ald diefe zu be-
fheeiben, wie jchon Rirchhofi gefagt Hat, und jie proftijch su nupen. Diefe Tat-
jache fejtzujtellen, muf dod) wohl erlaubt jein. Die Naturwiffenfchaft, die gar
nichts ectldrt (im philojophijchen Sinme erflért), fondern nur bejdhreibt, iiber-
jchveitet die ihv gefepten Grengen, wenn fie iiber die erften Urjacdhen der Gr-
jcheinungen ansfagt und jenjeitige Urfachen leugnet. liber die erften und leten
Urjachen Hypothejen aufuftellen, bag ijt nicht mehr Sache des Naturforjcers,
jondern bed Philojophen.

2 Wer nur die Clemente der Naturforichung, die Cinheitlichteit und jtrenge
Gejepmifigeit der Natuvfrifte, evfopt Hot und ein flardenfender Kopf ift,
witd von felbjt Monift”, behauptet Plate Seite 11, und an mehreven Stellen
witd pag Unterfangen, Cntwidlungslehre und Schpfungdglauben ,zu einem
Baftard 2y perquicten”, a8 unwijfenjdhaftlich suviigewiejen. Wer bdie Ent-
widlung blop innerhalb ciner Gattung ober Klaffe gugebe, nicht sugebe, baf
fi) alle Drganidmen aus einer Urform entwideln, bdaf bdiefe xform ohne
andre Urjache al8 dad Walten phyjifalifcher und Gemijcher Kuijte auf rein
mechanijchem Wege aud unorganijhem Stoff entjtanden fei, der fei fein Ent-
widlungstheoretifer, fein Naturforcher, fein Gelehrter. Dag Geifit mit anbdern
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Worten: ,wir Naturforicdher”, die wir dasd Monopolvecht auf bdiefen Namen
in Anfpruch nehmen, Haben unfern monijtijchen Glauben (ed ift der Glaube,
ben vor Fwet Jahrtaufenden Demotrit, Epitur und Quives verfiindigt haben),
und naturwiffenjaftlich bewiejne Tatjadhen, die diefem Glauben entgegenftehn,
eriftieren nicht fitr und. Freilich fommt Dad diefen naiven Hevren nicht Fum
Bewuftiein. Sie bilden {ich ein, fie Datten ihren Monidmusd aud wiffen-
jhaftlich gewonmenen Crgebniffen gefolgert. Dad Umgefehrte ijt der Fall
A8 gliubige Moniften, . h. Atheiften, {ind fie an die Naturwijjenidhaften
hevangetreten, und die Hoffnung, wifjenidhaftliche Beweife fiir ihren Atheidmus
gu finden, hat ihven Forjhungseifer entflammt. Darin befteht die weltgejchicht-
liche Aufgabe ded Atheidmus: cv entflammt und verftdrit den Forjdhungstrie,
Deveichert unfer Wifjen und dient daduvc) auc) dem religidjen Glauben. Die
Werfe Darwing, Haedeld und Auguft Weidmannd Hhaben meinen Glauben an
®ott mehr Defejtigt al@ alle Apologien der Theologen. [Jch jagte miv: nur
Auftealnegerftumpfiinn oder fanatifdhed BVorvurteil fann in Ddicfen wunderbar
funftoollen @eftaltungen, in diefen raffinierten Bwedmafigkeiten, die von ben
RNaturforjchern. aufgedectt werden, dad Walten der allweifen, mit Allmacht ver-
bundnen Jntelligens verfennen. So with ber Unbefangne, BVorausdjepungslofe,
der die Ergebniffe der Biologie fennen lernt, ,von felbjt” — Theift.

S Wagmann, behauptet Plate, fapituliere der Naturforjcher Dbejtindig
vor dem Tfheologen. Wiejo? , Wenn ex itber Ameifen fpricht, ift er volljtindig
Boologe; fowie ihm aber Dad Kapitel der Entjtehung der Lebewefen, der Cnt-
ftebung ded Menfchen vorgelegt witd, Fragen, die meiner Anficht nach auch
einfac) naturwiffenjdajtliche Fragen find, dann auf einmal wenbdet er andre
Methoden an, dann fpielt er bad Dogma, die metaphyfijhe Crtlirung gegen
pen Naturforiher aud.” Das ift einfad) nid)t wahr. Nidht mit dem Dogma
begriindet Wadmann die Ablehnung dev angedenteten beiden Behauptungen ber
Darwinianer, jondetn damit, daf fie vorldufig unbewiejen find, und dbaf ihrer
Annahme Schwierigteiten im Wege ftehn, die gurzeit nod) uniiberwindlich fcheinen.
(Die Grenzboten Haben fie nach Havtmann fury dargelegt im vorjidhrigen bierten
Bande ©. 395 ff. Den Unterjchied ded Organidmud vom Krijtall und bejonders
die wunderbaren Leiftungen der organijhen Selle behanbeln bdie Seiten 395
bis 400, die tiefe Rluft zwijchen Affe und Menjch wird S. 403 aufgedectt.
Aufzerdem mige an die Elaven und itberzeugenden Ausfihrungen Otto Liebmanng
itber beibe Probleme erinnert werden, Grengboten Jahrgang 1901, II 10 ff. und
61 ff. und 1902, IV 107.) Auc) die BVielftammigleit behauptet Wasdmann nicht,
weil fie in ber biblijchen Schvpfunggefchichte gelehet wird, jondern weil fie
er bigher evmittelte Tatbeftand wahrjcheinlich madht, und ev bemertt nur, baf
pemnach 3wifhen diefem Tatbeftande und bev Bibel, die iibrigend nicht Natur-
wiffenfcaften lehren wolle, fein Widerfpruch beftehe. €3 erjcheint wiffenfchaftlich
erlaubt, bort, wo morphologifhe BVevwandtjchaft nachgewiefen ift, auch Ber-
wandtjchaft durch gemeinfame Abjtammung zu vermuten. (Von einem Crfahrungy-
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bewetfe ift, wie gefagt, feine Nede; bdie Abjtammungslehre bleibt Hypothefe,
alferbings eine fehr wahricheinliche und nitgliche.) Nun lafjen fich fitr bie Axten
berfelben Gattung Uberginge nachweifen, die zu der Annahme einer genetijdhen
Bevwandtjhaft bevechtigen, nicht aber fitv die grofen Tierflaffen, zum VBeijpiel
Snfeften und Sdugetiere; dad ift Wadmannd Beweis.

Die Gritnde Wasdmannd werden von den Opponenten faum berithet; es
werben nur Behauptungen entgegengejtellt; die wenigen verfudhten Gegenbeweife
find Guferft oberflachlich. (Von einem ticfern Eingehn auf die Sache fonnte
freifich bet der Riivze dev jedem per wdlf Redner zugemeffenen Beit fetre Nede
fein. Darin fiegt dad Bedentliche einer joldhen Bfentlichen Disputation; fie
verivirrt bad Latenpublifum mehr, ald daf fie e belehrte) So wird die lr-
seugung ofne Criwdhnung der entgegenftehenden Schivierigteiten einfach behauptet
(némlich bie Urzeugung blofy duvch phyfitalijche Krdfte; dafy Urgengung einmal
ftattgefunden Haben muf, ftebht feft, auch nach Wadmann, aber e3 war, um es
it Hartmanms Sprache audzudriicfen, ein newer Impuld | des Unbewufzten”
bazu erforderlich). Bom Leben und von dev Menjchenieele wird behauptet, dafs
fie Gnergicjormen jeien. UAber nicht einmal die Lebenstraft ift eine Energieart,
wie Hartmann nachgewiefen Hat, viel weniger der Wenjchengeift (fiehe die vor-
jdhrigen Grenzboten IV S. 404). el wenig Scharffinn verriit ein Beweis,
mit dem Plate aufwartet. ,Die piychijdhen Cricheinungen fpielen fich in villiger
Abhingigteit von materiellen Progeffen ab, daher miiffen jie wie diefe als eine
Sorm der allgemeinen Enevgic angefehen werden.” Die im Kopfe ded Komponiften
entfprungne Melodie ift nur mit Hilfe von Darmijaiten gu vevwivlichen, daper
mug fie ald eine Ast von Darmiaitenjhingungen angejehen werden. Pate
evwihnt bdie Umfeung der Energiefovmen ineinander; baR fich jede jolche 1=
feung burd) eine Gleichung ausddriicfen [Eft, und dafp die Umfepung Lald im
Sinne der Gleichung von rechtd nach finfd, bald von (s nac) rechts verliujt.
2 Ulfo diefe Umbehrung der Energieformen ift und ecine geliufige Crjcheinung
in der Natur, und dbavausd jchliefen wir: wenn der Leib beim Tode auf natiiv-
lichem Wege in Staub gerfallen fann, fo mufste 8 auc) Bedingungen geben,
wo aud dem Staube auf natirlichem Wege der Leib werben founte.” Gin
Fehlichlup! Beim Jerfall eined Leibed gelten zwei Gleichungen. Gimmal bleibt
die Stoffmaffe nacd) dem Jevall diefelbe wie vorher, wnd gum anbern audy die
Summe der falorijen, demifchen, eleftrijchen Energiemengen. Aber der Wille,
mit bem der Elefant — wm mur die auffilligite, nidht die wunderbarfte der
Q‘Il‘ficrungeu ber Qebenstraft zu erwibhnen — jeine Mustelenergie jo lentt, baf
fie yum Beifpiel ein Viumchen entwurzelt, der fommt in feiner der Heiden
Oleichungen vor. Gr ijt einfac) verjchounden; ev fallt nicht unter das Gefey der
@’f[)ﬂltnng dber Gnergie. Er ergeugt jich aufs neue, ohne fonjtigen Bujammenfang
mit bem veftorbuen Elefanten, in feinen Nachfommen und wiirde bei Ausrottung
et Clefanten voliftindig aus dem Weltall verjhiwinden. Dasfelbe gilt nody offen-
baver vom menjchlichen Geiftedleben. Bei allen Vorgingen im Gehivn: Gehivn-
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fehwingungen, Neubilbungen und Jerfepunger, Blutzuffuf und Abfuf Hat dev
jedemalige Juftand fein Hquivalent jowoh{ in dem unmittelbar vorhergehenden
wie in dem unmittelbar auf ihn folgenden phyfitalifch-chemijchen Buftande;
bas Geiftige, was fich parallel damit ereignet (oder auch, im tiefen Shlaf zum
Beifpiel, nicht eveignet), fommt in der Gleichung nicht vor, liegt, vednerifd) an-
gefehen, gang auferfhalb der phyfijchen, dhemijchen, phyfjiologijhen Borgdnge. (Pan
pergleiche daritber unter anderm, was wic aud Buffed Wert: Geift und Korper, Seele
und Leib angefithrt haben im Jahrgang 1905 II 393 und ITL 710.) Dev Jerfall ded
perwefenden Leibed ift ein durchausd verftindlicher emijch-phyfitalijcher BVorgang,
bie Cntftehung des organijchen Cebend wird immer Geheimnis bleiben. Selettion
und Sieljtvebigleit, meint Plate S. 65, ,0a3 jehen Sie fofort, ftehen einander
wie Feuer und Waffer gegeniiber”. Freilich fehen wir bas, wenn die Selettion
in Haecdels Sinne aufgefaft wird, dev fie ohne innere, organifche Krajt, vein
mechanijh) vor fich) gehn und feine anbdre ald die faufal gewordne Bwedmiiig-
feit gelten [aRt. Aber Havtmann Hat jonnentlar bewiejen, dafy die Kaujalitit gav
nicht dentbar ift ohne Finalitit, daf 3 dev Cudgwed jeder Kaufalreihe ift, wag
ben in ifhr verlaufenden Progef in Bewegung fept. Naturforjder, die jolche
Clementavwahrheiten der Philojophie nicht femmen, Eunen eimem leid tun.
Dber werben biefe nicht beadhtet, weil fie gegen dad Vorurteil der ,Voraus-
jesungslofen” verftofen? Ober verftehn bie Hevven fie nicht wegen angeborner
Denfjchwiche, oder weil ihnen, wic Wadmann entjchuldigend annimmt, die logijde
Schulung fehlt, beven die Jefuitenzglinge teilhaft werden? Mehr ald naiv ift
dic Vemerfung eined der Opponenten, der fich entwidelnde Menfc) mache ja in
Der Kinbheit felbjt cin vein animalijches Stadium durch, warum follten wiv da
nicht annehmen diixfen, dbaB fich ,genau in derfelben Weije auc) die hHihern
plychifdhen Fahigeiten in der Tierreihe entwidelt hHaben“? Das IMenjdhentinb
offenbart jhon im gweiten Jahre, wo ed anfingt zu fprechen, jeine Menjchen=
natur, der Affe aber, mag ev fo alt werden, wie ex will, und jein ganged Leben
unter Menjchen zubringen, lernt niemals forehen, obwohl er den zum Reben
notwendigen Hir= und Sprechapparat befist, und beweift dadurd), daf er etwas
pom Menjchen grundverjchicdnes ift. Gerade die Entwictlung des Menjchentinded
gum Menjchen — Wasmann fdeint dad noch nicht bemerkt u Haben — ijt
Entwidung im eigentlichen, echten unbd vollen Sinne ded Wortes: Audwidlung,
@ntfaltung Der in einen ovganijchen RKeim gelegten Anfagen, wdhrend Dbie
barwinijhe Entftehung der Wefen auf dem Wege der Abinderung durd) dufere
Ginflitffe, wenn fie dentbar, moglich und wirlich wive, gav feine Entwictlung
fein wiitde. Die Heute jogenannte Entiwictlungstheorie ift gar feine Entwidlungs-
theorie. Die Hegeliche, bie Schellingfche Philojophie waven Entwidlungstheorien,
wenn auc) mehr ober weniger phantaftifche. Wasmann wurde vorgeworfen, daf
er mur bie Unterjchicde zwijchen Menfchen= und Affenleib Hervorgehoben Habe,
nicht die Hhnlichfeiten. Sa, die Ipnlichteiten find uns ja jeit vierzig Jahren
jo anBaltend in allen liberalen Bldttern und Blittchen vordemonitriert worden,
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Raf fie jeber Schufterjunge und jeder ‘Dmid)f'enfutifcf}cr an b.eu i}ingern .I}er=
3hlen fann. Aber von den Undhnlicheiten fpricht fein NDienjdh in diefenn Rreifen.
Da ift e8 doch) notwendig, dag Publifum einmal daran zu evimmern, daf der
E)Iffe"fﬁg fein Fufp jondern eine Gveifhand ijt, daf b(lamuur[) der Affe zur auf-
rechten Stellung, die ju ben Bedingungen und Kennzeichen ed}tenlimcnfc[}clntuln%
gehort, nicht angelegt ift, und dafp dev dem Affenleibe al3 einem %1:31;Ieibe
natiic(ichen wagevechten Haltung auch die Kopfform entjpricht. Daz Charatterijtifche
Ded Menfchenantlifed haben ohne biofogijche Wiffenidaft die griechifchen Riinftler
berauggefunden, indem fie die Linie von der Stivn zum RKinn mit der wage-
vechten einen vechten Winfel bifben liefen, jogar mitunter einen etwas jtumpfen
wagterr.  Und nun fehe man fid) eine Affenjynauze an, ober nodh beffer eine
Sfelettzeichnung (etwa in Reclams ,Leib ded menicﬁen". Jm .%rofi[ namlic.
Bon vorn gefehen, mutet freilich dad Affengeficht, IE.J[T'IU{.)I][ gleich) dem ganzen
Affen von abjchrecender Haplicheit, fehr menfdhendhnlich an). Da ijt nidjt
einmal von einem fpigen Winfel die NRede; dev Kopf des Orang-Utan ift nicht
menjchendhnlicher ald der eined Nilpferdes; er i‘it eben ein Tierfopf, fein
Menjchentopf. llbrigend evinnert Wadmann gang tichtig Davan, daf antGropo-
logijche Fragen bder Joologe nicht allein entjheiden fann — weil eben Her
Meenjd) fein Tier it —, fondern dafy die Piychologie ag entjcheidende Wort
3 jprechen Hat.

Aljo die Fragen, auf die ed in diefer Distujjion anfam, find von den
Opponenten teil8 fehr oberflachlich, teild gar nicht behandelt worden. Sie haben
alle mehr odev weniger o Sulturfampf” getvieben, aus der biologijchen Crirterung
ein Religiondgefprich gemacht, wie Wasmann jagt.  Nur einer bemerft jehr
berniinftig, die Cntwidlungstheorie habe weder mit dem Monismus noc) mit
bem Theidmusd ctwad zu jhaffen; das ift 8 ja eben, erwivert Wasmann, wasd
id) tmmerfort behaupte. Die Hevven bringen Galilei, den Sudey und die bijhif
liche Drucferfaubnis Hinein und fprechen allefamt bdie Uberzeugung aus, ei
gltubiger Ratholif, gav cin Fatholijcher Priejter, fnne fein vouurteildlofer, fein
freier, fein wirflicher Forfdher fein. Nun ift e8 ja freili) wafhr, daf fich bdie
frete Forihung mit den Lefhr- und Grundjigen der heutigen fatholijchen Sirche
fchlechterdingd nicht vertriigt. Aber folgt davaus, dafy der eingelne Katholif fein
unabhiingiger Geift fein, nicht frei forfehen tonmme? So wenig al3 davaus, naf
ber Teufel in Qutherd RKatehidmus und in der Agende fteht, der Sl ge-
3ogen werden darf, alle Proteftanten glaubten an den Teufel. €3 fHat i allen
Beiten unter den Katholifen wirtliche Forjcher gegeben. Shr Sdidjal war ver-
{dieden. Die einen forjhten auf ®ebieten, auf benen e3 zu einem Konflift mit
ber Rivdhenlehre gar nicht fommen fann. Gerade die famtlichen Naturiviffen-
ihaften find jolche Gebiete, derm dad, wad die Hevven Moniften treiben, ift gar
nidht mehr RNatuvwiffenichajt, jondern Naturphilofophie. Anpre finden 3war
Crgebniffe, bie cinem Sivchendogma widerjprechen, aber fie bleiben unbebelligt,

weil fie gufdllig nicht demungiert werden. Wieber anbdre geraten in Sonflift mit
®renyboten IV 1907 32
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den Rivchenbehorden und untevwerfen fich entrweder oder lafjen fich exfommunizieren.
Wemn demnach ein Katholif, dexr anerfanntermafen auf einem wiffenjchaftlichen
Gcbiete chwad leiftet, Hffentlich auftritt, jo ift e8 unanjtimdig, ihm mit der
Suquifition und dem Wltvamontanidmud und folden Gejchichten zu Fommen
und zu fagen: du bift fein Fovicher, fein Gelehrter, du bijt nicht wert, daf wiv
und mit div einlajfen; fondern man Hat feine wiffenjchaftlichen Avgumente zu
Hisven und auf diefe fachwiffenjdhaftlich su antwovten. Dem gegenwiirtigen Papite
ift zuzutcauen, daf er in Wadmannd Kongejfionen an die Dejzendenstheorte
eine Reberel gegen die orthodboye Vibelausdlegung findet und ihn mapregelt.
Untenwirft fich dann der Pater, fo jcheidet er aus der Reihe der Forjdher — Ddiefed
Wort in feinem Hochften Sinne genommen — aud; wiffenjdaftliches Material in
jetnem ©pezialfache famn ev immerhin auch fo noch) Lefern. Aber dem Gewicht
fetner bigherigen wiffenjchaftlichen Beweisfithrungen wiivde fein perfonlicher Fall
feinen Gintrag tun. Ubrigens gehirt aud) Plate gu den Kepern. Dafy ev fein
orthodoger Haectelianer ift, Habe ich frither jchon einmal evwdbhnt. Jn bex
Digputation Hat er weiteve Kepereien verbrochen: Naturgefepe liefen auf einen
Gejepgeber fhlicen. Fiw ein perfonliches Wefen freilich Fann er diefen nicht
Balten; nmum, das ift Gejchmadiache. Auch Hafst ex bag Chrijtentum nicht, jondern
Dofft auf feine weiteve Enbwichung.

Verjchicone nichtlatholijhe Kritifer Haben iiber dad BVerhalten von Was-
manngd Opponenten ganz ebenfo geurteilt wie id). Ein Dr. Senff, den id
weiter nicht fenne, Hat im Harzer Kurier vom 27. und 28. April einen faft
sehn Spalten langen Avtifel verbffentlicht, in dem e3 beifgt: ,Lieber etvad
weniger fivchenpolitifche Entritftung, und etwad mehr wiffenichaftliche Walr-
faftigleit — auc) wenn dieje unbequem witd. Dann fime nicht ein Dritter
in proteftantijgen Lanben in die Heitle Situation, ehrenhalber einem Jejuiten
beijpringen zu mitffen.”  Gine griindliche und jharfe Kritit dev Opponenten
fat gang in unjerm Sinne Dr. Wohlgemuth in dev genannten Sdyrift gelicfert.
Deven ecfter Teil, in bem gegeigt wird, wie weit dev bibelgldubige IJude den
Anjichten Wasmannsd Oeipflichten tdnne, wird wofhl nuv die Theologen unter
unfern Qefern intevefjieren. 2Aber etwa von Seite 63 an witd jeder Gebildete
bie Ausfithrungen des mit den Naturwiffendhaften wohl vertvauten Rabbiners
gernt und mit Nugen lefen, und dev legte ALhnitt, der auch dad Berhalten
der liberalen Prejfe, fpesiell der Voffijhen Jeitung, in der Afjdve Wasmann
bavftellt, fei allen ehrlichen Minnern warm empfohlen. Schon in ber Ein-
leitung (S. 4) Demerft ev, der Fanatidmug bper fich libeval nennenden Sreife
jei davin Deutlic gutage getreten. Sa, der Liberalidmud ded , Liberalidmus*
und der Freifinn des , Freifinns” gehren gu den erheiternditen Crichetnungen
unfrer Beit; und fchon aus diefem Grunde bin ich beiden nicht gram, Ddemn
in der Arbeitplage und im Dafeinsfampfe unjrer Havten und jdyweven Jeit
braudjt man nichtd nitiger a3 ein crquicendes Lachen. Wohlgemuth befennt,
baf ¢3 ihm nicht angenehm fei, dbie Vofjijhe Jeitung angreifen zu miiffen;
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et verbanfe threr Rubrif ,Kunjt und Wiffenjchaft vieljeitige ?SEIeIJrung, und
fie fet immer fiiv die {taat@biirgerlichen Redjte ber ‘T‘suhen~ cmgetreten,' mad
bie Bentrumspreffe nicht in gleichem Umfange und mit derfelben Enutjchieden-
: e. '
o t;)aﬁ e8 Pflicht der wiffenjhaftlich gebildeten Ehriften ift, der Volfsver-
giftung zu fteuern, die unter bem Deckmantel der biologijchen Ti enfdmftlmm
ben Bongen ded Atheidmud und ibren journaliftijdhen Hanbdlangern betrieben
wird, bavan evinnert vecht Frdftig Die neue Beitfcnift fiiv Butunjtsentwictlung.
Dafy fie bdie biologifhen Gejepe auf bie @efeﬁicbuftéfffjte anivendet und zu
ben fogiologijchen BVorgingen Pavallelen in den phyfiologijhen Vorgangen
Des Tier- und Menfchenleibes fucht, dagegen Haben wir nidhts einjumenden,
wenn wir anch nicht ugejtehn, daf fiir dad ‘émenid_)enIe[}en feine anbern alg
die Diofogijchen Gefepe gelten. Aber entjchicden (&Bmiprm{]e’ erheben mﬁﬁcn
wir gegen die Act und Weife, wie der @erqgégeﬁer e EI.RcmL]l nucf)g,}nnlmien
verfucht, dap bdad Ehriftentum und Dder S!Rt.hturlénfué’» bie Deiden tidlichen
Qrantheiten ded europdijhen Sozialfbrperd feien. Hier fehlt der Raum, den
haarfteaubenben Verdrehungen von Tatjachen .uub den Bergewaltigungen Her
Chronologie tm eingelnen nachzugehn, denn bie Grengboten haben doch nocl)
viel anbred gu tun, al8 fich mit atheiftifchen Phantafien zu bejchiftigen. Nur
sweierlet fei bemerft. Dad Hajfijche Altertum foll gefund, arbeitfrof, fchopfexifd,
febenbejahend gewefen fein, dad Chrijtentum die JFreude am Leben und damit
bie Luft und den Trieb gur Arheit getdtet haben. Tatfache ift nun, baf Das
tlaffijche Altertum freilic) zwar den Lebensgenup geliebt Hat, nidht in gleichem
Mafe abev die Aubeit; daf e3 Deven Laft griftenteils auf . die Stlaven ab-
gejchoben bat, daf dasd Bitvgertum bder griechijchen Stédte und Roms zulest
in einen vergniigunggfiichtigen, faulenzenden Pobel ausgeartet ift, daf zuerft
durh) Pauli Wort: wer nicht arbeiten will, der foll auch nicht effen, der Kultur-
welt bdie allgemeine Arbeitpflicht zum Bewuftiein gefommen ift, bafy bdie
Chriftengemeinden ber erften drei Safrhunderte diefe Pflicht geitbt, arbeitfifige
miiige Bettler unter fid) nicht geduldet und eine auf bdie Anerfennung diefer
Pilicht gegrindete rationelle Armenpflege eingerichtet baben, bdie vordem un-
befannt war, und die, nachvem fie der mittelalterliche Rlerus verborben Datte,
bon den Reformatoren und dann zum weitenmal von den Gtadtobrigleiten bes
neungehnten Jahrhundertd wicderhergejtellt worden ift; daf endlich) chriftliche
Minche im Bunbde mit frommen driftlichen Fiirjten e8 gewejen find, bie die
bon ben Rriegen bder romifchen Beit und von Der %ﬁ[fcrmanherung ange=
Tichteten Berheerungen Siideuropad fiberwunden und den Norpen unjerd Erb-
tE}Iﬁ tultivievt haben. Die Renaiffance foll dann bem allmhlichen Abfterben
@j'"“ﬁ“l_t getan und ben Genejungéprogep eingeleitet Haben. I WirtlichEeit
find die europiijchen BVolfer dad ganze Mittelalter hindbure) Hichit [ebenbdig
gewefen. Sie faben, namentlich in Jtalien, den Niedevlanden und Deutjehland,

ein veiches ftidtifdhes Qeben mit ciner der antifen iiberlegnen Gewerbe= unbd
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Hanbdeldtitigleit herborgebracht, fie Haben ein Friiftiges, nur allzu ftivmijdyes
Berfajfungsleben entfaltet, fie Haben bdrei oviginelle Baujtile gefchafferr, und
lange vor der Nenaiffance haben die unbefannten Schivpfer der in lehter Beit
aufgedectten Wandmaleveien der Reichenauer Kirchen, Haben viele Stulpturen
an mittelalterlichen Domen, die [ebendmwahren Gefichter auf Giottos Bilbern be-
wicfenr, baf die Vislter durch dag Chriftentum ihre Schbpferfraft nicht einge-
biifgt Hatten; wad alled jeigt, dafy die Nenaiffance nmur bdie (dngft begonmene
Entfaltung diefer Schopferfraft bejchleunigt, nicht die angeblich ertdtete wieder-
belebt hat. Den ungehewern Reichtum an Tatfachen, der dad beweift, ver-
jdweigt be Wetvay; vielleicht fennt er ihn gar nicht. Die von ihm angefithrten
Tatjachen, die Dad Gegenteil beweifen jollen: asfetijhe BVerivrungen, Menfchen-
jchldchtereien und andre Greueltaten, die Der religivfe Fanatidmus veriibt Hat,
tonnen leider nidht in Abrede geftellt werben (wobei jedodh zu bemerfen ift,
ba fich dad fehlimmite erft in und nach) der Renaiffance ereignet Hat). Darin
liegt eine ernfte Mahnung an die Leiter der Rirchen: wenn man dasd Ehriften-
tum mit einer der Hiftorijc) gewordnen Rivchen ibdentifiziert, die Orthodoyie fiix
feine allein berechtigte Fovm erfliint, Dann ift eine Upologie ded Chriftentums
nicht moglich. Carl Jentjd

Sostalpfychologifche Eindriicte aus deutichen
: Grofitadten

Don Dr. Harl Dieterich

2

vofy eingelner fleinen NRitctftindigleiten eigt Leipzig gerade in der
@l brattijhen Organifierung ded Verfehrawejens BVorziige, die vielen
B A andern Grofjtadten fehlen. Man muf hier dbad Mobernfte wieder
W ,._{1 im Jujammenhang mit dem Hiftorijhen betvacdhten. Wenn man
Aol Dedenft, Dafs Leipstg fhon 1655 eine Beitung fatte, die erfte
in Deutjchland (die noc) jeit beftehende Leipziger Beitung), ferner fdhon
1701 Gtrafenbelenchtung, 1705 ein Abdrefbud) Hatte, dap Dbdie Leipzig-
Dreddner Bafhn die gweitdltefte in Deutjhland ift (das erfte Stitf wurde
1837 erdffuet), dafy jchon 1838 Gasbeleuchtung eingefithrt und dad noch) Heute
imponierende Hauptpoftamt erbaut ywurde, und daf 3 ald eine der erften
beutjhen  Stidte eleftrijhe Strafenbahnen einfiihrte (1896), fo wundert
man fid) nicht, DaB e8 auch in der Vervolfomnuung der dem Verkehr
bienenden IMapregeln obenan fteht. €8 fei nur hingewiefen auf die Hodft
finnreiche und zwedmdBige BVorvichtung, wodur) an Strafenfreuzungen Ju=
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