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Das flawifdie Kulturproblem

Das flawifche Hulturproblem

Don Dr. Dragutin Prohasta
IV.
Der ruffijhe Nationaldavafter

»Slamen in ber wahren Bebeutung bed Worted, von politijhem Gewidht
find allein wir Ruffen. Die anbdeven flawijden Stdmme find u gering an
Babl unb, was die Hauptjache ijt, fo verjtreut, in fo tridhter Weife miteinanber
gerfallen, daf fie fiiv die Politif und bie Welt feine BVedeutung Haben. Die
TMehrzahl ber am bder Peripherie wohnenden Slamwen fjtehen unter denutjd-
magyarijd-tictijgem Jod), und ihre Unfdhigleit, diefes Joch abzufchiitteln, ift
erwiefen.  Die Urjacdjen des Verfalld ber weftlidhen Slawen find zahlreid), das
allgemeine Pierfmal Ddiefer Urfadjen aber ijt — die {lamijhe Schmide; bdie
flamijcge Chavalterlofigleit und als befonders bittere Folge der Chatatterloftgleit
— bie Jeigung u Serwiirinijfen, zu gegenfeitigem Neid. . . . Was die nationale
Rultur anbetrifft, fo geht Rupland ungeachtet all feiner elenden Berhdltnifje
bem Glawentum vorausd. . . . JIn jeder Hinfid)t Hhat Rufpland das Recht 3u
fagen: bag Clawentum — bag bin Jdhl“

So {djreibt Menjdhifow, ber befannte Feuilletonift ded Nowoje Wremja.

@8 ijt einerlei, wer o {dhreibt. Die Hauptjade ijt, dba man im Angeficht
gang Ruplands, ded gangen Slowentums o jdhreiben fann. Wir fonnten diefe
harte BVefduldigung gegen uns peripherijhe Slawen milbern, Gingelheiten
widberlegen, aber dem Kern nad) find Menjdhifows Worte riditig. Befonders
gilt feine Theorie von ber weltgejdhicdhtlichen Vedbeutung ber Ruffen und bder
Belanglofigleit der {ibrigen Slawen. Um fo widhtiger erfdheint uns bdie Frage
nad) bem tuffijchen Nationaldaratter.

Den ruffijhen Chatrafter zu beurteilen verjudien beift jooiel, wie bas
Gejdled)t eines Neugeborenen Dbeftimmen wollen, folange nur fein Kbpfdhen
fihtbar ijt, wdahrend der Korper nod) im Leib ber Mutter ruht. Die Geburt
bes rtuffifhen Volfes bauert fdhon ein Jahrhunbert lang. Buerjt erjdhien fein
Kopf, bie rufftjhe Litevatur, und ihr folgt nad) und nad) der riefige Rumyf,
ein Bolf, dbas von Periode zu Periode in immer hoherem Grade politifhes
und nationaled Vewuptfein entwidelt.

Big gum Jahre 1861 ift, atmet und dentt nidht das ruffijhe Bolt felbit,
fonbern eine Urijtofratie, beven Blut mit Mongolens, Germanen-, Franzofen-
und Negerblut vermengt ijt. Bei uns glaubt man, dap im Jahre 1861 das
ufjifdge Bolt ,befreit” wurbe. Aber bas Werf ber Befreiung war ein cinjeitiges
und nur jdeinbare3, denn unter bem aufgehobenen Jod) der Leibeigenjchaft fand
fid) ein anbderes, nod) weit fejteres unbd engere8 Band, dasd bie Freibeit gefangen
bielt. Diefe f[dhadlihe und riicfjtandige Feffel, weldhe die Gntwidlung des
tuffijgen Bolled hintanhielt, Heipt ,Mir”. Mir bedeutet Gemeinde ober Dorf
im juridijdhen Sinne des Wortes und im wirtjhaftlidhen eine Bergefeljchaftung
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von mehreren Familien unter der Bermaltung eines IMltejten. Jm Mir
faben bdie Clamophilen Chomjaforw und bie Briiber RKirejemifi fowie ihre
Jlinger bis herab su Pobedonoscew eine Biirgichaft fiir dag GLid nidht nur
pe8 tufftichen Bolfes, jonbern der gangen Welt. Gie faben im Mir bad ver-
witflidht, was bie Sogialbemofratie ded IWeftend auf anberen Wegen vergebensd
erftrebt. Der Mir war fitr fie Sfonomijder Kommunidmus und moralijde
Bruberfdaft, ein Unterpfand ber Julunft Ruplands, bdas Unterpfand bdafiir,
baf bas ruffifhe Volf bdie josiale Frage tn natiitlicher Weife auf der Grund-
lage von Gerechtigleit und Liebe fiir bdie gange Welt zu Idfen Derufen {it.
Bon bdiefer Jdee fehen wir die erleudhtetiten Geifter Ruplands, wie 3. B.
Doftojewffi, ergriffen. Reine Lehre bes Wefjtens vermodite die Rufjen von
ihrem Jretum zu itberseugen. Aber die MNatur feldbft fodht diefes Trugbild an
unbd [enfte die Dinge auf den Weg der Vernunft und bes Fortjdritts. Dies
gefdah auf gang einfacdje Weife: in Rufland entftand — periodifche Hungerdnot.
Diefes Land, bie Kornfammer von ,gang” Guropa, Hatte Fein Rindden Brot
fiir Millionen feiner fleifigen und reblichen KRinder. Man begriff nicht, wie die
Hungerdnot in dem frudtbaren Lande mdglich war, bad nidht entfernt fo didht
beoslfert ift al8 anbere, unfrudhtbave, -menfdienteiche und bdennod) fatte
europiiie Staaten. Das Hungrige ruffifdhe Vol dadjte, bas Tlbel fime bdaber,
bag es nidht genug Rand Habe, e3 fpracd) bavon, daf man ed mit ber Reform
von 1861, ber Feilung der Grunditiidle swifdhen Herren und Bauern ,betrogen”
habe, e8 begann ben ,barin“ den Gbelmann zu Baffen, bem e8 nod) Ab-
[6jungsgeld ober den ,obrot” fiir ben Boben zahlen mupte. Der wahre Grund
aber lag im Folgenden: der Mir oder die Gemeinde verliech bie Grunditiide
periodifd unter ihre Mitglieder nad) altem Gewohnbeitdrecht. €8 fam nun
vor, dafy Bier unbd bort auf jeben Kopf in der Gemeinde nidht geniigend Land
entfiel. Die Folge war — Hungersnot. Der Mir war autonom, er Datte
biefelben Rechte {iber feine Mitqlieder, die ehemals ber Grundbefiper ausiibte,
er Batte patrimontale Gerichtabarfeit, durfte fogar die Priigeljtrafe und bie
Berbannung nad) Sibirien verhangen, er verteilte den Grund, tried Stenern ein,
bielt bie Kinder beifammen und guiff aud) nad) denjenigen, die fliehen wollten,
ba er bas Redht hatte, Pdffe su vermeigern. Jmmer bdeutlidher fah man in
ben Jteungiger Sahren ein, dafy der Mir fiiv das ruffijce Bolf moralifd) und
materiell gefahrlidh fei. Miernten und Hungersnot fdhlugen das Bolf von
1891 bis 1907 und nodh 1911. S mwill den Lefer nicht in ali biefes
agrarifhe Glend einfiihren, in all diefe Reformprobleme, Verfuche, Realtionen,
bie viele Rapitel der neueven ruffijhen Gejdjichte fiillen, fonbern nur bhervor-
Beben, bap all dies ur Revolution bes Jahres 1905 fiihrte, die die ruffijche
Regierung zu Mafnahmen veranlafte, su denen fie fi) jdhon 1861 und nod
viel friiher Bdtte entjdhliegen follen. Jm Jahr 1906 Idjte bie ruffijhe NRe-
gtetung ben Mir teilweife auf, fduf neue individuelle Banernmwivtfhajten und
erfannte ben Bauern alle biirgerlihen Rechte gu. Diefe Reform, die erjt von
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1911 vollfommen durdhgefiihrt mwurde, ift ber Anfang einer neuen politijhen
9va bdes rujfifhen Mannes aus bdem BVolfe. Heute find bdie Folgen bdiefer
groen Reform nod) nidht fiihloar, der ruffijhe Bauer ijt nod) nidht jo weit,
jidh in biefer neuen Lage der perfonlichen Selbftandigleit urechtzufinden oder gar
fhon feinem politijhen und jozialen Willen Ausdrucdt zu geben. BVon einer
RQonftitution fann aber feine MRede fein, jolange der ruffijhe Mujdjif nicht zu
einem titdhtigen Ofonomen und Biivger berangereift ift. Jn Rupland veet
man von ber ,erften”, ,zweiten”, ,dritten” Duma, wdibhrend in Guropa niemand
von einem etften, aweiten, bdritten . . . Parlamente fpricht, fonbern wvom
Parlament {dhlechthin. Sene zahlenmdfige Begeichnung bebeutet aber, dap e
fih Bier tmmer um eine neue Auflage ein und derfelben Duma Hanbdelte, die
suerft vollig fonjtitutionell war, danu von der Regierung immer mehr befdnitten
wutde, big nur ein Sdatten ded Sdjattend von ihr {ibrig war. Diefem
bie Duma von bder Duma der Duma entfpridht die ganze Gliederung bdesd
ruffifhen  Bolfes ber Gegenwart. Die ruffifhe JIntelligens it ungefdbhe
ebenfo beredytigt, bie ruffijhe Nation zu reprdfentieren, wie bie wvierte
Duma bdie erfte rveprdfentiert, mit anberen Worten, Dbdie ruffijdhe Jntelligens
fann im Pamen der Mation zu und fpredjen, wir aber Idnuen ihre Worte
nur al8 Nadridt aus bdritter Hand auffafjen, dbie zwar nidt verfdljdht,
aber boch) burd) die Gntfernung verdndert ijt. Auc) das, was bie grofen
ruffijhen Realiften fiber ihr BVol! fchreiben, fann nur al8 ein Glauben und
Abnen auf aiemlid) qrope Diftany Geltung Hhaben. Der Didter trdgt feine
Welt in fih und projiziert fie in8 BVolf. Jene ,Pbhilofophie” bder grofen
ruffifhen Romanjdriftfteller entfpricht einer Tenbens, einer Jlufion, fie ijt
feine erafte, fonbern eine intuitive Grfenninis ded Bolfes. Der ruffijdhe
Realismusd grengt. an Sehertum und Myjtizismus. GCuropa war nod nidt
imftanbe, die facdhliche Grundlage Dbiefer Didhtung mit ben Tatjadjen bes
ruffifcen Rebens ju vergleidhen, e8 lieR fih von ber ,pipdhologifdhen Treue”
fafsinteren. Qu Wirllichleit fteht eS8 folgenbermahen: an Stelle ber realen
Wahrheit finben wir beim ruffijhen Scriftjteller eine vealijtifhe Tendens, eine
reale ethifhe Grbitterung, dbaher die fdarfe Piydologie und bder RKritizismus,
bie dag Ge[daffene bi8 zur duferiten Wahrjdheinlichleit wahr erfdeinen lafjen.
Die europdifdhe Kritif Hat bie Naht nidht gefehen, wo die Fabel des ruffijdyen
Romansd zujammengendht ijt.

Dies glaubte i), ebe giinftige Umitdnde mid) nad) Rufland fiihrten,
aber €8 war nur mehr oder weniger blaffe Theorie, die auf meinen Anjdhauungen
vom poetijhen Schaffen im allgemeinen begriindet war und nidht fpeziell von
ber ruffijdhen Literatur. Aber al3 id) {iber die ,Grenze” fam, fah i) immer
peutlicher dbag Kiinjtliche im ruffijhen Realismus, erfannte id) immer mebhr,
wie fehr dbasd Kunjtwerf iiber dem Leben {dhwebt.

Beweife Dierflir hat man aud) in der Privatforrejpondens Gogols. Cr
beflagt fih ofter, dap ihm niemand Material ausd bem ruffijhen Leben {dhice,
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er wiinjht furse Angaben, Anefdoten, Sdhilderungen, Namen, Begebniffe,
Gharaftere. Gr bittet Freunde um derlei, aber alle find taub und er muf
Jecfinben und alle moglichen Ginfille verwenden und fhdmt fih felbjt, dap
et ben Qefer ,Detriigt’. Gr BHat biefe feine Riigenhaftigheit in Dlejtatomw
gebrandmartt — er felbjt ift Hleftatow — bder grope Abenteuver im ,NRevifor”,
ben die Leute fiir ben wabhren Revifor BHalten. . . . Und Gogol nimmt e8
ben Qeuten zulicbe auf fih, den Revifor zu fpiclen: aber die ,Liigenhaftigheit”
®ogols ijt nidhts anberes als fdhdpferifhe Genialitdt. Jn einem gang anderen
Ginne hob Wengerow Hervor, bas Gogol das BVolt, d. §. den ,Mujdhit” nidyt
fannte. Grwdhnen muf i), dap Dvfjanito- Kulifowitij nod) viel entjdiedener
behauptet, dafy aud) in Tolftois Werten nicht die Piydje des Bolfes, jondern bdie
ber Derren gegeidhnet ift. Toljtot ift ihm ein ,Herr” und denft und fihlt wie
ein ,Derr”. Und befannt ift, dbaj man e3 Turgenjew jdhon gu Lebjeiten vers
bacht Bat, dafy er {iber Rufjland dhrich, ohme e3 su fennen, ba er im Weften
lebte.

So bleibt uns eingig Doftojewiti als Dolmetjd) des ruffijhen Bolfes, ald
fein grofer Piydolog. ,Idh wiederhole, fagt Doftojewiti: ,richtet das rufjijde
Bolf nicht nad) jenen Schlechtigleiten, die es fo oft begeht, fonbern nad) jenen
grofen und Yeiligen Dingen, wonad) es in feiner Berderbtheit lechst. Unbd
wifjet, daf nicht alle tm Bolf Nidjtdwiirdige find, fondern daf es in ihm geradesu
Heilige gibt, die allen vorvanleucjten und den Weg weifen.” — Sold) ecin
Deiliger und Lidhttedager ift Doftojewifi felbit.

Und nun Hiren wir, was der grope ruffijhe Scriftjteller, mit der Feierlihleit
eines Vefenners vom rufjifhen Charalter jagt:

,Smruffijdgen Menfchen aus dem gemeinen Volf muf man die Schonbeit
von bem UAnwurf der BVarbarei u unterfdjeiden verjtehen. Dev rufjijden
®efdyichte nad) war unfer Bolf o fehr dem RLafter ergeben und in joldhem
Grade verdorben, verwiret und gequdlt, dap es ein Wunber ift, wie e8 itber
haupt nod) bis Heute fein menfdliches Ausfehen bewahrt Hat und nicht nur
bas, fondern aud) die thm eigene Schinheit. Die aber hat e3 wahrhaitig De-
wahet. . . . @8 gibt in unjerem Boll feinen Schurfen oder Berbreder, ber
nicdht withte, daf er niedrig und gemein ijt, wdhrend e8 bei andevn Bilfern
porfommt, daf ein.Gdurle feine GemeinBeit gum Pringip erhedt, fid) felbit
pafiie Yobt und behauptet, dap in ihr die Ordnung und das Lidht der Bivilis
fation liegt, und die Ungliidlichen glauben dies {dhlieflich aufridhtig, blind, ja
mit Ghelichteit. NMein. Beurteilt unfer BVolf nidt danad), wie 8 ift, jondern
banad, wie e zu fein wiinjht. Und jeine Jdeale find heilig und ftaxf, und
fie retteten bas Volf in Jahrhunberten dev Qual; fie find mit feiner Geele
von Urgeiten her vermadjfen und gaben ihr fiir alle Beiten Cinfachheit und
Ghrlidhleit, Aufridhtigleit und einem weiten, allem gugdnglidhen Verjtand — und
bies alled in bder innigjten und aufé Sdhinjte sujammentlingenden BVerbindung.”

Diefem Bolfe jdhreibt Doftojew|fi eine Weltmiffion zu:
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»Die ruffiide Nation ift eine anpergerwshnliche Cridheinung in der Gejdhichte
ber gangen Menjdhheit. Der Chavalter des rufjijden Volfes ijt ben Charatteren
aller anberen europdifden Bdlfer fo undhnlid), dah die Guropder thn Hig Heute
nod) nidt verftehen; ober wad nod) {dlimmer ift, fie verjtehen alles in ihm
verfehrt.  Die europdifchen Vbller ftreben alle demjelben Biele zu. . . . Aber
fie entweien fidh alle in ihren Jntereffen, die fidh) freuzen und 6i8 zur Unver
fohnlichfeit ausfchliefen, daher gehen bdie MNationen immer mehr und mehr aus-
einanber. . . . Die Jvee der AlLmenjdheit dhwinbet bei ihnen ftandig. .
3m Charafter der ruffifhen Nation iberwiegt die hohe fynthetijche Begabung,
die Begabung zur Univerfalitdt, su Almenjdlidfeit. Dem ruififchen DMenfchen
fehlt bie europdifdhe Cctigleit, Unburdydringlichfeit und Unnadygibigleit. Gr Yebt
fig in alled ein, fdmiegt fih allem an. Gr fiihlt {iberall, ohne Unterichied
dber Jation, des BluteS obder ded Landes bad Menjdhliche. Gr begreift und
billigt ofne Jaudern jebe Verniinjtigleit in allem, worin fih wenn audy nur
etwad von allmenjdjlichem Jnteveffe findet. JIn ihm Iebt cin allmenjdhlicher
Snitinfe.  Iittel8 feiner ervdt er den allmenfdlidhen Jug felbft in ben aller-
ftactiten Gegenfdten anbderer Bilfer, und bringt fie mit feiner Jdvee in Gintlang,
und nid)t felten findet er den Ginigungd- unbd Berfohnungdpuntt in vsllig wider-
fpredjenben oder gegnerifhen Jdeen gweier verfdhiedencr eurvopdifdher Nationen.”

Diefe Charafteriftit ift fo univerfell, bap fie alled unter fih fafst, was
man nur itber ben Gharvafter eines grogen Bolfed erdenfen fann. Jn ihr
finbet fid) ber Rofal mit der MNagajfa und der Prebiger Tolftoi mit dem
Goangelium; in ihr Haben alle Pole der menjdhlichen Seele Plah. — Gine
hobe Fdbigleit gur Synthefe. Doftojemitt felbjt befal fie; er verjtand es, cin
DBerbredjen als Heiliges ,Streben” darjuftellen und die Heiligeit als Wolluft,
er verftand e, bas ruffije Chriftentum und bas tatarifhe Sarat in einer
Seele untergubringen. Wie find folde Paraboye moglich? — Hier die LWjung:
pe - - 3¢ tampfe mit meinen fleinen Glaubigern wie Laotoon mit den Schlangen,
id) brauche fept fiinfzehn, nur fiinfgehn Rubel. Diefe fiinfzehn Rubel mwerden
mir Rube verfdaffen. Jd) werbe dann beffer geftimmt und fdhiger fein su
freiben.” Dierin liegt das gamge Geheimnis ber ruffijhen Neiqung ur
Cynthefe: Doftojewtis geiftige Arbeit hingt von Harten duferen Bedingungen
ab. Aud) das ruffijdhe Bolf mufste, um fid) su retten, fein DYeiligites Sehnen
verbergen und peitjht feinen Kdrper mit derfelben jharfen Knute, mit ber es
fid) Feinden gegeniiber wehrt. Laofoon mit den Shlangen. Deshalb fonnte
Doftojewiti Toljtois Lehre nidyt billigen. AIS er einige Seilen diefer Lehre gelefen
Datte, griff er fich verzmweifelt an ben Kopf und jdhrie leidenidhaftlich: Nidht das, nur
nidht bag! Ginige Tage darauf war er tot und feine Lippen fagten ung nidht,
was ihn erregte.  Aber e3 geniigt, in ben Werlen Doftojew{tis su blattern. Sie
lehnten dag TNagarvenertum mit foldher Leibenjdhaft ab, dah e8 ben Anjdein Hat,
al fet in ihnen Toljtot prophetifd) geseichnet. Jn feinem lehten fauftartigen
Roman, in den Briibern Karamafow, I8t Doftojewiti die Antithefe zwifden
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europdijdher Sultur und Chriftentum im Sinne ber RKirdhe und der Kultur
gegen Chriftus (bie Legende vom Jnquifitor). BVor Chriftum tritt der Inquifitor
und ftellt ihn Ddiefelben Fragen, bdie der Satan bem Herrn gejtellt hat und
beweijt thm, baB die Kivdje die Lehre Chrijti Lerichtigt Hat, indem fie bem
Bolfe gab, was e8 von Gott verlangt: Wunber, Geheimnis, Autoritdt. Toljtoi
aber und fein eingiger Nadhfolger der reinen Lehre Chrifti erfennt diefe Korreftur
an. Dojtojemili beugt fid) vor bem Wunbder, dem Geheimnis und dev Autoritdt
und {dafft eine Synthefe der materielen und drijtlichen Kultur. Gr nimmt
die 2Welt al8 Ganged hin, fo wie dad ruffifdhe Bolf e tut.

Wladimir Solowjemw iibertrug bdiefe Synthefe in bas rein fpefulative Bereid),
bie Philofophie. Durd) ihn erhalt basd ruffijche Bolk feine urfpriinglidhe ruffijhe
Philofophie. €8 ift alfo ndtig, daf wir und hier der ruffijchen Philofophie
guwenden, um 3u feben, ob wir durd) fie Siige der tuffifden Piydhe su erfaffen
vermbgen. Solowjew Hat mit einer Abhandlung begonnen, bdie den Banfrot
der nid)t fynthetijdhen, alfo analytijdhen Dentweife ,wejtlicher” Philofophen auf-
seigte: Die weftlidhe ratio hat ihr Werf getan und bewiefen, daf fie su feinerlei
philojophijchen Grfenntnis gefommen ift. (Crfenntnis bdes Abfoluten.) Nidt
mittelft des DBerjtanbes, analytifd), fondbern mitteljt ber Vernunft, fynthetich,
ldgt fid) philofophieven. Die philofophifdhe Crfenntnis ift auf Sujammendenten
und nidht auf Unterfdheiden gegriinbet. GCine philofophijche Crlenntnis ift fiir
Golowjerwy — die Gottheit Chrifti, bag8 Geheimnis ber Dreieinigfeit, die Aufs
erftehung des Leibed. Zu folchen NRejultaten gelangt er durch) ,ungeteiltes”
Wiffen. Das ungeteilte Wiffen ijt dibrigend ein wenig vermandt mit Dder
Bergfonidhen Jntuition, ift intuitives Wiffen. Die Grundlage der weftlichen
Poilofophie ift ratio, die bder ruffifhen Aoyoc.. Wad bedeutet hier Logos?
»WBdhrend ber Nationalismus den Verftand im mittleren Durdyjdhnitt nimmt,
ihm Ranfen und Gipfel DLejdneidet, nimmt bder Logismus bden Berftand in
feiner Totalitdt, und beriidfichtigt aud) dbie dunflen Wurzeln bdes BVerftandes;
et bringt in bad Chaod des Naturlebens fowie zu den hellen Gipfeln ber
DBerftandeerfenntnid, bdie in ber Gptafe leudhten.” Der Logidmus griinbet
fidg auf die oftchriftliche Philofophie, auf bdie grofen RKirchenvditer bdes Ditens.
Der Rogos ift der ruffijhen Philojophie durd) bdie ruffijhe Rechtgldubigeit
gegeben. Rogod und ratio finb nidht entgegengefehite Begriffe, fondern bder
erfte ift Dem zweiten {ibergeordnet. Die ratio ift dem Rogod in bderjelben
Weife untergeorbnet wie der Gelehrte oder Philojoph dem Vegriffe ded Heiligen.
Per Logismud it die Synthefe von Geift und RKbrper. ,JIm Anfang war
bag Wort, und dasg Wort war in Gott, und Gott war dad Wort.” Chriftus
ijt nidht8 anderes als die BVerfdrperung bes Wortes, der Logosvernunft. Logos-
drift it bas hodyite philofophijdhe Symbol, das philofophifch Abjolute.

Grinnern wir und wieber ber Worte Dojtojewitid: ,Der ruffijde Charatter
weidt ftarf vom europdifden ab, inbem in ihm eine Hohe Fdbigleit su einer
weltumfaffenden Gynthefe iibermiegt. Dem ruffijchen Menfden fehlt die euro-
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paifde Cdigleit, Undurdhdringlidhleit, Bervtrauenslofigleit. . . .* Der BVerjtand
ift fritijh und vertrauenslos, ev weift zuriid, wasd er nicht erobern fann (alles
Qrrationale), ev ift begrengt, er ift ,ecfig”. Der Logos bhingegen dringt fiber
die Grenzen bed Berftandlichen, ofhne Crfahrung, ohne Beweife und Eyperimente.
Gr gibt fid) ber Wahrheit hin, wenn er fie nicht felbjt beftimmen fann. Hierbei
ift eine Willensanjtrengung vonndten. Der Boluntaridmusd fpiell daher bet
Golowjemw, befonders aber bei feinen Nadjfolgern eine grofe Rolle.

Diefem rujfijdhen Geifte und Gebanfen wiberfept fich ein grofer Aus-
nahmemenfd), der alled mit einemmal umitdpt, weil er in gleichem, wenn nidyt
in Boberem Mape Ruffe ift als feine Antipoben: Toljtoi, der bdie Gottheit
©prifti und bdie gange Synthetif der ruffifdien Philojophie leugnet. Toljtoi
felbft war e8 perfonlid) lieb, wenn ihn tuffijde Bauern fiir einen ber ifhren
bielten. Die Figur bes ,Muidyit” ift fiix alle Jeiten ungertrennlich von bder
Refre Toljtois, weil diefe Lehre vom ruffijhen Nationaldaralter untvennbar ijt.
Gie lebt befonbers in ber Unterjchicht des Volfes, bie ber weftlidhen Kultur
de facto fo fern ift, wie Toljtoi e8 theoretijd) ift. Die ruffijhen Gerichte
haben idglich mit Reuten zu tun, bdie Steuern, ben Militdrdienjt vermweigern,
ben redtgldubigen Gebrduchen bie Achtung verfagen. Die Rircje nennt biefe
Qeute Sfopzen, Molotanen, Chlijten. Sie follen an 20 Millionen 3dhlen. Sie
felbft nennen fich) LWeife Tauben, Neuifrael, Duhoborsen. JIm Pringip find fie reine
Chriften, wie Toljtoi felbjt. Den geijtigen Stimmungston haben fie mit thm gemein.

Dem grofen Piydologen ber ruffijhen Seele ijt aud) diefe rufjijdhe Ab-
weidung nidht entgangen.  Doftojewffi jagt von Toljtoi, baf er einer jener
ruffijchen Charaltere ijt, die ihren Blid auf einen Punkt ridten und nidht fehen,
wad fidh linfs und vechtd bavon Dbefindet; wenn fie gu jehen wiinjdhen, was
um fie ift, fo miiffen fie fih) mit dem gangen KGrper sur anbern Seite wenbden,
fie gehen nur mit ganger Seele in einer Ridhtung fort. Nun, bdiefe ruffijche
®rablinigleit ift die Antihefe der ruffifden ,Hingabefdhigleit” und Synthetit.
Diefe Gigenfhaft des ruffijdhen Geijtes ift als ,Marimalidmus”, ald Tibermaf
bezeichnet worben, das fein mittleres liebt, jondern in allem bi8 ju den dueriten
RKonfequengen geht. Pan Hat behauptet, daf die Slawen willensjdywady feien.
Diefer Jug wiirbe fid) weder mit dem ,Mazimalismus” Lolftois nod) mit bem
SBoluntarismus” Solowjews vertragen. Nur in Begug auf tednifde und
sivilifatorije Unternehmungen fonnte die Behauptung ftimmen.

Die tuffije Seele ift vielgejtaltig und wiberfprud)dvoll mit ihrer Hingabe-
fahigteit und in ihrer Grabdlinigleit, fie ift ein hiftorijdher Progef joldher Crtreme
mwie e8 ber pofitivijtije Mongolidmus und dad weide altruiftijdhe Chriftentum
finb. Aber die Piydje bes ruffifhen Voltes ijt aud) deshalb in ihren Hauptzigen
nod) nicht fo Deftimmt wie jene einiger weftlicger Bdller, weil thr Kopf nod
nidht Macht befommen Hat iiber den Korper — nod) ift dad Werk ber Kultivierung
unb Befreiung nidht vollbradt. Dad ruffifhe BVolf gebiert und befreit fidh erft.
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