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ficht, die ev bidher gemommen fHatte, mufpte vor dem Eenft der Lage weichen.
Sreilich Litt die unglitctliche Stadt fehr, aber dev Feind mufte fic viumen. Dag
war der Abjchlufy der BVerhandlungen. Erlittert veifte Savary zu Napoleon
und erfitllte im faiferlichen Hauptquartier alle mafgebenden Perjonlichleiten
mit Hafp gegen Den unbeugjomen BVerteidiger der Fejtung. Die Wirkung jeiner
Umtriebe trat nac) dem Tilfiter Frieden zutage, indem man die Blodade trop
Ded Friedendabjchlujjes nod) 06id zum 12. Degember, alfo noch fitnf NMionate,
aufrecht evhielt. Inzwifhen Hovten die Dejertionen in der Feftung nicht auf,
und Courbicre fonnte aud Mangel an geniigend ftarfen, zuverldjfigen Truppen
im Aufenfeldve nichts Wirflamed gegen den Feind unternehmen. So fornte
ev e8 nidht verhindern, daf auf dev Weichel Haufig Tvandporte nach Danjig
befdrdert wurben. Cin Verjuch, am 24. Mai Nachts bas Fahrwaffer durd
Bevjentung eines grofien Kahnes zu fperren, mifglang dadurd), daf dad ge-
jamte Qomumando fahuenfliichtig vourde. An demfelben Tage efhmitt fibrigens
pev Feind fiinf Scharten in den Dammn,

(S folgt)

Ein franzdfifcher Unti-DHarnack

7@ ic protejtantijhe Theologie ded neunzehuten Iahrhunderts Hat
Yun3 die natiiclichen Beftandteile ded Chriftentums, die natit-
lihe @eite feiner Cntftehung und feiner gefchichtlichen Gnt-
widlung fenmen gelehrt. Diefe natiteliche Seite johlieft die itber-
d natiteliche o wenig aus, wie 8 die gbttliche Hilfe in der ot
gunidjte macht, wenn der natiitfiche Lauf dev Dinge einen behevgten Mann
an der Stelle des Flufjes vovitberfithrt, o gerabe ein Rind hineingefallen ift;
benn ®ott ordnet eben den naticlichen Lauf ohne Stérung der Naturgefese
TL?. bafy die voraugbeftimmten Rettungen davin ihre Stelle finden. Diefe
[J}ff'-‘fiffﬁc Betrachtungdweife entfernt fich von der wurjpriinglich [utherifchen,
bie gang unbiftorifc in v anderthalbtaufendjahrigen Entwicthimg der RKivdhe
wicht3 al8 Verdevben wnp Abfall gejehen batte, und néhert fich wieder der
fatholijchen, die an dem Gfeicniffe vom Senfforn fefthilt, muw zu fehr daran
Tt‘ftt)lii[t. ‘bem'r biblijche Gleichniffe decten die u verfinnbildende Sache ebenjo-
‘I"E{“Q ie die bex weltlichen Litevatur; wm tm Rahmen des Gleichnifjes zu
'mf’“."r MR man minbeftens ergingend hingufitgen, dap fo mand)es von dem,
1rm§ un Laufe dev Jeit am Baume ber Rivche hervorgetreten ift, nicht zu den
aus dem Reime entwickelten Beftandteilen gehirt, jondern fich als Schmaroger-
9"“_’&“9‘3 angeheftet hat. Und Ha3 Gleichnid pafit iiberhaupt nidht genau,
weil jih im Qaufe der Beit auch) Bejtandteile an der Kivche entwiceln, bdie
awar nidht als Schmaroper begeichnet werden finmen, die aber muv voriber-
gehenbe Bedeutung Haben und ivieder verjhwinden. Nur bas Wadhstum
und bie Entrvictlung mannigfacher grofer Gebilde aud einem fleinen Keime

find al8 unbedingt gutreffende Beftandteile des Gleichniffes feftsuhalten.
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Sebenfalld hat diefe hiftorifhe uffaffung eingelne libevale Theologen
befibigt, der fatholijhen Rivche mehr gevecht zu werden, al$ 8 die alten
Orthodogen und bdie Reformatoren felbft vevmodht Hatten. Wenn fid) Heute
bic Orthodoxen den Katholifen ndhewn, jo gejhieht dag befanntlic) weniger
infolge gegenfeitigen Verftindnifjed al8 zur gemeinjamen Abwehr des Un-
glauben3, dem fidh) manche liberale Theologen in bedentlicher Weije gendlert
haben. Und davin bejteht mum iiberhoupt die Gefahr dev libevalen Theologie,
baf fie leicht iiber Der natitlichen Seite ves Ehriftentums feine itbernatiicliche
fiberfieht, ja darin jo weit geht, die gewonnene Hiftorijehe Anffajjung wicder
preigzugeden, indem fie {chon dad fibernatitcliche EClement ded Ehriftentums
und alled, wad damit jujommenhingt, al@ Cntavtung dev wrjprimglichen Jejud-
lehre anfieht. Ausd Beforgnid, von den Heutigen Naturphilojophen nidht als
wiffenfdhaftlich anecfannt zu werden, beugt fie fich vor dev gang unberechtigten
Anmafung diefer Hevven, die Welt natiivlich erfliven zu wollen, wnd gibt
dafiiv  bie wictlich verdienjtliche Leiftung derjelben Philojophie, die Ent=
wictlungglehre, zugunften der vevalteten AbfallSlehre pureid, yoobei e3 ihr denn
auch) noch Degegnet, daf ihr dev Jubalt ded Chriftentums zu einer gang un=
anfehnlichen und bedbeutungdlofen Kleinigleit sujanumenjchrumpft.

Dicje Veviveung hat ein libevaler fatholifher Theologe Franfreidhs,
Alfred Loify,*) an Hanadd SAift, ,Das Wefen ded CEhriftentums,” be-
feuchtet in dem Buche: Gvangelium und Kivdhe (Autovifierte Uberfelung
nach dev gweiten, vevmehrten, bidher unverdffentlichten Auflage ded Originals
von Johanmna Gritve=Beder; Mimden, Kivchheimjdhe BVerlagdbudhhandlung,
1904).  Jch unterjuche nicht, ob Loify Harnactd Meinung itbevall genan ge=
teoffen fat, denn die Gremzboten find nicht der Ovt fitv theologijehe ALHand-
{ungen, fondern jEizziere mur Loijys Auffajfung von Evangelivm und Kivde,
weil fie havatteriftijch it fite den liberalen Katholizidmus ded Heutigen Frant=
reich und auferdem dev meinen jehr nabhe fteht.

Roify nimmt die Crgebniffe der proteftantijchen Bibelfritit der Haupt-
jache nacd) an. Die Cvangelien find nur in fehr befdhrinftem Mafe ald

*) Seitdem bdag gefdhrieben wurbe, Haben bie ,KbInijhe Beitung” und dbie ,Wiener Jeit”
Biographijthes iiber Loify gebradit. Dev ALHE Loify fteht jeht tm 46. Lebendjahre und wird
ald ein befdjeioner Mann von unanfedhtbarem Wanbel und Ehavafter gejchilbert. Mit 32 Jahren
wurde er an dad ,RKatholifhe Jnftitut von Pavid” Hevufen und evvang fich Hald cinen Namen
al3 Bibelforicher, geriet aber sugleich in Konflitt mit feinen geiftlichen Borgefepten, weil er
eben dic Grgebniffe der proteftantijhen RKritif und dad Menfdliche an ber BVibel, zumichit in
Yegiehung auf dad Alte Teftament, B3 su ber begeichnetenn Grense anerfannte. Der Erybijchof
von Parid fepte thr ab und verbot, ald ev einen Lehrjtuhl an eciner Staatdanftalt, ber Keole
des Hautes Ktudes, erbiclt, ben Geminariften den Befudh feiner Vorlejungen. Sweimal Haben
die Giferer alled aufgeboten, feine Beruvteilung tn NRom durdufesien, find aber bis jest nidjt
sum Biele gelangt. Auf privaten Wegen Haben fie aber wenigftens jo viel evlangt, daf fich
bie fatholijhen Budhhandler Franfreih3, Jtaliens und — Deutjhlands fiivchten, feine Sehriften
im Sdaufenfer audjuftellen. — Dad war vor Weihnadten gefchrieben. Am Weihnachtdabend
ift, wie wiv aus NMunmer 8 der Frantfuvter Jeitung erfahren, dem RKardinalersbifdhof Richard
von Parid bad Sdjreiben ves Kavbinaljtaatdfefreiirs Mevty del BVal jugegangen, bag ihm
mitteilt, baf die Werfe des ALHE Alfred Loify auf den Jnber gefest worden find, und baf bev
Papft diefen am 16. Dezember gefafiten Befdhluf am Tage darauf genehmiat Hat.
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biftovifche Urtunden anguerfennen. Die Chronologic ded Johannidevangelinms
ifit willtielich nac) einem Schema der Jahlenjymbolif fonfteniert.  Eine
authentijhe Darftellung dev Lehre Jeju Haben wic nicht. ,In den Cvangelien
bleibt von den Worten Jefur mur ein notwendigerweife gefchwichted und etras
gemijchted ©cho; e Oleiben der allgemeine Eindrud, den er auf jeine giinftig
geftimunten Buhdver Hervovgebracht Hat, jowic die wirkungsvoliten feiner
Gpritche in der Art, iwie fie verftandben wund interpreticrt worden find; o8
Oleibt endfich die Vewegug, deven Mrheber Jefus gewefen ift.” Unter diefen
Umftinben fann bas Wefen e Chriftentumsd mur aud dem Werke Jefur ev-
I%0offen werden; |, man wiirde s vergebens in einigen bervejten jeiner Reben
i;“[)m-" Bur Erldutenung ift beizuzichn die Gefamtheit der neuteftamentlichen
Regte, beven Ejtheit am wenigften angefochten wivd, und die fo far und
ungweidentig find, baf ihr Sinn nidht leicht duvch IJnterpretationstiinjte vers
dunfelt werden fann. Diefom natinlichen Verfahren ift dad von Harnack
BC}“M‘ entgegengefet. v johiebt nicht allein das Wert Jefu, feine immer
wihrende Betiitigung in der Kivde, Deifeite, fondern auc) die Majfe der Texte,
lafit das gange Chuiftentum auf cine individuelle piyhologifche Erfahrimg
Jefu und dever, die ihm glauben: Has Kindheit8bewuftiein ‘Gt chcnii[ml:,
sufammenfchrumpfen und griindet diefes armjelige Ehriftentum mtf' 3lvet un=
bedeutende ©tellen, beven Edtheit feinedwegs feftiteht, und die nur o
eine willfiefiche Jnterpretation zu Beweifen feiner Thefe gemad)t werden
finmen.  Die eine davon: ,Dad Reid) Gotted ift in eudh” (Qufas 17, 21)
fonn  gar nicht den Sinn haben, den ihv Havnad beilegt: dap das Reich
Oottes etwad vein Junerliches fei; denn fie ift Ginleitung gu einer edchato-
Tpgiic[]c11 Prophezic von dev Devorftehenden Antunft des Menfhenfolhng, und
fic ift an die Phavifier gevichtet, von denen Jefus ftcherlich nicht Jagen wollte,
b}‘ffi fle den Himmel im Pergen triigen. Wenn die Stelle et ift, o fann
fie mue hlcbcuteu, entweder: dad Reich Gotted ift fchon in eurver Meitte, ihr jeht
;im‘l‘;‘:umd)é; D?et:' 03 mhfb' gang unerwartet, durd) fein Jeichen angefimbigt,
tbon. “;ﬁe pIU%[HTJ da fein. Die andbre Stelle @arnad‘%l (Matth. 11, 27)
L ufif: b]ellmés fcuilt bcu' Soln u[é' der Bater, uub’ niemand Ecunt‘bcn
Haben, bas e ohn. _ fl‘jﬂlé Bewuftfein aber, b_af; it (&‘l'ntt jum Vater

' ; efus dureh) feine cigne tnnecliche Crfahrung in und  gewect
haben ol 1t Weder ein quaTehl:ebli ez o (S : :
Bebentung im % c;lll-afc{)heﬁhtf}e;l ®ut dev CSI)uft?nI)mt, ‘1ch;“nun folcher
@hlll[)':ll@luul'rleitwmu.-'Jhe“mm"t' bafs man ll‘L‘hCll l‘ljnl ‘U'Ec %ulze aub.ren:
tichmen, QB)erjl _E[I" geving adyten ditefte, die einen viel breitern ??umm ein=
it b0t ber & ‘;‘ efangen bl}fa Neue ‘-,E,cftmncu.t liejt, bc:i“ fﬂll?l feine \i’(ugeu
guud fhelfe g %“ _Tﬂﬁ)c ltf%tffijhcfgcn, 'bufg ed pwe (Sj'Innbcnf‘a]m,_;E in den Vorber-
bie Meffag 11 in tll}{gl}[)[*Lgcn -‘l%ar}ntmnen etuir[}hrft:“bné’a ‘f]lt‘lt}') (Sjn.ttcé und
k! adtittde Chrifti. Was bicfe Detrifft, fo fallt fie mit feiner Gottjohn=
M]““' jufanumen, die Ec'mci%wcg% bic allen Menjchen zufonunende Gottesfind-
jhaft, fondern im Anfhlufy an die Weisheit ded Buched ber Sprichwdrter
wnd an den Logos Pilos metaphyfijch gedacht ift, fodafy s alfo gegen die
Dﬁenbu}'c md unbejtreitbare A6ichHt dev nenteftamentlichen Autoven ftreitet,
wenn avnack behauptet, nur der Vater, nicht dev Sohn gehire s Gvan-
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gelium Dhinein. , BVeim Lefen ded Evangelium3 wittbe man nie auf den Ge-
panfen fommen, Jefud fordere nur, daf man an die Giite Gottes glaube,
ohne fich wm bdie Jufunft noch wm ihn felbft zu fitmmern.” (Frau Gricve
jhreibt: ,noch um fich felbjt”; e3 ift died die cingige Stelle in der fehr guten
[berfeung, wo id) einen Fehler vermute.)

Die Jubunft aber und dag duferlihe Reich) Gottes find jo wefentliche
Bejtandteile ber Evangelien, daf e8 ihnen 618 zur Vernichtung Gewalt antun
feifst, wenn man in dev von ihnen vertiindigten Crldjung nidhts fehen rill
al$ cinen individuellen und gegemvirtigen pfychologijhen Vorgang. Das ift
nidht der Glaube Jefu und bed Newen Teftaments, fjondern der wnter Hem
Yoruvteil der luthevijhen Rechtfertigungslehre entjtandne Glaube Harnads,
ber g Neue Teftament hineingetvagen wird. Allerdings geben die Evangelion
pa3 nationale Element ded altteftamentlichen Mefjiadglaubens auf, und das
edchatologijdhe tvitt ein wenig hinter Dem movalijchen und dem veligivfen zuvid.
Aber ¢s wird feinedwegs fallen geloffen. Gevade i der Einladung zum
himmlijchen Feftmahl befteht die frohe Botjdhaft, dasd Cvangelinm. Alle Gleich=
niffe der legten Jeit Jeju Haben fie jum Gegenftand. Wufer den Gleidhnifjen
bom groen Mahle felbjt, u. a. bag von den flugen und den tovichten IJung:
frauen, dad vom wachjamen Knechte, ber die Ritctfehr feined Heven cvwartet,
von den Knechten, die mit dem Gelde ded Heven wuchern follen, vom unge:
vechten Bevialter, dev fich fiiv den Tag der Redhenjchaft bei den Schulbnern
feined Heren eine Jufluchtftitte bereitet, dad Gleichnid vom veichen Manne
und dem avmen Lazarud, das zeigt, wie im Jenfeitd die dicsfeitigen lUn-
gevechtigfeiten audgeglichen werben. Veim leften Abendmahl endlich (abet
Sejug feine Jiinger, indem ev ihnen den fymbolijhen Bedjer veicht, zur Ju-
jommentunft betm Himmlijchen Feftmahle cin (Martus 14, 25). , Die Jdee
Ded himmlijchen Neiched ift alfo nichtd andred als cine grofe Hoffnung, und
da feine andre Jdbee cimen jo grofen Rawm in der Lehre Jeju etnntmmt und
fie fo vollftindig beperrfcht, jo ijt e3 cben dieje Hoffiung, in bdie der Hiftorifer
bad Wefen ded Chriftentums legen mufy, wenn o8 iiberhaupt trgendwo auf:
gufinden ift.” Sdon dafy wir tm Vaterunjer beten follen: Dein Reich Formme,
beweift, dajy dad Reich al8 etwad Jutiinftiges gedacht ift. Wasd gegenwirtig
ijt, und wad fchon zu Jeju Lebeiten gegenvirtig war, dad ift nur die Vor-
beveitung auf dasd MReic). Mit dev Feftjtellung bdes Reiched ald ded cigent-
licgen JInhalts ded Cvangelinms ift zugleich {hon gefagt, dafs bad Chriftentum
feinesivegd eine vein innerliche und individuelle Angelegenheit fein tdnne (vom
Redhtfertigungdprogef findet fich in den Gvangelien feine Spur), jondern daf
8 eine Gemeinjhaftdangelegenheit und eine duperliche Angelegenbeit ift.
Dcben bdiefer grofen SufunftSangelegenbeit ericheinen alle itbijhen, alle
Gegenwartdangelegenheiten nichtig. €3 fann nicht geleugnet werden, daf fich
diefe Nichtachtung von allem, wad und Heute wichtig erjcheint, auch dev Avbeit,
mit unfern modernen Anfhauungen jdlechterdings nicht veveinigen (aft. Die
Grundidee des Ehriftentums mufgte eben bei feiner Griindung vein, triftig und
unvertlanjulievt audgefprochen werden, und diefe Grunbdidee ift, dap ohne die
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Poffmmg auf dad awvige Qeben bdie gange irdifdhe Kulturhevrlicheit Teinen
Wert Hat.

Harnacts Chriftentum ift nach Loify nicht allein dinftig bis jur Kldglich-
feit, e8 ift nicht allein johuiftwidrig, 8 Hebt fich jogar felbjt auf, indem 3
jeinen Gvitmder verdchtlich macht. ,Wenn Has Wefen des Evangelium3 und
Sefu Bewuftiein dev Gottesfohnjdaft weiter nichts bebeutet, ald dap Jefusd
(650.tt af ben BVater der Menfchen evfarnnt Hat, fo erfdheinen bdie Jdee ded
ﬂfcﬂ)ﬁ und dag Mejfiasbervuptiein Jefu nidht allein wie geringwertige eben-
i‘:dJﬁtT]fdtcn, jondern fogar wie veine Jlufionen, wie cin vom Heiland an die
Q)l_mll:teifc feines Volts geyahlter Tribut. Dag Wert Chuifti ftellt fich dann
ﬂ_fﬁ’_ et uniiberfegter BVegeifterungdtaumel dav, der mur durc) die innige Re-
ligiofitit des Meannes vor der Audartung in Fanatidmud bewalhrt wurde,
Obite Dabdurch feinen iméivijhen Chavatter cingubiifen. BVergebens Gemitht fich
Darnack, diefen Jejus iiber Sotrates su ftellen. War die meffianijdhe Hoff-
nung eine Jlufion, damn ift dev fite die Sache der Vernunft fterbende Philojops,
ber feine ivvigen Sulinftshoffnungen crmwedte, weifer gewejenr, ald bder fiiv
cinen faljchen Slauben fterbende Chriftus. So wird dad Cvangelitm vom
theologijhen Nationalismus mifhandelt, ftatt evflant ju werden; dicfer cv-
nicdrigt Jejus unter dem BVovwande, feine Grisge zu wahren, nicht allein unter
©ofrates, jondern unter alle geiftig gefunden Menfchen. Dasd Evangelium
und Chuiftug werden in swei Beftandteile jerlegt: in ein moralifhes Gefithl,
Dad man Dewunderndwert zu finden gerubht, und in einen Tvaum, den man
nod) nicht (Gcherlich su finben wagt.”

Die Entwidlung ded Samenfornd jum Bawm in der Lehre und in dem
fs‘cﬁen e Rivdhe ftellt Loify dhulich dav, wie i) ed wicderholt, zum Beifpiel
1 :i)cﬁencutum und Chrijtentuny, verjucd)t habe. Gewif find die Dogmen
lllblfffﬂ)tﬁplifcf)e ©pefulationen, aber wenn man fie, wie Harnac, dem echten,
m}f tine egige Jdee vedugierten Chriftentum af3 etwad Fremdes gegenitber:
Eﬁ%if&”tef’;ﬁ‘l1lan, ie oniu vidtig bemertt, dag Chriftentum aus Ratur wnd
o @cjieg %?:1&% mfb Ueqtiii;t,' w}c l.d:] pad einga.ngs auégcbri’:rft fabe, gegen
et :m_l%lrann'gl. .‘;Dm li.'[bﬂtI.)cn_ unbm bie p[atnm[.cijcn Gpetulationen
QBtiches 'Hl:’;‘”fl.@ jitdif) wnd heidnifeh find, noch nicht als etwas ln:
fum feine Gty Hé?“}ﬂ‘f{]eé bevworfen wetden; gerabe badburch Hat dad Chriften-
¢ in fic mlfua[] it und augleid feinen univerfellen Chavatter [nc'{nfi[)rt, baf
Gott ‘ I, Wad die menjchliche BVernunft johon im Nachfinnen iiber

o el Beadhtendiwertes ben Datte. Nur gegen den Anjpruch
ber Siede iy ertes gcfnn_en ‘)a'c.. geger prich
Balt der qielicee g P‘-‘l_)tﬁt_lhcrcu, baf fte mit thren %nj:muhc.rulngen ben Jn-
bafiie gtfgnb ‘”I“‘ Geheimniffe erfchpft und den unbedingt giltigen Avusbruct
suelar Ll habe, ben fid) jeber bei Strafe ber ewigen Verbammnis an=

anen verpflichtet fei. Nach Qoify erhebt bdie fatholijdhe Rivche diefen An=
grm@_ gar nicht. Das Gvangeliwm enthlt ,feine abjolute und abftrafte
Ooftrin,“ fondern vertiindigt einen (ebendigen Glauben. Diefen Glauben der
_%c[t 51!.91‘IJL‘[ftEll-, dagu ,war ein UAnpaffungdprogef erfordelich und wicd
unmer etner erforderlich fein.” Der Hiftorifer fieht in ben Dogmen ,eine
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ourd) mithjame theologifche Gedanfenarbeit erworbie Snterpretation veligivfer
Tatfachen. Mogen die Dogmen ihvem Urfprung und Wefen nach qbttlich jein,
jo find fie dod) nac) BVauw wnd Jujoammenfeung menjchlich,“ wnd der Prozep,
ber immer newe Fovmulierungen hervorbringt, um den Ausdrud dHed Glaubens:
inhaltd dem jeweiligen Crfenntnisftandpuntte dev Gléaubigen angipaffen, fonn
niemald fitv abgefdhloffen angefehen werden. Das ficchliche Formular ift mur
ein Hilfdmittel ded Glaubens, ,dic Richtchnur des rveligivfen Denfens; bder
volljtindige Augdruct ded Gegenftands bdiejes Dentend famn 8 nidht fein, da
diefer Gegenftand Gott felbft, der Unerforfdhliche, Chrijtus und fein Werk ift;
jeder eignet fid) in mit Hilfe der Fovmeln fo gut an, wic er fann.”  Wird
fich der Epiffopat, witd fich der Papft mit diefer Auffajfung de8 Dogmas
einberftanden evfldven? Jch wimjdhe e3 Loify und allen Lberalen RKatholiten,
witnjdje es auch der gangen Chriftenheit, glaube abev nicht, dafy ez im nichften
balben Jahrhundert jdhon gefchehn wird. Coify felbft formuliett die drei
Grunddogmen folgendermafen: , €3 gibt mu einen ewigen Gott, wnd Iefus
iit ®ott, o lautet dad theologifhe Dogma. Dad Hetl ded Menfdhen vuht
volljtindig in dev Hand Gotte8, und dod) hiangt 8 vom freien Willen Hes
Menjchen ab, ob er fich vettet odev nicht; fo lautet dad Dogma von bder
®nade. Die Kivhe Hat Madytvollfommenpeit i{tber die Menfdhen, und doch
hangt dev Chrift nur von ©ott ab; das ift bas Dogma von der Kirche.”
Jeber dicfer drei Siige enthilt einen logijchen Widerfpruch; damit wird Has
Befenntnid abgelegt, dafy die Vernunft unfahig ijt, bas Wejen Gottes, dex
Sdhipfung und der Crlifung zu begreifen.

Auch die Hicvardhie und die Saframente nebft dem Mefopfer fithrt Loify
nicht auf ausbdrirdliche Cinfepung Chrifti zuvitf, der nur Apoftel und Niinger
cowdflt, die Aufnahmezevemonic der Taufe und das Grinmerungdmalhl an-
geovdnet habe, fonbern [aBt fich dad alle3 aud dbem Samenforn, ber Ur-
gemeinde, im Laufe dev Jeit entwiceln. Cine Kirchenverfaffung mufite, da
vie unfichtbave Rivche ein Ungedanke ijt, mit Notwendigkeit von felbt entjtehn.
Cin Kultus mufite fih) in Anbequemung an griechijche, rdmijdhe, germanijdhe
Ocbriuche entfalten, denn, meint der Verfaffer, wenn die Kivhe aus Griechen,
Romern, Gevmanen beftehn follte, jo mufte fie natiiclich felbjt griechijch,
vomifh, gevmanijh werden. Auch in diefer Anbequenung fag nach ihm fein
Abfall vom Chriftentum, weil es chriftliches Qeben war, wad fidh in den auf:
genommuen und fortgebildeten, ober wie man bei der Bufanftalt fagen muf,
durd) die veviinderten Jujtinde erswungnen Briuchen und Cinvichtungen ent-
faltete. Nach meiner Anficht geht Loify zu weit, wenn er meint, die romifde
SRirde fei nie in ein weltliches Reid) ausdgeartet, weil auch bdie weltliche Macht,
bie ihv Der Cntwidlungdprozef; aufgendtigt Habe, tmmer im Dienjte dev
Religion verwaudt worden fei, und wenn er dad Heutige lbermafy von Fum
Feil aberglaubijhen Sevemonien und Anbdacdhtsformen damit vechtfertigt, Ddaf
e die Frommigleit befdrdre. Man muf doch fragen: Was fitr eine Frismmig:
feit? Aber man fann dergleichen NRechtfertigungdverfuche mit der jehwierigen
Lage, in der ein liberaler Katholif ift, entjhuldigen. Will ein foldher auf
feine Glaubensgenoffen etnwirfen, fo muf ev {ich davor Hitten, den Fanatitern
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etne Handhabe davzubieten, die feit Piug ded Meunten Regievung fibermidhtig,
nnd die alle nidht abergldubijd) Bigotten aud der Kivche hinauszudviingen be-
fteebt find.  uf biefe Nitctficht ift wohl auch die fehr verflaujulievte Ausdrucks-
weije Loifys suviicaufithren, dic feine ecigentliche Meinung mitunter mehr nux
trvaten al8 beutlich) hevvortreten (ift. €.
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Don Otto Eduard Sdhymidt
(Sdlup)

8 it in Sadhfen Fur Gewohnheit gerworden, iiber bdie polnifden
. [ EllS[mte Qluguﬁé be8 Gtarfen cxbarmmgslod den Stah s brechen,
fie al@ ein finnlofes, an und fite fidh

_ . beviverfliched Abentewer hin=
_/n) auftellen. @ltcfcé Wutetl it jehr roofifeir 3 finben, wenn man bon
;Jf) Dem fchlieflichen Crfoly biefer Beftrebungen ausdgefht. Wer aber die

e et Borgejchichte dev Eviverbung Polens Fennt, die in ben jahrhunberte-
langen Bemithungen dev Jichiijchen Fiteften enthalten find, ifhren wictjhaftlich rveicy
entiicelten Landen den ungejtivten BVezug der polnijhen Rohprodbufte und einen
gewinnbringenden Abjagy dev jdchiifdgen  Jnduftvieprodutte nady Often e fichern,
bj:r wird etivag borfidhtiger uvteilen. Gy braud)t dedwegen nicht 31 bexfennen, dafy
B“% Augujt ven Stavfen die friftigiten Jmpulfe in jeinem vomantife) - vitterlichen
wfxrifrm:-a{'-gl fefner umgesiigelten ‘:Bcgw:rbc_ nad) Ruhm und @ang, geg‘cﬁm
) gcu'ﬁﬁ;nmg' aber dancben bemexten, an. bie _Girmcrﬁ_uug per polnijdhen Krone
Bichne %L:Iitifml})l? _nud) ald bder QIBT[I)IHE‘_; einer fett {jcmru.f) begl GErInm[)tcn.Be:
Politit Gacyiens L{Jﬁ“:ﬂ)]tet_ werben fqlll}. An Eefml}leg.en Ils:teﬂcgt nl'm_r die polnifde
i }@Dgnrn 8 in feiner Jeit gefeI)It: fte ,!.‘“b nuy l"fht bie Dervfchenden
Fufn o7 aler o lelll:mrlttewn'r nach PE'.IE l@mﬁenm{}r{gen Slneg& ald @nrf]iené%‘
ded Tableay généra?'dﬂ f]'IQ, hat zum Beijpiel der ief)}‘ gut Lptfm‘_ld)tgte Hé;:rfnﬁtl
Rammer= yp Pereih gjcuur .. de la Sa,.‘lm en 1769,ﬁveuuuﬂtr{) c:: ¢ ef)?tlne
die polnijche Frage t ¢ Otaf Albredht Ludwig von DHer @tf)llfeztb}}rg='§Hmte_r1‘ubn,
Cr fagt: ,Die g D:'“‘“gd) anders benrteilt, ol e3 heute gerihnlic) gejehiebt.
vorteilfaft phey imrl%eilio _die Srome Polens fite den Surfiteften von Sachfen
nur nac Seiben[r[mﬂ)w thft, I}ﬂf. man feit langer Beit bie(fac) befprochen, aber
beurteil, Die Borteil WD einjeitigen Jutevefjen, man Dat flc‘uiemr‘rlﬁ unbefangen
Debung peg ‘Bﬂnmle' die Dem Lanbe daburc) entjtelu, find cine toefentliche
Sadhfen ey Berr iet?' denn durch pen Bertehr gvijden beiden Liindern ird
dufte pog Bobde g ther e Handeld pwijchen dem Sitben 1nd Polen. Alle Pro-
Ramen b bern' [unb 'bcr Sabrifen Sachfens gehn lnnc[] Polen unter fremben
o0 gros jepep Smt:ftﬁ“ mit Waven andrex Linder. Die polnijhen Suben faufen
feien Ennen avenbiiter, weldjen pie lidyfifhen Rauflente anderwdrts nidt ab-
a7 . Biir die Hauptftadt Dresden entfteft ein andrer Getwinn dadurc),

te veidjen @ity ¢ Magnaten dovt, um in bder Néhe bed Qinigd 3u fein,
Sachfen Bdﬂﬁg‘“:mf{te herg,?f)rfn‘ Man Hat behauptet, bnlﬁ bie polnifhe Rrome
bt daej ) + Weil die Einfiinfte ‘,BD]EL‘IIB den Aufiwand m.tfjt bedten, allein man
fichen Qe f““dJ bem @Erntgc__ geurteilt. Auguft der Biweite fjat‘te‘ben bejchwer-
nicht Strieg mt@tljmeben u fithren e allein diefer Rrieg war ein Jufall und
)¢t cine unabweiglide Folge bes Bejiges dev Qrone Polend. Auguft Her Dritte




	Seite 407
	Seite 408
	Seite 409
	Seite 410
	Seite 411
	Seite 412
	Seite 413

