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®Bren

Die Rechtsfrage von Sabern

Don Privatdosent Dr. Karl Kormann

7>l et Tatbeftand von Jabern ift aud) jept nach den Dbeiben [riegs-

WZ’ | geridhtlichen Verhandlungen gegen Lentnant vor Forjtner und

oy gegen ben Dberjten von Reuter fitr dem, Dder bdiefe Verhanb-
fungen nur aus ben Preffeberichten hat fennen lernen, nod) nidyt
! hinreihend gefldrt, um Dereits in allen Gingelbeiten vechtlid) ges
wiitbigt werben zu tonmen. Jmmerhin bdarf das eine Dbereits als gewif
gelten, dap die Darftellung, die der Tatbeftand in dem Leitartifel ber Deutfchen
Suriftengeitung vom 15. Degember durd) einen unferer angefehenften Staatse
redjtalehrer gefunben Bat, in ihrer eigentiimlichen Bermengung von objeftiven
Fatfachenangaben und fubjeftiven Werturteilen offenbar melhr pifant alé richtig
gewefen ijt. e etwa ben bdafelbit gejhilberten Schujter Blant, ,einen, wie
¢3 fcheint unbeteiligten, Harmlofen alten Pann,” mit bem Scdjufter Blanf ber
friegsgeridhtlichen Berhandlung vom 19. Degember vergleicht, ber weber
unbeteiligt, nod) harmlos, nod) alt gemejen ift, der witd gundd)it faum glauben,
baf es fidy Bier wictlich um Ddiefelbe Perfon hanbelt. Aber felbjt wenn man
annimmt, baf jemer rtifel von Infdyiip wenigftens in der allgemeinen
Gdilverung des Verhaltens der Jaberner Bevdlferung red)t Hatte: ,Menfden-
anfammlungen auf bev Gtrape, Schimpfreden gegen voritbergehende Dffiziere
wunb Golbaten, einmal foll aud ein Offigier tatlic) beleidigt und befubelt worden
fein; im {fibrigen nidhis lrgeres und nidht mehr,” fo. wird man Ddod) bie
Krage nicdht unterdriiden founen, ob Dbiefe Dinge nidht wenigftens fo ,arg”
qemefen, baf bas Militde fie ficdh nidt gefallen laffen tonnte.

Und daran wollen wit bie Nedidfrage aniniipfen, bdie wir nidt, wie ed
bisher zumeift gefchah, negativ babin formulieven, was bas Militdr nidyt Ditte
tun biirfen, fondern pofitiv dabin, was es venn eigentlid) hatte tun follen und
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tun miifjen. Obder man fann aud) fo fragen: wad Patten die juriftijchen und
unjuriftijdhen Angreifer des , Militdrffandald von Sabern” getav, wenn fie felbit
Dbetft in Sabern gewefen wdren, ober was Hdtten fle dem Dberjt ju tun
getaten, wenn et fid) redtzeitig an fle mit der Bitte um NRat gewendet Pitte?

Gidher Hdtten fie ihm in erjter Linie geraten, den Schuf ber Polizei-
behdrden angurufen. Aber bie jlingften Verhandlungen in Strafburg Hhaben
geseigt, Dafy ber Oberft bas langjt getan Batte, dafy inbes bie Mafnahmen bder
Bolizeibehorden unzuldnglidh waren.

Sm Hinbld auf bdiefe Unguldnglichleit der polizeilidhen Mafnahmen fonnte
man thm weiter raten, der Polizeibehorde die Mequifition bes Militdrs nabe-
sulegen. Die Rechimdpigleit einer folden Requifition ijt bisher nod) nidht an-
gezweifelt worben, obwofhl fie auf den gemdp N. V. 68 aud) im Reichsland
geltenden Artifel 36 ber Preufifhen B. U. allein nod) nidht geftiift werden
fann. Aber die BVerhandlungen haben weiter geseigt, dap, al8 nidht vom
Militdr, fondern von ber ber Bivilverwaltung unterjtellten Gendarmerie der
Wunj) nad) Requifition ded Militdrd audgefprodhen wurbe, bdiefer Wunjd
fofort abgelehnt wurbde, ,bdba die Gendarmerie fid) dbod) nicht blamieren bdiirfe”.

Anfdhiis Bat in bder Suriftengeitung S. 1458 weiter gemeint: ,Der
Regimentgfommandeur Hatte (fo weitgehende Volmadyten find bden Truppen-
befehlshabern im Reidhslanbe durd) basd Reid)3qefep betreffend die Vorbereitung
pes Rriegszuftanded in Glfaf;  Lothringen vom 30. Ttai 1892 gegeben) bden
Seriegszuftand, unter fofortiger Meldung an den RKaifer, proviforijd) in Szene
fepen tonnen.” Der Oberjt fdheint in der Tat aud) einmal bdbaran gedacht zu
Haben. Aber es war fehr gut, daf er ben Gedanfen nid)t ausfiihrte, fondern
sunddyft bas erwdhnte Gefet aufjdhlug; denn darin ift ungweideutig beftimmt,
paf er diefe Suftdndigleit nur Habe ,fiir den Fall eined Krieges ober im Falle
eined unmittelbar drofenden feindlichen (!) Angriffed”, aljo begiiglid) desd fo-
genannten militdrijdyen Belagerungdzuftandes, bdagegen nidht im Falle innever
Untuhen beziiglich des fogenannten politifhen Belagerungszujtandes.

Gollite der politijhe Belagerungszuftand erlldvt werben, o war Ddafiiv
pielmehr fein anbever Weg gegeben, ald ber in M. B. 68 in BVerbinbung mit
§2 bes Preubijhen Gefeses vom 4. Juni 1851 begeidyuete, 0. ). Crfldrung des
BVelagerungSzujtanbesd durc) den Kaifer felbjt, der nad) ridhtiger, in der Prazis
allerbingd nicht anerfannter Anfidht nidht einmal in der RLage wdre, Ddiefe
Bujténbigleit su delegieren. ©8 mag hier beildnfig auf die Anomalie Pin-
gewiefen werben, bdaf bie Truppenbefehlshaber im Reid)sland Dhinfictlich
pes politijhen Belagerungdzuftanded weniger Macht befipen, als fie in Preupen
ober GSadhfen aitf Grund Dder dlteren landedrechtlichen . Beftimmungen Haben,
bie, allerdings im Wiberfprud) mit ber Herrjdenden Meinung der Wiffenjdhaft,
pon ber Prarid nod) immer als geltendes Recht anerfannt werden! Vei
Beriidfidhtigung diefes Redhtszuftandes aber wird gewif niemand von bem
Militdr erwartet haben, dafy ed die Crildrung bes Belagerungszujtandes be-
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antragte, folange e3 annehmen fonnte, dap mit einfacheren Mitteln fein Biel
3u erreichen fei.

Diefes einfadhere Mittel nun fdhien ihm bie KabinettSorder vom 17. Oftober
1820 zu bieten, die ein Ginjdreiten bed Militdr8 aud) ofhne NRequifition in
3wei Audnahmefdllen unbd insbefondere dann geftattet, wenn bei Stirung der
offentlichen Ruhe durd) Crgzeffe der Militdrbefehishaber bei Veobadhtung bes
Auftritted nach) Pflidht und Gewiffen findet, dap die Jivilbehorde mit der Re-
quifition um Militdrbeiftand zu lange zdgert, indem ihre Krdfte nicht mebhr su-
reichen, die Nuhe Derzujtellen.

Anfdyiit Hat, al8 er fein vernichtend fdharfes Urteil fiber den ,Saberner
Militdrifandbal” jdrieb, diefe Kabinett8order nidht gefannt. Man wird ihm
aber darvaus feinen allzugrofen BVorwurf maden biicfen, ba die Kabinettdorder
aud) fonft von ber Wifjenfdaft burcdhmweg iiberjehen worden ift. Jn der Praxis
freilidy hat man fich Sfters {djon dariiber Den Kopf zerbrodhen; eine friegs-
minijterielle Jnfteuftion vom 1. Mai 1851 Hat feinerzeit erneut auf fie hine
gewtefen; in bie bdienftinjtruttionellen Beftimmungen iiber ben Waffengebrauch
be8 Militdrs ift fie mit faiferlicher Genehmigung mit aufgenommen worden;
bet den DBerliner Mnruhen vor einigen Jahren Bhaben die beteiligten Behirben
fi) wieber mit hr befdhdftigt, wobei fid) die wenig erfrenlidhe Grfdheinung
ergab, baf bas RKriegdminifterium- fie nad) wie vor fiir giiltig evadytete, wdhrend
‘bad Minifterium bes Jnnern e8 ablehnte, die Kabinettdorber an die ihm unter-
geordneten Behorben weiterzugeben.

@3 fragt fich, ob bie KabinettSorber von 1820, bie an fidh al8 Beftand
ber Preupifhen Militdrgefebgebung gemdp NR. B. 61 aud) fiir dbas Reichsland
gelten wiitbe, nod) su Necht bejteht. Diefe Frage fann meines Cracitens nur
mit einem ungweifelhaften Jein beantwortet werden, da die Order, abgefehen
bavon, baf fie niemals in der Gefepjammiung verdffentlicht worden ift, wenn
nicht fhon durd) dag Gefep vom 20. Mdry 1837, fo dod) jebenfalls burdh
B. 1. 36 aufgehoben worben ift. Die gegenteilige Auffafjung, die nad) einem
Bericht der Grengboten vom 10. Degember 1913 &. 526 in einem mir nidht
befannten Auffas der Kommifdhen Beitung Dbegiiglid) der friegdminifteriellen Jn-
ftruftion vom 1. Pai 1851 vertreten worden ijt, erfdjeint mir unbaltbar.
Danady Hat alfo der Dberjt von Reuter fid) auf ihre Bejtimmungen nidt ftiigen
founen und e8 liegt, von diefem Gefihtspunite aus betradytet, in der Tat ob-
jeftiv eine Amtdanmafjung vor.

Gine Bejtrafung wegen Amtdanmafung fann freilih im vorliegenden Fall
beswegen nod) nicht erfolgen, da Dder Oberjt {fubjeftiv an bdie Giiltigleit der
Drder glaubte und immerhin aud) glauben fonnte. €8 fommen ihm daher bdie
@rundfdse itber den fogenannten nidjtftvafrechilichen Qretum gugute.

ie aber gejtaltet fih die Rechtslage, wenn, wie es aus Anlap des der-
seitigen Progefies endlid) gefhehen jollte, aud) die Militdrbehdrden die Ungiiltigleit

ber SabinetiSorder von 1820 anerfennen? Welde vechtlichen Miglichleiten witd
7*
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pamn bag Militdr nod) Haben, wenn, was niemand Hoffen will, wad aber dod)
jedermann als miglich betradjten muf, dhnlidhe Dinge wie in Babern fich einmal
wiederholen? Soll es dann rechtlod fein?

JNun haben aud) die, die von ber KRabinettsorder nid)ts wupten ober —
nad) dem vorhin Gefagten su Redyt — nidhts wiffen wollen, darauf hingewiefen,
bafy dag Militdr ja dod) immer ebenfo wie jeder Privatmann die allgemeinen
jtrafs und ftrafproefredtlichen Motrechte Habe, einerfeitds bas Redht der ftraf-
rechtlichen Notwehr, anbderfeitd das jedermann uftehende Redht gur vorldufigen
Feftnahme gemdf St. P. O. § 127. Das ijt felbjtoerjtandlich richtig, und diefe
beiden Nedhte find aud) geeignet, mande notwendigen Mafnahmen bes Militdrs
su trechtfertigen. ©So fonnte man in bem Progef gegen den Leutnant von
Forftner fhon aus dbem Gefichtspuntt der Notwehr, mindejtend aber der fajt
alfeitig anerfannten Putationotwehr zu einem Freifpruch) fommen. Und
beaiiglich des Rechts der vorldufigen Fejtnahme hat ‘ein Beamter des Berliner
SBolizeiprdfibiums, Dr. Lindenan, in ber Suriftengeitung S, 1462 nod) befonders
betont, ,daf aud Tibertretungen und leichte Bergehen als frife Tat im Sinne
bes § 127 Gt. P. D. die vorlfufige Fejtnahme rechtfertigen foumen”; er dien
babet etma an ben beriidjtigten Paragraphen fiber den groben Unfug gu benfen,
der wie fjonjt fo oft aud bhier als Retter in ber Not angerufen werben Idnute.
ber fonnen jolde Berfuche, das Verhalten des Militdrs su vecdhtfertigen, wirklid)
befriedigen? 2Wdve es ein wiitdiges Schaufpiel, wenn man wirflih) nur durd
Herangiehung des groben Mnfug8paragraphen Dinge recdhtfertigen Idonnte, von
beren man das Gefithl hat, dap fie geredhtfertigt fein mitfjen? Wir will fdjeinen,
baf foldje Dedultionen dod) etwad gar ju RKleinliches und Spiepbiirgerliches
wdren, au fehr nad dvotatentunititiictlein ausfehen wiirden, uwm dort am Plaje
su fein, wo fo Grofed gur Grdrterung fteht wie der Konflitt gwijden Miilitdr-
gewalt und Biirgerfreibeit. ber aud) von diefem mehr gefiihldmdpigen Moment
abgefefen und vein auf bag praftijde Grgebnid gefehen, wird man une
befriedigt fein miiffen; benn geniigen bie allgemeinen RNotrechte den Bediirfniffen
bes Militdrs? find fie auf defjen Bediirfniffe ober nicht vielmehr einfady auf
pie Bediirfnifle bes Privatmannesd gugefcdhnitten? ]

1nd bamit erfennen wir den Grundirrtum bderer, die nur von bdiefen all-
gemeinen Notrechien fprechen: Die einzelne Militdrperfon ift Privatmann und
al8 foldjer mit benfelben NRedjten ausgeftattet wie jeber andere Privatmann,
mit nidht weniger und mit nidyt mehr, aber bas Militdr alg foldhes, dasd MWilitdr
in feiner Gefamtheit ijt mehr al8 ein Privatmann, e8 ift ein Teil der Staats-
vermaltung; der Gtaat aber und bdie GtaatSvermaltung lebt nidht einfach
nad) dem Recht bes Privatmannes, jondern lebt nad) einem eigenen Redht, Dem
Bermaltungsrecht. Die Frage ift, ob es neben ben fiir ben Privatmann be-
jtimmten ftrafrechtlichen Jtotrechten nicht nody ein befonbderes, auf die Bebiirf-
niffe der ftaatlidhen BVerwaltung sugefnittened vermaltungdrechtliches totred)t
gibt. Diefe Frage ift gu bejahen, wie nod) zu seigen fein witd.

* *
Y
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Sy wieberhole nod) einmal: der Staat und die jtaatlihe Verwaltung lebt
nidht einfad) nad) bem Redjte des Privatmannes, fondern lebt nad) einem eigenen
Recht! Wie der Staat mehr ift als ber Privatmann, jo it felbjtverjtdndlid,
bafy die Nedite bes Staates weiter greifen als bie bes Privatmannes. Das
gilt namentli) aber aud) von den Fotwehreechten; ein Gegenftid gwar jum
allgemeinen Jtotwehrredit, aber zugleid bod) etmag, bas in wefentlichen
Besiehungen bariiber pinausgeht, bildet das bejonbdere Notwehrred)t Der
Bffentlichen Berwaltung, dad von ber mobdernen verwaltungsreditlidhen Wiffen-
fhaft nad) bem Borgang von DOtto Mayer (Deutjdes Berwaltungsdredt I Seite
263; pgl. ferner Fleiner, Inftitutionen des Deutjhen Bermaltungsred)ts, bdritte
Auflage &. 807 f., Kormann, Ginfiihrung in die Prayid bes Berwaltungdrechts,
©. 60 f., fomie in bem Artifel ,Offentliche Anftalt” in Stengel - Fleijdymanns
Worterbud) de8 Deutjchen Staats- und Vermwaltungsred)ts, Band I &. 11)
al8 Polizei ber Hifentlichen Anjtalt oder furg al8 Anftaltspolizei begeidynet wit.

Difentliche Anitalt ift babei im weitejten Sinne Fu verjtehen als gleid)-
bebeutend mit Sffentlicher BVeranjtaltung. SOffentlicdge Anjtalt in bdiefem Sinne
ift etwa bag Heer, bas Heer im allgemeinen oder aud) die eingelne militdrijche
Bevanjtaltung, wie etwa eine militdrijhe Parade” (Cinfithrung a. a. ©. &. 49),
ebenfo aber natiitlih aud) ber [bungsmarid) einer gefdlofjenen militdrifden
Abteilung wie etma bder, um ben e§ fih bei ben Borgdngen in Dettweiler
hanbelte.

Der Hifentlichen Anftalt in diefem Sinne eignet nun obne weitered, . h.
ohne baf es irgend welcdher befonderer gefeplidhen Borfdyriften bedbarf, eine
Gewalt, die al8 Anjtaltspolizei begeihnet wirdb. Gie ijt barvauf geridytet,
,3wangdweife alles u befeitigen, was den Betrieb der oHifentlichen Anjtalt ftort”
(a. a. D. &. 62). 11ber die allgemeine Notwehr hinaus , gibt €8 eine vermaltungs-
vechtliche FMotwehr fraft Anjtaltspolisei, pie nidht an bdiefe BVorausdfepungen der
jteafrechtlichen Jtotwehr gebunbdern, fonbetn ohne befondeve gefeplihe Grunbdlage
suldfitg ijt. Gie findet jtatt, wenn pie Militdrbehbrbe durch Militdrperfonen
bas Geldnde abfpertt, in dem bdie Truppe ibt, wenn bas Betreten ihrer
Rafernen, Fejtungéwerle, PBulvermagazine ufw. durd) Wadytpojten verhindert
wird, wenn bet Mirfdjen oder Paradben der Paffantenverfehr unterbrodhen und
ber durd) bie Truppenabitdnde verbotwidrig hinburdjeilende Pafjant mit Gewalt
wieder utiicdgejtofen wird. Gie findbet ferner jtatt, wenn . . . Perfonen, die
eine bffentlidhe Beranftaltung burd lautes Sprechen ober fonjtwie ftoren, einfad)
weggefiihrt oder feftgenommen werden. Gine Grenge findet diefe Notwehr darin,
bafy fie, foweit nid)t befondere gefebliche Borjdriften ein weiteres geftatten, nidht
{iber bie YAbwehr ber Gtdrung bhinausgehen bdarf und fich babet mit ben zu
diefem Bwed erforderlidhen MaBnahmen begniigen mu” (a. a. O. &. 63).

Diefe Sipe waren niedergefdyrieben und verdffentlicht, ehe irgend jemand
an Babern benfen fonnte, aber fie treffen in bemjenigen Sap, in dem die Jebe
ift pon Gtirungen einer Bffentlichen Bevanjtaltung durd) lautes Gpredjen ober
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fonjtige Handlungen, wogu natiicli) insbejondere Schmdhrufe, Johlen ujw. zu
rednen fein wiitben, gang unmittelbar ju auj Borgdnge der Jaberner Att.

Reinem Bweifel fonn bdas unterliegen beziiglich des BVorfalles in Dett-
weiler:  Hier DHandelte es fi) um bden Marjdh einer gejchlofjenen Abteilung,
b. . um eine Bffentliche BVeranjtaltung in dem vorhin begeidhneten Sinne ober
wie e8 Herr von Jagow in feiner befannten Verdffentlihung mit vollem Redht
in etwas anberer Terminologie beseidhnete, um einen , At ber Gtaat8hobeit”.
Die Beldftigungen, deren fid) dbas Publifum {dhuldig madyte, waren, wie man
nad) bden Beitungsberichten {iber bie IfriegSgerichtlihe Berhandlung vom
19. Degember unbedenflid) wird annehmen onnen, geridhtet gegen bie mili-
tarijde Abteilung fiberhaupt, nicht etwma blof gegen den Leutnant von Forftner
perfonlid), ber iibrigens al8 Fiihrer ber Abteilung iiberhaupt jdhmwerlidh ohne
Bufammenhang mit ihr gedacht werden fann. Darauf Ffonnte das Militdr
reagieren mit Anftaltspolizel. Aus bdiefer Anjtaltspolizei vedytfertigt fich ins-
bejonbere, wie fdon vorhin in dem jitierten, gdnzlich ohne Besiehung auf den
fonfreten Fall niedevgejdhricbenen Sa gefagt ijt, die Fejtnahme ber Screier.
Bon einer Uberfdreitung desjenigen Miakes, das durd) ben Jwed dber Abwehr
ber Gtbrung geboten war, fann nidht die Rede fein, bda die Feftnahme jchon
behalb nitig war, um dbem Publifum zu zeigen, daf Grnft gemadt wurbe.
Aus diefem Gefichtspuntt Heraus darf man fogar nod) weitergehend fagen, daf
die objeftive Redhtmdpigleit ber Feftnahme nidht einmal dann audgejdhlofjen
ware, wenn bder Feftgenommene vielleih)t, wasd nad) ben Erfahrungen aller
RKrawallprogefie fih nadytrdglih dod) niemals mit Gidjerheit fejtftellen Idft,
gar nid)t felbjt gefcrien Hdtte, fjonbern nur al3 Glied ber jdhreienden Menge
mehr paffiv ,babei gemwefen” wdre; denn eine Gtérung ver dffentlichen Anftalt
jtellt jchon biefe jchreiende Menge ald foldhe dar.

Auc) begiigli) der N&umung bdes Schlofplases vor ber Raferne und
ber Dabei vorgenommenen Berhaftungen liefe fid) das Borgehen bes Mili-
tir8 wobl leidht aus bem Gefiditspuntt der Anijtaltspolizei redhtfertigen.
Denn wenn gerade vor der RKaferne bemonjtriert wurbe, fo ift gang offen-
fidtlih, dap aud) Dier bas Militdr als foldes, b. h. eine Bifentliche Anjtalt
geftdrt wurbe.

Sweifelhaft fann die Sadje fein besliglich der Suldffigleit derjenigen Maf-
nahmen, bdie in der Ausfendung von Militdrpatrouillen burd) bie ftabtijdhen
Stragen und in den durd) biefe Patvouillen vorgenommenen Berhaftungen ihren
Ausdrud fanden. Unzuldffig wdive bag dann gewefen, wenn bie Beldftigungen,
bie burd) diefe Mafnahmen unterdriidt werden follten, fich nur gegen eingelne
Offisieve perfonlid) gevidytet hdtten, zuldffig dagegen bann, wenn fidh feftitellen
lieg, daf fie diefe Dffisiere als Teile des Heeres tm Auge Batten, anders aus-
gedriidt, bap ,fyftematijch gegen das Militdr als foldes vorgegangen murbe;
ob ber erjte ober ber gweite Fall vorlag, ift eine aus der Gefamtanjdauung
per Berhdliniffe heraus ju beurteilende Tatfrage.
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Jicdht zu recdhtfertigen it aus dem Gefidhtspunit der Anjtaltdgewalt die
Gefangenfebung ber Beteiligten zum Swed ihres militdrifden Verhirs. Denn
ein LVerhdr mit ihnen anzujtellen war nid)t mehr Sade der blofen Abwelhr,
fonbern eine Borbereitung ber Veftrafung. Damit ijt aber nidt gefagt, bdaf
bie Fejtgenommenen unter feinen Umitdnben in der Kaferne Bitten fejtgehalten
werben Dbiitfen; nur wive jur Redtfertigung bdiefer Mafnahme eine anbdere
Beqriinbung notwendig gewefen, etwa bdie Gefahr, daB bei Freilaffung bie
Gtirungen alsbald fid) wiederholt hdtten; ob bdiefe Gefahr vorlag, ift wiederum
Tatfrage.

©3 tann gegen bas Redhtsinftitut der Anftaltspolizei nidht etwa eingewendet
werben, baf e$ im Widerfprud) ftehe mit bem Grundfap der gefepmdpigen
Bermaltung.  Diefer Grundfas mup felbftverftndlid) anerfannt werden, aber
er hat nicht bie Bedeutung, daf fiir jeded Handeln ber dffentlichen Berwaltung
eine gefepliche Gpezialbeftimmung notig wdre, fondern e genfigen aud) General-
flaufeln wie § 10 2. & R. 1. 17; und e8 gibt ferner bei ber formalen lin-
vollfommenDeit unferes ja nicht in einer grofen Kodififation niedergelegten Ver-
waltungsredits eine Menge ungefdyriebenes Redht, wie vorliegenden Fals bas,
was man das Redht der dffentlichen Anjtalt nennt, — ungefdyriebenes Redjt, das
in anerfannten Gingelfden und in der mit dem Bewuftjein der Gefesmdpigleit
ausgeiibten und unmwiderfprodenen BVermaltungspraxis gelegentlich sum HAus-
brud fommt, das aber in feiner grunbdfiglichen Bedeutung Hlarzulegen Sade
ber nicht um Grfinben, wohl aber gum Entdeden neuer Redhts{dge bejtimmten
vermaltungsredytlichen Wiffenfchaft ift.

Bmwed ber vorjtehenden Grdrterung war, gu zeigen, daf diefe Wiffenjdait
in der Tat Mglichleiten bietet, wie fie durch die ungweifelhajten Bedirfniffe
ber Praxis gebieterifh verlangt werden, Wenn die Jaberner Offiziere wiebers
bolt erfldrten, ber Rod Dbes Konigs milffe unter allen Umftdnden gejciipt
werben, fo war das natirlih durdjausd unjuriftifd) ausgedriicft. 2Aber bas
berecjtigte die Suriften nod) nicht, wegen ded unjurijtijchen Ausdruds bdie
Forderung felbft su ignorieren. Gte mufte nur in juciftijhe Ansdrudsweije
umgefet werden; ber juriftijche Ausdruc heibt Anjtaltspolizei.
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