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Sur Spradfritif o7

des Travailleurs de I'Industrie du Batiment), welder am 1. Suli 1907
aud verfdiedenen Berufsverbdnben gegriindet wurde. Die Mitgliedersahl diejes
Berbandes ftieg von 26613 im Jahre 1907 auf 90000 im Jahre 1910. Bor
bem Jabre 1907 war die Orvganifation der Bauarbeiter in Franfreid) als feine
befonders nennenSwerte ju Dezeichnen. Die erfte gemeinfdafjtliche Organifation,-
weldye alle Betufe bder Baubrandje umfafgte, und im Jahre 1893 gegriindet
wurde, gerfiel im Jahre 1901 Dbereits wieber. Die Urfachen ded Jerfalles
follen in der Grhohung des Jentralbeitrages gelegen haben. Dasd Werden und
Bergehen der Organifationen ift fiberhaupt einer der dharafteriftijchen Siige der
anardijtijhen Arbeiterbewequng. o zerfiel 3. B. bie am 5. Dftober 1882
gegtiinbete , Britberliche Union der Jimmerer Franfreihs” bereitd im Jabre
1884. Die am 12. Januar 1899 gegriinbete Organijation ,Der Jimmerer an
ber Geine” mwurde im Juli 1900 {don wieder aujgeldit.

(Fortfegung folgt.)

Sur Sprachlritif
Don Ric von Carlowi=Hartig{d in Dresden
a7 7a%s] 00l nie ift Das Abjidhtsvolle des Budhtitels fo feltfam in bie Jrre
: b__b% gegangen wie in Frip Mauthnerd: ,Worterbud) der Philofophie”
Ak B X (Georg Mitller, Miindhen, zwei Bdnde, brofdjiert 30 Marf). Wer
’fi"' i 8 dafiic fauft, wird ebenfo wie ber getdujcht werden, der an ihm
ERLIMATS 1 diefes Titels willen adtlos voritbergeht. Mun gar ,das
Worterbud) der Philofophie”, wie e3 Mauthner erft nennen wollte, ijt es nidt
gemorden: bazu enthdlt e8 wvieled u wenig und nod) mehr su viel. Ale
bewegenben Fragen unferer Kultur find hier im Brennpunft einer ftarfen und
viidfidtélos offenen Perjonlichleit gejammelt. Gerade der negative Charalter
feiner theoretiffen Philofophie brdngt thn, ihre Berechtigung durch vieljeitige
Begtehung auf praftifche Forderungen ded Taged aud) pofitiv gu erweifen. Dad
Wort Mauthner ift ein Programm. Mit der Monomante eines grofes Geijtes
hat er die Antwort auf alle Fragen, Dbie er mit bDer Leibenidaft bes meta-
phyftfhen Bediirfniffes empfindet, in einer neuen Problemftellung gefunden:
ber Spradylritil. Anfise dbazu baben wir swar feit dem beriihmten dritten Buche
von Lodes Cfjay. Aber bdie Gerechtigleit erfordert, ugugeftehen, daf Mauthuer
fie erft nach Begriindung und Konfequeng su einer neuen Didsiplin erhoben hat.
Bu feiner breibdndigen ,Rritif der Sprache, in ber er feine Hauptarbeit
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fyjtematijd) niedergelegt fat, bietet das votliegende Buch, wic der Untertitel
befagt, ,Jteue Beitvige.” Weil es allenthalben auf bdiefen fyftematijdhen Unter-
bau gielt, verleitet bie ungliidlice lerigraphifche Fafjung nur zu oft su Wieder-
bolungen bder programmatifen Hauptfdse. Wie uneigentlich fie gemeint ift,
geht aus bem beigegebenen Regijter von fechzehn Seiten Fervor, bas fiiv ein
Wirterbud) ein Unifum darftellt.

Gin Wirterbud) alfo, ba8 man nicdht nadjhliat, fondern ieft, lieft wie
eine Biographie. Denn in dem ftarf fubjeltiven Ginfhlag legt fein DHefone
berer Reig, aber aud) die Gefahr. ©8 Hat darum nidht an Stimmen gefeblt,
bie ihm bie wiffenidaftliche Dualitdt abfpradjen ober minbeftens fdhmwere jach-
liche Bebenten erhoben. Bon der fpradlidhen Seite fowohl wie nod) mehr von
ber philojophijdien. Aber bas Budy ift feltfam. Man Enebelt es nidht mit
BWorten und {dldgt es nidht tot mit Griinden. Der ffeptijhe Tominalismus
Mauthners ijt jo wenig gu widerlegen wie ber fonfequente Sbealismus Verfelens
ober Gtirners. Unb mdre er e8, wdren aud) die fachlichen Ginwdnbde im eingelnen
beffer geftiibt, al3 fie gegen eine ffeptifche Methode geftiitt fein fonnen, das
Bud) bebielte einen ecigenem Wert in ber nebenbei gepfliidten Gedanten. Aus
bem 1lberflufy eines fpriihenden TWihes, aus der Belefenheit des Fultivierten
Geijtes breitet e3 vor dem ,guten Lefer”, wie ihn Mauthner verlangt, einen
unvergdngliden Reidhtum aus. Der burfdilofe Cinjchlag, der fiir bas Jynifche
von Deute dyaralterijtijd) ift, It leiver nicht immer cinen literarijhen Genup
auffommen, wie er dem delifaten Synidmus Wilbes eigen ift. Fein gefliffenen
Gdpen wie: ,Der Menfd) ift das fragende Tier” (Seite 98), ,Die Philijter
haben feit den Beiten des Goliath etwas gegen die Duelle” (Seite 209), ,Der
Ctaat ijt ber modus vivendi der argen Menjden” (Il 805) ftehen Wendungen
gegenitber wie: ,Die Govangeliften Hitten von ihren [lberfepern niemals eine
ZTantieme verlangt” (Seite LV), ,Den Herobes iiberherodefen” (Seite 550).
Mit diefer literarifchen Abficht feines Stils ftellt fich Mauthner ebenfo Heraus-
fordernd auperhalb ber Schultradition wie Schopenhauer, mit dem er aud) bie
Polemit gegen bie ,Profefforenphilofophie” teilf, dod) ohne dbie Jnnigleit jeines
Daffes u erveiden. Der Verlag hat dad Seinige getan, durd) die jdhmude
Sdlidhtheit der Ausftattung, die wir von ihm gewohnt find, bdag Bud) aus
bem grauen Glend bder Facdjpublifationen herauszubeben.

Snpaltlid) mitflen wir ungd Hier davauf befdrdnten, bdie Pauptlinien des
»Oyftems” aufsugeigen. Mauthner fagt swar (I 841): ,Jd) bin fein Syftema-
tifer.” ber fein Ruf: ,Jurfid su Hume” bleibt ein frommer Wunfdh audh
fitr ihn, ber in feinem Streben nad) dogmatifdem Jujammenidhluf den Deutichen
nidt verlengnet. ,Wenn i) nidht Mauthrer wdre, mbdhte tdh Hume fetn.”
Bum mindeften madht er von der tragifomifdhen Jnfonfequens, bie jeber Stepfis
ab ovo anfingt, einen ausgebehnten Gebraud), bd. h. feine Stepfis bendtigt
su ihren Borausfepungen ein fyjtematijhes Riidgrat, dag fie nur fiir bie Kon-
fequengen ablehnt.
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Der Kritif ber BVegriffe geht ald fadliches Fundament eine Gejdhichte der
Worte voraus, die in ber umfangreidhen Ginleitung behanbdelt wird. Mauthuers
fpradhlicher Standpuntt ift durd) feinen Gegenfah gegen bdie Herrfhendbe indo-
germanijdje Cinbeitshypothefe beftimmt. A8 fprachbildender Faftor gilt ihm
pringipiell die Gntlehnung und Lehniiberfebung, bdie er fiiv Cingelworte, Rebens-
avten und Motive (Mardjen) oft iibervajhend belegt. €3 darf und an dem
Wert biefer Crlfldrung nidht irve machen, wenn Mauthner in feiner Entdeder-
freube Diejes Pringip itberihapt. Gr ift aud) hier dad ausjchlagende Pemnbel
einer neuen Phafe, bas die vorangegangene nur durd) ebenfo einfeitige Gegen-
bewequng forrigieren fann. Mauthner felbjt gibt (im Text ded Dauptteils)
einige Beifpiele fiir fnlichleiten zwifhen ben fogenannten indogermanifdhen
Gpradjen, ,Dbei benen an eine Lehnitberfebung nidht zu denfen ift” (wie bei
»alés — pulcher — fddn, benen bder Grumbdbegriff bes Scheinens gemeinfam
iit, 11883). Gr ift bann gendtigt, 3. B. ,die Gteigerung des Abdjeltivg allein
eine jufdllige Analogiebilbung unferer arifhen Spradjen, die fie allein befipen”,
gu nennen (Il 189). @®ibt e8 aber fiberhaupt foldje ,sufdllige” Analogien,
bann ijt jede Grfldrung Ddurd) Gntlehnung und Lebniiberfebung an eine nad-
weigbare ober iiberseugend erjdylofjene Prioritit bes VBegriffes in einer dber frag-
lidjen Sprachen zu Iniipfen. Diefen, gewif jhwierigen Nadhweis bleibt Mauthner
fiirt mandye feiner Beifpicle jdhuldig. Dies. gilt befonbers fiix bdie von ihm
fogenannten ,internationalen Lehnitberfesungen”, wo e8 in dem Artifel , vier”
(Seite LXXXI) aud) jugegeben wird. Jjt bdie Prioritdt des Wortes auper
Frage (wie in exfra — fonber), fo braud)t die neme Bilbung nicht von diefem
Wort her iiberfest su fein, fondern fann felbjtdndig von bem Begriff Her gefest
fein, fiix ben bie nationale Gntfpredyung bes fremben Wortes ber ungefudhte
Ausdrud war. Tamit wdre dbann nur bewiefen, baf eine gemeinfame Anlage
bie arijde Spracdjentwidlung in parallele Bahnen gwingt.  So fann bem Begriff
ve8 Herausdgehobenen, Abfeitigen aud) ofhne ben Ummweg einer ,Uberfesung von
ertra” (Geite LXXVII) das Wort ,Sonderdruct” feinen Urfprung verdanfen.
Wir werden fehen, daf hier bereits die Mauthnerfche bebingungslofe Gleid)-
fepung von Wort und Begriff Hineinfpielt.

Bu biefer Hiftorijhen Unjelbjtdndigleit der Sprade, bdie fid) in Worten
und Bilbern wie eine ewige Krantheit forterbt, fommt fiir Mauthner al8 Fweite
fteptijhe Borausfesung ihre immanente Unzuldnglichleit. Gr driidt fie in einem
Bilbe aus, das fehr tiefe Ginblie gemwdhrt, wenn man fid) feiner Bildbhajtigfleit
bewuft bleibt. ©r fagt, die Spradie fpalte bie eine Wirflichfeit in drei Welten:
bie abjeftivijdhe, verbale und jubjtantivifche Welt. Die abjeftivijcdhe Welt ift bie
Welt ber Grfahrung. Gle enthalt die Dinge =pic 7 ald eine Bielheit poin-
tillierter Gingeleinbriicte (Seite 25). Die verbale Welt ift die Welt bes Werbens.
Sie enthdlt die Dinge wpdc v ald einen faufalen Jufammenhang in der Jeit
(I 526). Die fubjtantivijhe Welt ift bie Welt des Seins. Sie enthadlt bdie
Dinge b oiws ald die fubftanticllen Trdger ber adjeftivijden und verbalen
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Wittungen im Raum. Sn der erften Welt ovientiert die Kunjt, in dber zweiten
bie Wiffenfdaft, in der dritten ,in Feierftunden notwenbigen” Welt die Myftik.
G8 find ,brei Spradjen, bdie eimanver Helfen miiffen”. Die Venennung als
Welten, die felbft allzu fubftantivifcy ift, Yapt DMauthner nidht immer feinen
eigenen Borbehalt beadhten, bdap e$ fidh dabet nur um GStandpunite (fantijch:
Formen) unferer Spradauffafjung der einen Nealitdt Hanbdelt, die in Feiner
eingelnen Form reftlosd aufgeht. Unverfehens werden ihm die ,Welten” 3u
binglidhen (nbalten, denen er dann eine abjteigende Realitdt ujdreibt. Die
piydijhe Gemifgbeit der adjeftivifden Welt wird erlebt, bdie phyfijde ot
wenbdigleit ber verbalen Welt gewufit, die metaphyfijde Gefepmapigleit der
fubjtantivijden Welt geglaubt.

Qubem  Hier dad fprachliche Problem bereitd eine erfenninistheovetijche
Faffung erhdlt, treffen wir auf bie tragende Thefe feined fleptijchen Syitems,
bag darum von NR. Ridter in feinem ,Steptizidmus in dber Philofophie” {chon
als ,linguiftijher Steptizismus” gebudyt ift. Mauthner vertritt die volige
Spentitdt von Spredjen und Denfen, bie beide nidht nur wedfeljeitig bedingt,
fonbern ,der gleidhe Borgang” (Seite 178) find. Weil nun die Spradje nidt
nur ,eine ju turge Dede fiir die Wirtlichleit” (11 429), fondetn vor allem ,ein
elendes Wertzeug fiir Unwirtlichleiten” (I 424) barftellt, darum ijt bie Crgebnis-
lofigleit aller Philofophie a priori gewif. Denn nicht nur bdas begrifflicde
Denfen (ber Sdopenbauetiche: BVerjtand) ijt an Sprade gebunben, fondern
Mauthner identifiziert mit ihr ausdriidlich aud) nod) die Schopenhaueride
Bernunft (11 369), ,fo baf bdie lepten Fragen (KRaufalitdt, Jwed, Unendlichleit,
Realitit) fpradhiritijhe Fragen find” (Seite 260). ,Pohilofophie ijt Grlenntniss
theorie, Grlenntnidtheorie ift Spradyfritit (Seite XI). Le roi est mort, vive
le roil Daf aber bamit die Grgebnislofigieit von bder Philojophie im Grunbde
auf die Gprachlritit mit iibergeht, bdaviiber tdufjdht fich aud) Mauthner nidht.
,LUnd bas ift die vergweifelte Lage bes Spradyivitifers, der Ilar die Aufgabe
erfannt Yat, den Wortaberglauben aud) auf dem Gebiete unfever grdifierenden
Philofophie su befdmpfen, der aber fiir die Unterfudjung bder verddchtigen
Begriffe fein befferes Werfzeug befibt al3 eben wieber dieje verbachtigen Begriffe
felbjt. . .. Und fo ijt aud) bie Spracdyfritit den Whirtern in ber Philojophie
gegeniiber nur eine unerfiilite Gehnjudit” (Seite 502).

Die behauptete Jdentitdt von Sprechen und Denfen fann ung nidyt iiber-
seugen. Mauthner felbjt gibt gunddjt Beifpiele, wie behubar ber Begriff Denten
iit und bafp fiix feine unteve Grenge (,jedes innere Crlebnis gehort sum Denfen”
Geite 177), jebenfalls feine Spradje erforderlid) ift. Aber aud) fiir die eins
gefdhrdntte Bedeutung bed apperseptiven Denfens fdeint ung bdie Mauthneride
Hypothefe nidht zwingend. Jn der piydhijdhen Crfahrung finden wir nur, dap
Denten ex post mit Sprechen gujammenfallt, infofern wir feine anbdere Reden-
fdaft iiber das Gebadjte geben [fdnmen al8 in Worten. Ex ante ift Denfen
ein felbjtdndiger Borgang, bder (fijtorijdh) erft bie Spracdhe nad) feiner Weife
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gefhaffen hat. Das hindert nicht, dbak diefe nun, qrof geworden, umgefehrt
bas Denfen affosiativ gingeln fann. Diefe bhijftorijde Wedhfelmirfung ift nodh
feine Jdentitdt. Wir mochten und nod) nidht auf bdie iiberrajchenden Grgebniije
per Dbeiden rednenden Pferde bves Herrn Krall in Elberfeld (Kosmos 1912,
Deft 8) berufen. Aber Mauthners Beweis, dap Denfen und Sprecdhen phyfio-
logif) Bemwegungen bder Sprachorgane und Gebirngellen find — bdafy Ddiefe
Bewegungen gwedbienliche Handlungen barftellen, an benen aber nur die Ddiffe-
rievenden Minimalbewegungen der Musleln wirtlich finb — baB von bdiefen
Bemwegungsddnderungen ,nidht die fleinfte anders beim Denfen ald beim Spredhen”
ift (Seite 180) — daf nur unfere Aufmerfiamleit, wenn wir die Handlung ju
einer verbalen Zwedeinfeit sufammenfafjen, die al8 folde unwicilid) ijt, ,ein-
mal mehr auf dag Jiel (Denfen), bas andberemal auf den Weg (Spredyen)
geridjtet” ift — bdiefer gange fdjarffinnige Beweis endet mit bemfelben Dilemma,
ob wir bas Spredhen al§ den ,Weg" des Dentens anfehen wollen, ald feine
gur Realitdt notwendige Aufenjeite. Denn bdie phyfijd getrennten Bewegungen
(Rehle — Gehivni) Ionmen ,die gleichen” (Seite 179) nur fiir eine Bhibhere,
phyftologifdhe Anficht fein, die ihre Subjumierung unter eine umfaffende gemein-
fame Bwedvorjtellung vormegnimmt. Der Bergleid) mit bem Hunbe, den wit
als laufend ober jagend vorftellen tonnen, ,ohne dap bdie Heinjte ber Bemwegungs«
dnberungen daburd) anbers wird”, tjt deshalb nicht {dlitffig. Denn bei diefem
find beive Male phyfifdh biefelben Musfeln in Frage. ©b dagegen notmendig,
und wie geitli) die Srtlid) getrennten Bewegungddnberungen bes Spredhbentens
verbunben find, dafiiv ijft, wie Mauthner felbjt jagt, ,nod)* fein Nadmweis 3u
etbringen. Ginftweilen fann miv darum aud) mein Hund einreden, bdafy feine
Freudbe ohne Sdhwanzwedeln ijt.

Weil nun in der Sprade die Crinnerung vergangenen Denfens niedergelegt
ijt, iit Sprache nidhts anbderes als Gedddhtnis. Diefes, als pjydiijche Kontinuitdt,
begteift Phantafie und Vernunjt unter i) (gegen Bacon). ,Wir wiffen nidts,
wir denfen nidhts, wir {haffen nichts, ald8 was wir ausd dem Gedddtnifie wiffen,
benfen, {daffen” (Seite 268). Gedddytnis wird filr Mauthner su einem tiefs
finnigen metaphyftichen Cinbeitsbegriff, indem er e8 al8 eine Arbeitdform
(Gnergie) von ber Pijndhologie auf bie Biologie iibertrigt. ,Die gemeinfame
Urjadje jeber Ginbeit (ber Ureinbeit im menfdlichen Jdh und bder Ginbeit in ben
Drganigmen) ijt dbas8 Gedbddjinis” (Seite 338). ,Der Siun bes Lebend fcheint
der gu fein, dbaf dag Geddadtnis, weldhes in der unorganijden Welt jo leid)t
geftort werben fann, fidy) in ben Organidmen su einer viel ftabileren Formen-
energie fongentrieren fonne. Dret Stufen des fongentrierten Gedbddtniffed mdren
ba su beobadjten: die lebendigen Formen find Produlte eines Keimgedbddhtnifies
(fiir bie Bergangenheit), weldes fih bdann in bden Tieven und im Menjden
befonbeve Jtervenorgane fiir ein nod BHoher potensierted Gedddyinis bilbet.”
Diefes geht auf bie Gegenmwart unbd ftellt fo ,eine Begiehung gur Umwelt her,
bie wir das Bewuftjein nennen. Auf die Jutunft gar weift bas Gedddhinis
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fiitr Gmpfindbungen undb Crfahrungen hin, wofiir wir die Bezeichnung Denfen
haben” (11 63). AS Dberbegriff fiir dag unbewupte Gedddhtni8 ber organis
fierten Materie wie fitr dad bewufte Gehivngedidinis gilt Mauthner die An-
paffung.  Hier niipft er in fehr feiner Weife den Dbiologijdhen Tuten Ddes
Dergefjens an, das durd) eine gewifje Glaftizitdt bes Arvttypus bad Inbividbuum
ebenfo anpaffungsfahia erhalt, wie bie pipchologijhe Crfahrung nur dadburd
exmdglidht witd, daf fie dhnlidhe Cindriide fiir gleide nimmt.

Go fommt Mauthner su dem Grgebnis (Seite 294), ,dap dag Ritfel der
@rlenntnistheorie, wie Grfahrung fiberhaupt mbglidh ift, und wie Crfahrung
suftande fomme, ujammenfalt mit dem Ratfel aller Ratjel, mit dem MNitfel
bes Gebddyiniffes. Und bas menfdlihe Gedddhtnis, dasd gemeinfame Drgan
bejonbers ber Boller, ift und lingjt aufgegangen ald bag, was ung fonjt ald
Gpradie fo vertraut ift.” 2Aber fdhon Mauthner fahrt fort: ,Durch folde
Grmwdgungen wird det eine oder dnbere Begriff itberfliljjig, ohne daf wir barum
mit ber Grfldrung der Welt weitergefommen wdren.”

Per Gifer fiir jeine Sache verfiihrt Mauthner zu fteigender Einjeitigleit.
us einer tieffinnigen Analogie alles Denfend wird Spradie sum erfenntnis-
theoretijhen Gegenftand und von ba {iber den Begriff bed Gedddhtniffesd ur
metaphyfijen Subjtang, jum ,Natfel aller Ratfel”, wie e8 fiir Schopenhauer
der Wille war, den Pauthner mit Redht als eine Begeichnung von erjdhlidhener
Deutlidhleit fiir etwad {hledhthin Unerfahrbares geifelt. Ales Vejonbdere fithrt
aud) ihn immer wieder auf bdiefes Allgemeine guriid. ,RNaum ift eine jtumme
Gpradie” (11 289). Patriotismus geht auf Spradjliede guciicd (II 287). ,Die
antivationaliftijhe Stimmung der Gegenwart jteht in BVerbindung mit den jprady-
Fritifchen Sbeen” (I1 283). ,Gogial, alfo ethijdh), aljo fpradilich” (Seite 200).
MNicht hier in der gewaltjamen BVereinfachung von Begriffen bis gur Verfliichtigung
jebes pragnanten Ginnes, fonbern da fehe ic) die grdpere Tiefe der Mauthner-
jhen Kritit, wo er Begriffe fheidet, wie in dem Antifel: ,Gejdjichte”, der eine
meifterhafte, fleine Monographie darjtelt.

Rein Begriff, Hatte Mauthner gelehrt, ohne Wort, aber, fdhret e fort, nicht
jebes Wort ein Vegriff. Undb von bdiefen ,Scheinbegriffen’, den Wortleichen
einer mumifisierten Bergangenheit, die Philojophie su jdubern, ift fein Widrter-
bud) unternommen. Wieder miifjen wiv die Berechtigung diejes Ausgangspunttes
anecfennen, vermdgen aber nidt jeber befonderen Auslegung Mauthners zu
folgen. Gerade feine ffeptifhe Spradjauffafjung mufte fjtreng daran fefthalten,
bap ein Sdeinbegriff nur hijtoriid) fo geworden ijt, daf er e alfo nidt an
fich, fondern nur fiix ung Lebenbe ift, deren Bollbegriffe vielleicht einer fpdteven
Philofophie ebenjo gegenjtandslod werben fonnen. Nidyt der Scheinbegriff ijt
theoretijch faljch, fonbern feine Anwendung ift praftijd) johlecht, beffer gefagt:
iiberfliiffig. Fiiv Diauthner wird er aber aud einem biologijhen Rudiment
ofhne Wert zur negativen Grope eined faltijden Unmmwertes. Das bemolritijche
Atom ijt tot, bas Cartefianijhe Jch, bie intelligible Freiheit Kantd ijt tot. Da
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S
ift e8 eine billige Weisheit, es damit gu erfldren, daf fie nie gelebt Yitten.
Miv jdeint, Mauthner vermengt den Scheinbegriff mit dem Unbegreiflichen.
Der Sheinbeqriff pritendiert als eine begreiflihe Abftrattion aus der finnlichen
Welt, ihrer Crfldrung gu dienen, wihrend unfere Grfahrung feiner dagu nidht
bendtigt, weil wir fparfamere Theorien anfgejtellt haben. TMauthner definiert
die Sdheinbegriffe in bemfelben Sinme, aber wenig prdzis burd) ihren ,Wiber-
fprud) mit den Tatfachen der Grfahrung” (Seite XCIII), recht unglitclich Seite
191: ,baf ihnen in der finnliden Welt nichts entfpricht”, womit ev allen
Abftrattis ben Garaus gemadyt hatte. Gr vermahrt fidh deshalb dagegen mit
ber innerhalb feines Syjtems nody biindigjten Definition: ,Scheinbegriffe find
fubjtantivijge Begriffe, von denmen abdjeftivijhe Wirtungen nidht ausdgehen”
(Seite XCV). DHierhin gehdren Wunbder, Gott, Teufel, Here, Atom, Jfh. Diefe
Sdeinbegriffe find alle begreiflich, mindejtens hiftorijeh begreiflich, aber dent-
unndtig. Dagegen dad Unbegreiflidhe, die jweite RKlafje ber Mauthnerjcdhen
Sdjeinbegriffe, fann trogdem ober deswegen benfnotwendig fein. Diefe ,Schein-
begriffe” finb Gvengbegriffe am Gnbde, oder meinetwegen jenfeits der Grfahrung,
fiiv dag Denfen allein. AIS Beifpiele nenne idh: Gott, Atom, Volfommenbeit,
abjolut. ©ier von Sdeinbegriffen su rveden BHat feinen Sinn mehr, weil,
vefpeltive folange fie auf eine Grfldvung ber begrifflichen Wirtlichleit gar nidht
tendbieven. Grjt wenn man fie fropdem al8 begreiflidhe Realititen gebraudyt,
werden fie edte Scdjeinbegriffe, weshalb i) Gott, Atom, wo bdiefer Mikbrand
an der TageSordbnung ift, fiir beidbe RKlaffen anfithren Ponnte. Gerade weil es
folge Worte gibt, bie eine {dyiefe Anwendung aus einem Unbegreiflidhen zu
einem Sdjeinbegriff madjen fann, ijt es gefdhrlich, beide in einer Rategorie
sufammengufaffen, die bann eine fragwiirdige Geftalt annimmt. Wenn Mauthner
Worte, die gar feinen begrifflichen Jnhalt haben, ,Sdeinbeqgriffe’ nennt, lodert
ev den logifdhen Sufammenhang von Begriff und Begreiflidhfeit fdhlieflich) {o-
weit, baB ihm aud) Worte, die direft aus der ,Begrifflichleit bes Senfualismus
oder ber abjeftivifchen Welt” (Il 288) ftammen, feine Begriffe mehr find: ,Jn
gewiffem Ginne find bdie fonfreteften Subftantive eben foldhe Scheinbegriffe wie
bie abftralteften Begrifisungeheuer der Scolaftit” (II 465). HAlt man bagegen
bie (gang ridhtige) vorficdhtige Gremplifizierung in der Ginleitung (Seite XCIV):
»Der verblaBtejte und leerjte aller philofophijdhen Begriffe, bder Beqriff bes
Geing ijt barum nod) lange fein Sdheinbegriff’, dann hat Mauthner feine
eigene frudytbare 2Anregung ad absurdum gefiihrt.
©o bebeutet fein Bud) als Ganged feine Vernidhtung der formalen Logif,
bie er als ,Sdpolajtit” su befdmpfen fich nicht genug tun fann. Nidt in der
erfenntnistheoretifjen RKritif der Begriffe, fondern — und bas ift fiir den
DBerddhter der ,unwiffenidjaftlien’ Gefdjichte eine feltfame Jronte — in der
gejdidhtlichen Kritif der Worte liegt der lebendige und lebenfordernde Wert
feines Buches. A3 foldhes ift es bunter, reijvoller gewordenm, al8 eine Anti-
logif fe fein tonnte. ©8 ift eine Qijt, fih die antiquarifden Rumpelfammern
@rengboten 111 1918 3
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und Ravitdtenfabinette diefes wunderlichen Baues der Wiffenidhaft aufidhliefen
st loffen von einem Fiihrer, der fich), wie felten einer, in thren verwinfelten
Gdngen zuredhtfindet. Wir horen aud) nodh) gedbuldig zu, wenn er uns von
Geiftern erzdhlt, bie in Den leeren KRammern umgehen, und ung mit der qusd-
biindigen Ammenmoral entldht, alles Shloflerbanen lieber fein u lafjen. Aber
fobald wir aud bder fuggejtiven Atmofphdre einer unheimlid) gegenmwartigen
Bergangenheit in dbas freie Leben DHinaustveten, verfliegt der Spul und wir
fehen, baf bie feptije Folgerung unferers Fithrerd ein Tajdjenipielerfunititiict
war. Das Abjolute, fo feterlich ald jubjtantivifder Scheinbegriff sum Haupt
portal Hinaudgeworfen, wurde gur Hintertliv wieder Hereingeholt, um als Jm«
perativ feiner armen Mildichwefter Relation die Luft am Wirtjdaften. im Haufe
ber Wiffenjdhaft su vergdllen. Weil das Abjolute, ald Crfenntnis und Wert,
in feine Nealitdt eingeht, weil alfo unfer ganges Denfen und Hanbeln fid) in
einem fjtdndigen Auf und Ab von NRelationen bewegt, darum foll alled Philos
fophieren Gpielerei fein wie die Strandburgen miigiger Ferienfinber? Junddit
logif) vermag i) mit Relation feinerlei Sinn gu verbinden, wenn id) ihr
Korrelat als ,Sdheinbegriff” ablehne. Praltijdh weil id) nod) weniger damit
angufangen. Wenn bad Sprachdenfen ,nur” eine anthropogentrijhe TWelt-
anfdhauung geftattet, o ift befdheidentlich davan zu erinmern, daf Dbiefe Refig-
nation eine Avabesle ift wie alle Werturteile. Die Sprade ijt eben nidht nur
gwifdgen Menjden, was Mauthuer immer betont, fondern qud) nur gwijden
Menfden. Das Denfen vevendet im Abfoluten, der Fifh im Trodnen. Jdh
vermag baraud feinem einen Borwurf ju maden. Wenn und anberfeitd einer
biefe gottgewollte 2Abhangigleit in eine fonfequente Stdrfe dber Organifation
umbeutet, fo werben wir aud) biefe Anficht obhne abjonderlidhe Vegeijterung Fu
den Aften nehmen. Um dasd Abfolute, dad zu denfen wir nidt aufhdren fdnnen,
fiie bie Wirklichleit su retten, gilt e8, ihm eine nur regulative Stellung zu ihr
anguweifen. Darum ijt das von Kont inaugurierte AL5-ob-motiv die Signatur
ber Philojophie von morgen. Das hat Mauthuer fehr ridtig ecfannt. Wir
follen benfen, al8 ob es TWahrheiten, und leben, al8 ob es Werte gdbe. Wir
follen ung bewufit bleiben, baffy wir damit nur ,Sceinbegriffe’ geprigt Haben,
Grofsgeld ohne Metallwert, aber notwendig gu einer geregelten Wirtjdjaft. Jun
erinmern wir und, baf aud) Teufel, Wunber und Jubehor in derfelben Kategorie
per Sdeinbegriffe ftehen follen. @i, gibt bas nidt eine Gelegenbeit, aud
biefen wittdig alten Haudrat wieder einjujdmuggeln? Wiv jollen nidyts Bofes
tun, ,al8 ob” der Teufel hinter unjerer armen Seele fer wdire? Dann hitten
wir die Feber wieder einmal {iberdreht und Hnnien von vorme anfangen. JIn
per Tat weift Mauthners Buch an mandhen Stellen Symptome bdiefer mwiffen-
{dhaftlichen Anardyie auf, auf bie wir nidt geitig genug Bhimweifen fdnnen.
(,Myjtit” ald Artifel eines Worterbuded ber Philofophie!)

Aber Mauthner ift Realijt genug, mit diefen Konfequengen nur u jpielen.
Rechtzeitig Definnt er fidh, bap e8 eine Vovausdfepung feiner Kritif war, in Dder
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Gpradhe nidht ,die Bebeutung” (Seite 89), fondern nur eine gefdhidhtliche Folge
von Bedeutungen vor fid) zu Haben. Wir Idnnen ihm nidt die Herzens-
hartigleit sugeftehen, daf er und die Stecten gerbrodjen vor die Fiife geworfen
habe, mit denen wir Sehend-Blinden uns durd) biefe Welt taften. Aber wir
lernen fie fennen al8 das, was fie find, nur fein fonnen: orientierende Mittel
im emwigen Dunfel, die wir nur deshalb als fongruent begeichnen, weil fie die
eingigen find. Man fann {iber den Nupen diefer Erfenninis ftreiten. ,Sider
im Démmerfdein wanbdelt bdie Kindheit dahin.” Aber wem einmal die Ab-
griinde der Welt aufgegangen find, die er mit bem wingigen Mah feiner Glieder
burchmefjen foll — und die Sprade ift nichts als ein ins Piydijde proji-
sertes Organ —, ber with gut tun, zu Beginn feiner Neife dad migliche
Bereidh bdiefer Bemweglidhleit und bdie Stirfe des Stecfend zu bebenfen. Daf
nidht die Refignation ber unerjddpften Tiefe ihn am Enbde feiner BValhn diber-
rafdt, angftooll, toblid), gehe er mutig aud mit diefer Crmartung auf nidts.
Jeder Sdritt am Wege ift dann Gewinn. Der Weg ijt dliepli) dod) der
Ginn bes Jieles.

Sturm

Roman
Don Nlaz udwig-Dohm
(Sedyfte Fortiepung)

Auf Borfill waren die Sympathien fir Kirfd im Steigen. 2An allen
Gden und Gnbden fehlte feine Gegenwart. Varonin Elementine hatte gerabesu
Sehnjucht nad) den Grobheiten bes Berwalters, bdie fie frither wiederholt fiiv
ipre Buftdnde vevantwortlih gemadit Hatte.

B3 war eine Art Schrecdensregiment, das er fithrte, aber dod) ein Regiment.
Die Damen befanben fich ywar in jtandigem Proteft dagegen, aber fie faiten
bod) nidht diefes grifliche Gefihl der Unficherheit, das fie jept beherrichte.

Tdglih Hatte fid) Bavonin Glementine telephonifd) mit dbem NRevaler
Sranfenhaus verbinden laffen und war iiber die fortjchreitende Genefung ihres
Bermalters auf dem laufenden. A8 fie erfubr, dap er dbag Spital verlafien
Datte, ermartete fie feine Antunft jeden ugenblid.

Der Brief des Kitfters Frey an bie Grdfin Sdildberg wirlte nieders

jmetternd: Kirfh war {purlod verfdmwunden.
3&
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