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entfiibnt fid), indbem er mit neuwem und reinem Gifer dem Gtaate bient,
nidjt mefr, wenigtens in feinem Bewutiein nidt mebr, an oberfter Stelle,
bie einen gang unbemafelten Diener will, fondern als nGeldbhauptmann® feines
unjdyulbigen Kindes. Von den Wirren feiner JIndividualitit, jeines perfonlichen
Wefens rettet er fih) in bas fejteve Gefiige ded Staates biniiber. @3 ijt bies
aber nur deghalb cine Nettung, weil er an die fittlidye Tiidtigleit, an die
grofien Jiele feines Spaniens nidyt anders glaubt als Scipio an fein Rom. — —

Ditte Grillparzer, defien auperbidhterijdhes Sntereffe fidh vein auf das
Ctaatlidje ridjtete, an fein leidenjdaftlih gelichtes Ojterreid) glauben tdnnen,
wie jene beiden an ifhre Linder glauben, fo hatte der Ga vom Unvecht des
Hanbdelnden minber feffelnde Kraft fiir ihn gehabt. G8 ijt Ojterreidhs ftaatliche
Ldhmung, die man in Grillpavgers lethargijdher Anjdhauung fpiivt — nur bafy eben
bie Jujommenbhdnge dagwifdhen nicht jene oftmals angegebenen oberflddylichen
und fajt unfittlichen find, baf es aud) mit dem bequemen Wort von ber
allgemeinen Ldfjigleit des siterreidhijchen Wejens nidt getan ijt.

Beleidigung durdh die Prefie

Don Redytsanwalt Dr. §rity Glafer=Dresden

\ | iibrigen taugen fie metjt nicht viel. So ijt ¢8 mit der lex Heinge, o
5 / @ it bem Paragraph Duchesne (§49a St. ©. B.) und andeven, und fo
B brobt jebt aud) den Bejtimmungen gegen die Beleidigung die Gefabr,
gu ibrem RNachteil reformiert su werden. Jnfolge einiger Progefje der lepten
Jabre hat fich) vieler bas Gefiihl bemdchtigt, baf der Strafichup gegen Beleidigqung,
ingbefondere gegen Prefbeleidigung, nicht genfige. Und alsbald fieht man fich
gendtigt, der angebahnten grofen Strafredtsreform mit einer , Heinen NReform
vorangugehen, um die drgiten , Mifijtdnde” unter andeven im Beleidigungsredyte
hinwegzurdumen.

Der von der Regierung dem Neichstage vorgelegte Gntwwrf will bad Hodt-
mafy der Geldjtrafe fitr ,iible Radjrede (§ 186 St. ©. B.) von 600 Mart auf
1000 Mart und bei Bffentlicher Veriibung, insbefondere bei BVeriibung durch
die Preffe, von 1500 Mart auf 10000 Mart (alfo das nahesu Stebenfadye!)
ethhen, und will auferdem sulaffen, dap auf die Geldjtrafe nicht nur, wic
bisher, an Stelle, fondern finftig aud) neben der Freibeitsitrafe exfannt werbe.
Bugleid) foll der Hochitbetrag der im gegebenen Falle an den Beleidigten felbit
gu gablenden Buge von 6000 Marf auf 20000 Marf erhsht werden. Diefe
Borfdldge find vom Reichstage am 12. Jamar 1911 in gweiter Lefung beveits
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angenommen worden. Weiter will der Cntwuwrf die ,itble Nadyreve” durd) die
Preffe ,ofune RNiidjiht auf die Crweislichfeit” der behaupteten Tatjache bejtraft
wiffen, wenn biefe ,lediglid) Verhdltniffe des Privatlebens Dbetrifft, bdie bdas
bffentliche Jnteveffe nicht bevithren”. Gine Beweisaufuahme iiber jene Tatjace
foll nmur mit Bujtimmung des Beleidigten juldfiig fein. Diefe Beftimnung
wurde gwar in der Kommiffion Des Neid)stags abgelehnt, und bei dev weiten
Beratung im Plenum fam man nidt auf fie auriid. Dod) fie foll unter den
bgeordneten nod) fo viele Freunde Haben, daf ihr Duvddringen in dritter
Lefung ald nidht ausgejchlofien gilt.

Alfe diefe Boridylage halte ich vom Standpuntt des Juvijten und aus dem
®efichtspuntte des Hffentlicdhen JIntereffes unter Auperadytlafjung aller politijden
Grmdgungen fiiv verfehlt und Hodjt bedentlid).

®egen eine Grhdhung bder Bufe freilich wivde grundjdpli nichts ein-
suwenbden fein. Sie bdient gur Abgeltung von Bermbgendjdaden, die wohl leicht
6000 Mart im Gingelfalle iiberjteigen; unbd ihre Forderung und Juerfennung
erfpart cinen umftindliden BJiviljtreit. Anbere Staaten, bejonders Cngland,
faffen ja aud) nod) weit hohere BVetrdge ald die jeht vorgejdhlagenen in die
Tajde des Beleidigten wandern. Aber dennod) — ded Gefiihls fann i) mid
nid)t erwefhren: fiix uns Deutjdhe papt died nicht. Wir jehen ungern den Kampf
um bdie Ghre verfniipft mit einem Kampfe um materielled Gut. Wir wollen
ihn nidht gu einem lohnenden Gefd)dft gemad)t wiffen. Und gar, wenn der
Wahrheitsbemweis ausgejdhloffen werden wiirde! Wie hapli) der Gedante, daj
einer feine Tajdhen fitllt mit Sithnegeld fiir eine ehroerlegende Behauptung, die
vielleidht wahr ift, aber nidyt bewiefen werden durfte. Weun aber, fo erhdhe
man aud) bie Bufe fitc Korperverlepung. Die beiden Heute gleid) behanbelten
Fille diicfen in Sutunft nidt jo wefentlich verjchiedene Regelung erfahren. Des
einen gefunbe Glieder find mindejtens fo viel Gelbes wert wie jenes guter Ruf.

Audh gegen eine Crhohung ber Geldjtrafe fiir iible Nadjrede gibt es grumd-
fapliche Bedenten nidht. Im Gegenteil, man barf fie fogar beflirworten. Gine
Gtrafe von 1500 Mart ijt bei ben Geutigen Gelbverhiltnifen wirllid) fo niedrig,
baf der Ridter bejonders bei reidhen Jeitungdunternehmungen in ihr oft nidt
eine geniigendbe Githne erbliden fann. Gr witd fo oft sur Auferlegung einer
Freibeitsitrafe gedvdngt, wo er an fid) vielleidt eine Hihere Geldjtrafe fiiv
angemefjener gehalten Haben wiirde. Die Crweiterung ves Rahmens der Geld-
jtrafe wiitbe alfo ber Prefje wohl sum Vorteil gereidhen. Aber eine Crhihung
auf 10000 Marl geht viel gu weit. Nidt ald ob i) nidt eine Strafe von
10 000 Mart nod) einer eintdgigen Gefangnisjtrafe vorzdge. Aber diefer Betrag
falit gang aus bem Rahmen des Gefepes heraus. Gines jdjeint man gang ver-
geffen 3u Baben: bdie ,Meine’ FMovelle will dod) nur einigen wenigen Stellen
bes Gtrafgefepbud)s neue Farben auffepen. Die Favbenfleden aber miifjen fich
mit dem gangen groen Gemdlbe vertragen, fie miiffen feinem Gefamitone
angepapt fein. Sonit ift bas Hochjtmaf der Geldjtrafe, wenn man vom gewerbs-
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mdgigen Wudher abjieht, der mit 15000 Marf bedroht ijt, jelbjt bei den jhweriten
Delitten nur 6000 PMarl (3. B. bei Verfiherungsbetrug, Ridfalbetrug, gewinus
jiidytiger Urtundenfaljdung, Kuppelei ufmw.). Anbeven — und war fehr gefdhe:
liden — Prepdelitten, wie Staatdverlenmdung, Aufforderung jum Ungehorjam
gegen Gefepe ober erfolglofe Aufforderung jur Begehung ftrafbarer Handlungen,
Yuireizung sum RKlafjentampf, ihnen allen droht wahlweife neben Gefingnis bis
su gwei Jahren (fo aud) die {ible Nadjrede) nur eine Geldftrafe bis ju 600 Mart.
Die Prepbeleidigung aber ift dod) wahelih nidht jedzehnfad verwerflider als
jene und zehnfad) verwerflidher al8 bdie nidytdffentlide iible Nadjrede. LWeshalb
alfo ein jo Bielfadjes der Hodhititrafen jener Delitte? Mit dbevart argen Schonbeits-
pildjterdhen follte man aud) bie alternben Wangen unfered Gefegbud)s nidht vers
ungieren. Dasd hat es nidt verdient. Jm Hodjtmafe wive danad) eine Exhohung
der Geldftrafe auf 6000 MDart, befjer vielleidt nur auf 3000 Mart am Plage.

Bor allem aber ift absulehnen eine fumulative Auferlegung von Freiheitss
und Geldjtrafe. Trop bder Revolverpreffe fann id) mid) nidht davon iberzeugen
lofien, Daf der Ruf nad) Crhohung bdes Strafidupes gegen Prefbeleidigung
gurseit bereditigt wdre, o bereditigt wenigftens, dak fid) fo fury vor der allgemeinen
Strafredytsreform der Grlafy eines jolden ,Notgefepes” empfehlen wiirde, Bwei
Jahre Gefingnis fiir eine Prepbeleidigung find {dhon immer nod) eine Strafe,
pie aud) im jdlimmiten Falle jih nod fehen laffen fann. Aud) der Borentwurf
su cinem neuen deutiden Gtrafgefebbud) beldpt es bei der alternativen Anbdrohung,
wenngleid) er im iibrigen bas Hod)jtmap Dder beiden Strafarten Hinaufjept.
Dabei aber befeitigt er fiberhaupt hinjidytlid) des Gtrafmafpes die Qualifitation
ber Prefbeleidigung als bejonders jdyweven Deliftes. 1Und in Der Tat: Wenn
alg Hauptgrund fiir eine Verjdhdrfung der Beleidigungsjtrafe angefithrt wird
bie Grwartung, dbap fie Belfen werde, den Sweifampf eingujdrdanten, fo ijt nicht
eingufehen, imwiefern died mehr sutreffen folle fiiv eine Pref ald fiir eine nidht
dffentlidge Beleidbigung. IJm Gegenteil: Jn den fragliden Rreifen pflegt man
gergbe Diefe lieber in der Stille mit eigenem al8 mit dem Sdwerte der Juitiz
su abnden, wdhrend man bei Prepbeleidigungen mit Riidjidt auf feinen Ruf
dod) meijt ber Ghrenvettung durd) den Ridjter den Borgug gibt, es fei denn,
daf man eine dffentlidhe Berhanbdlung Grund hat 3u jdeuen. Jn foldem Falle
behdlt der Revolver jeine Beliebtheit. Dann muf er den Mangel an , treffenden
Arqumenten erfepen.

Dem aber foll nun aud) gefteuert werdben. €3 ijt eine allgemeine Klage,”
jagt bie Begriindung mit Redht, ,baf der BVeleibigte, wdhrend er Genugtuung
fiit eine ihm angetane Reinfung fudyt, in Ddem Strafverfahren haufig neuen
Unbilben ausgefest ijt, unter Umitdnden feine gebeimen Privat- und Familiens
verhdltnifie ber Offentlidyleit preisgegeben fieht. — Das Ginbdringen in bdiefe .
Berhdltniffe und ihre Grorterung in einer geridtlihen BVerhandlung fiihren,
felbjt bei einem fitr den DBeleibigten giinftigen Ausgang des Progefjes, unter
Umitinden 3u einer empfindlien Schidigung feines Anjehens und su einec
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Gefdhrdung feines Familienlebens.” Darum Ausjdhluf bes Wahrheitsbeweifes!
Bejtrafung ohne jebe Riidficht auf die Crweislidhfeit der behaupteten Tatjaden,
wenn diefe lediglid) Verhdltniffe des Privatlebens betreffen, bie bdas offentliche
Jntereffe nid)t Hevithren! '

Hier bringt fid jdhon bdie Frage auf: Der Wabhrheitsheweis bei nidht-
bffentlicher iibler FMadrebe fann bdod) genau bdie gleidjen Unbilben fiir bden
Beleidigten nad) fid) ziehen, weshald madt man foldjen Unteridied in Dder
Behandlung beider? Die rufgefdhroende Wahrheit follte entweder nie oder
immer ftraflos gefagt werden diicfen. Darauf wirh man erwibern, dah ja audy
fonft vielfad) die Offentlichleit ber BVeriibung ein fonjt ftraflofes Tun u einem
ftrafbaren madje, man benfe an Gottesldjterung, an Bejd)impfung von Religionss
gefelljhaften, an bffentliche Ungud)t, an alle die bereitd obengenannten Prep-
pelitte wie Ctaatdverleumdung ufw. Jn allen biefen Fallen jedod) ift bdie
Dffentlichteit als foldhe, find die unbeftimmt Bielen, angefichts deven das Delift
veriibt wirb, Objelt bes Straffdhupes. Bei der Beftvajung der Prepbeleidigung
aber hanbdelt e fid) um den Sdup des eingelnen vor oHffentlicher Berunglimpfung.
it es grundiaplidh erlaubt, aus welden Motiven aud) immer, privatim wie
bffentlich, felbjt bie unangenehmite Wahrheit auszujpredien, fo fehe id) feinen
Rechtsgrund, hiervon eine Ausnahme zu maden u Lajten ber wabhrheits-
gemdfen dffentlidhen Berbreitung einer ehrenriihrigen Tatjade.

Aber abgejeben bavon: Dem bifentlichen Jnterefje foll nac) dem Entwurfe
bag Sntereffe Des eingelnen jedenfalld nad)jtehen. Der Wabhrheit8beweis iiber
eine jenes beriihrende Tatfache foll bem Beleibiger ftets geftattet jein. ,Wenn
man’s fo hort, mocht's leidlich) fcheinen.” Aber in der Praris? €3 ift nihts
behnbaver al8 ber Begriff bes offentlichen Inteveffes. Man erinnere fidh nue
be8 Progeffes, ber wobhl in der Hauptiache mit den AnjtoR zu biefer Beftimmung
bes Cntwurfes gab. Crjt lehnte die StaatSanwaltihaft die BVerfolgung Hardens
sugunften Molttes ab. Nad) ihrer Anfidh)t beriihrten feine Vefduldbigungen das
ifentliche Jntervefie nicht. MNadydem das Shiffengeridht thn freigefprodjen, dnderte
fie ihre Auffaffung und erhob Dffisialtlage vor der Straffammer. 1Und wie
geteilt war aud) bie Hffentlide Meinung daritber, ob Harden e8 nur auf Senfation
abgefehen Batte oder ob thm wirtlih daran lag, bie Atmofphare um den Kaifer
au faubern. Riegt es im offentlichen Inteveffe, Ballettmddden vor einem Tanz-
meifter, Berfduferinnen vor einem Wavenhausbejier su warnen, defjen Private
leben eine Gefahrdung der Tugend feiner Angeftellten beforgen [GEt? Und wo
ift bie Grenge, wenn foldhe Gefahr nur eine entfernte ift? Das Privatleben bes
Dffisiers ober bes Beamten, wo beginnt €3 und wo Hirt e auf, bdie Dffent-
lichfeit 3u intereffieren?

: Bor allem aber: Wefjen Urteil itber das Vorliegen eines , bifentlichen
Snterefjes” foll entfcheiben? Muf e8 nid)t anfommen auf bas lrteil bes
Beleidigers? DObder foll ber Redatteur nidht gehort werden diirfen mit der BVer-
teidigung, er habe mit ber Mitteilung bes BVorfalles geglaubt, eine journalijtifde



Beleidigung durd) die Prefje 309

Pilidht gegeniiber der Offentlichleit su erfiillen, er Habe gemeint, mit ihr bem
bffentlidjen Jntereffe zu bdienen? SKommt e3 dod) aud) bei Wahrnehmung
berechtigter Jntereffen, wie allgemein anerfannt wird, nidht davauf ain, ob die
Aufftellung einer Behauptung sur Wahrnehmung der Jntereffen notwendig und
geeignet ift, fonbern darvauf, ob fie vom Titer dafiir gehalten wurbe. Der
Regierungdentwurf aber — und ebenfo ber Borentwurf sum neuen Strafgefes-
bud), der die gleidhe Morm enthalt — fjteht auf anberem Standpumtte. Der
Ridpter foll entfdheiden. Gieht er ein bfentlidhes Jntereffe ald gegeben an, fo
erhebt er Den vom Beleidiger beantragten Wabhrheitdbeweid und fpridht frei,
wenn er gelingt. JMimmt er fein dffentlidhes Jnterefje an, fo verutteilt er ohne
jede Priifung, ob die Behauptung wabhr ijt odber nidht. Geridit und Prefje
aber haben von den Aufgaben bdiefer dod) red)t BHiufig eine gang verjdhiebene
Anfidgt. So muf es fommen, daf die Preffe haufig widhtige Mitteilungen zum
Sdyaben ber Algemeinheit dngjtlid) unterdriiden wird, weil ihr jede Gewdhr
dafiir fehlt, dag Der Strafridhter ihre Aufjafjung vom Jnterefje der Algemeinbeit
teilen werde. 1nd bies wirh vor allem bdie anftandige Prefje als fdhmwere Feffel
empfinden. @8 wiirbe fie aufs {dwerjte’ in ber Ausiibung ihres vornehmiten
Berufes gefdhrden, dber da ift bie unerfdhrodene Aufbedung von Mijtanden,
deren Befeitigung fie forbern gu miffen meint. Und bie Reidtvagenden werden
die Lefer fein und bie grofe AlMgemeinbeit.

Der Ausjdhlup des Wahrheitsbeweije8 fanun aber aud) dem Beleidigten
hodhit unbequem jein. Gr verlangt oft mehr nad) Wieberherjtellung feines Rufes
als nach Bejtrafung des BVerleumberd und jdeut gar nicht die dffentliche Grdrterung
feiner privaten AngelegenBeiten. Wasd niift ihm eine Verurteilung bed Gegners,
wenn er dod) fein Mittel Hat, ihn ber Unwahrbeit su geihen, und jebermann
den Bejtraften fiir einen Mdartyrer feines journalijtijchen Berufes halten und
ben Beleidigten mit BVeradjtung ftrafen darf? Jn rvidtiger Crfenntnis deffen
fchreibt ber RegierungSentwurf vor, dap die Fihrung des Wahrheitsbemweijes
wenigjtend dann erlaubt fein joll, wenn bder Veleidigte ihr zuftimmt. Auf den
erften Blid gewif vedh)t fdhon und gut. Und denmod), died ift geradbeju ein
Jtonfens. Jum erften ift fidher, daf bann auf jebem, bder feine Buftimmung
sur Crhebung bes Walhrheitdbeweifes verfagt, das Obium lajten wiirde, ald Habe
er Dicfen Beweid zu fdeuen. Bor allem aber ijt wobhl zu merfen: Aud) ber
mit Juftimmung bes Beleidigten erhobene und. erbradyte Wahrheitdbeweid joll
nad) bem Gntwurfe den Beleidiger feineswegd von bder Bejtrafung befreien!
Ja er wird ihm nidgt einmal bet dber Strafausmeffung nitpen. Denn ed liegt
auf ber Hand, dap ohne jebe Beweizaufnahme bdie Strafe aud) nur jo bemefjen
werden fann, wie fie unter der Unterftellung, bdaf die Behauptung wabhr fei,
angemeffen wire. Die Beweiserhebung wiirde aljo fowodhl fiir die Schulb- als
fiir bie Gtraffrage, damit aber fiiv das Urteil iiberhaupt, ohne jebe Bebeutung
fein. %Wie aber dbarf man dbann dem Geridhte ecine foldje Beweizerhebung us
muten? Seine Aufgabe ift dod) unter allen Umftdnden mit der Grledigung
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per Ghulb- und Gtraffrage eridopft. Den ,gquten Ruf” eines Menfden ,wieder
berujtellen” ijt bod) wahelid) die Aufgabe der Strafgeridhte nidt.

Die Kommiffion des Reidhstags Hatte beshalb, ehe fie die Beftimmung in
aweiter Qefung gédnalich ablefnte, mit gutem Grunde befdhloffen, daf in foldem
Falle eine Beweisaufnahme itber die behauptete und verbreitete Tatjacdhe iiber-
haupt unguldfiig ift. Und auf dem gleihen Standpunite fteht aud) ber Bor-
entwurf ju einem neuen deutfden Strafgefepbuc). Dies allein — fo wenig s
aud) den Beleidigten unbedingt befriedigt — wiirde furiftijdh) Haltbar fein. Dann
aber Darf eines nidt vergeffen werden: Die wabhrheitsgemdpe, felbft wenn fie
reine Privatjachen betrifit, darf bod) Teineswegs mit berfelben Strafe belegt
werben, wie die nidit ermweislid) wabhre {ible Nadyrede. Muf ber Ridyter mit
ber Moglichteit rechnen, baf bie Behauptung ber Wahrheit entfpredye, ibre
Wahrheitsgemdpheit alfo unterftellen, fo witd bie Gtrafe zweifellod nur gang
gering fein bittfen. Jft e8 dod) anerfannten Redjtes, daf der Wahrheitsbeweis
bort, wo {don mwegen formaler Beleidigung gu ftrafen ift (§ 192 bes &St. ©. B.),
einen obligatorijen Ctrafmilberungsgrund darjtellt und beshalb nidht abgefdnitten
werden darf. Die Regelung des Entwurfes, auf bdie dffentlidje Behauptung rein
privater chrentitbriger Tatfaden finde, gleidhgiiltig, ob wahr oder nidh)t erweislic
wahr, der Strafrahmen bes § 186 (fogar in der oben getadelten Grmweiterung)
Nnwendung, ift demnad) durdaus juridzuweifen.  Das Hiditmaf der Strafe
fiir folden Fall darf meines Gradytens unbedingt nur gang geving fein.

Mird nun aber das Gtrafmaf entfprechend herabgefept, fo wiirde Ddied
einmal im Gegenfap zur Abfidht des Gefepgebers wirten ald gang wngwedmdfige
Privilegierung der Offentlidien Behauptung von ehrenriihrigen Tatjacjen, die
nur bas Privatleben bHetveffen und Hffentliche Juterefjen nidyt bevithren; und gum
anberen wiite bem Gefep naturgemd nur eine geringe Abfdyredungsiraft inne-
wohnen. Wiagt man alfo ab: wenig wirtjamer Strafjdhup auf der einen,
cine fdmwere Beeintvddtigung bder anjtindigen Preffe in der Berfolgung
von Mijtanden auf der anberen Seite, fo meine id), fann fein Sweifel fein,
welded von beiden gewidtiger ift. Die vorgefdhlagene Beftimmung ijt alfo
absulehnen.

2Bas aber witflich not tut, ift im Gegenteil die Hebung der Redjte der Prejje
au TNupen ber breiten Algemeinpeit, ift die Anerfenmung des Grunbdiages, dafp
per Preffe bie Wahrnehmung der bevedhtigten Jntereffen der Allgemeinheit nidht
nur, wad niemand in Abrede ftelt, als moralifhe Pfliht, fondern uucb was
mit Unrecht Deftritten witd, als unverduBerlidhes Redyt sufommt. Gine 9inderung
bes § 193 mwite u diefem Swede vielleidit nidt einmal ndtig. Denn bie Anficht
bes NMeidhsgeridhts, bie dem Redafteur das Nedjt gur Wahrnehmung dffentlidyer,
bie Algemeinheit angehender Jntereffen abfpridht, ijt in Wahrheit unriditig; das
iit bie in ber Wiffenjdaft des Gtrafredhts fibermiegend vertretene 11berzengung.
Die Redhtfprecdhung des Reidhsgerichts aber ndtigt su einer Jnbetung des Gefepes.
Dabingehende Antrige liegen dem NReidhstage gur Ddritten Lefung der Tovelle
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vor*). Gtadbthagen wiinfdht ausqefproden, dap die Wahrnehmung beredhtigter,
ben Tdter ober Dritte angehenber Intevefien auf politijhem, religisjem oder
andetem ®cbiete ober jolder (nteveffen, bdie zur Ausiibung eines beredjtigten
Berufes gemad)t werden, die Beleibigungsitrafe ausjdliept. Unbd er wiinjdht nod
einen Bufap bahin:
,Bird einem Beamten bdie Genehmigung sur Ausfage ald Jeuge nidt
erteilt, ober lefhnt er felbjt die Ausfage iiber eine in begug auf ihn ver-
breitete ober behauptete Tatfadhe ab, fo ift die Behauptung ober Verbreitung
einer ben Beamten oder eine Behorde beleidbigenden Tatfadje nur dbann jtraf
bar, wenn fie erweislic) unwahr und wider befferes Wiffen aufgeftellt ijt.”
Der Antrag der fortjchrittlichen Boltspartei will ftraffret fehen bdie Huperungen
J3ut Wahenehmung beredytigter Sntereffen, insbefondeve aud) sffentlicher Intevefjen
auf politifem ober teligitfem Gebiete”, und ferner aud) ,mwabrheitsgetreune
Beridyte fiber offentlide Geridhytsverhandlungen, an beren Wiebergabe bder
Mitteilende ein beredhtigtes Jnterefje hat“. Fiir den Fall ber Ablehnung diefes
Antrags wiinfdht man einen Jujat su § 193 bdes Jnhalts, dap eine Hffentliche
Beleibigung ftraffrei fei, ,wenn fie im Bffentlidhen Jntereffe erfolgt und wemn
per Tdter bei forgfdltiger Priifung der Tatfachen Bhinveidhenden Grund DHatte,
fie fiix wahr ju Halten”. :

Der fozialbemotratijhe Antvag geht u weit. MNidt jedes beliebigen Dritten
Sntereffe darf zu itbler Nachrede beredtigen. Aber aud) dev freifinnige Haupts
antrag gefdllt mir nidht vedht. Gr ijt su eng, wenn ev nur foldye Offentlichen
Sntereffen beadhten will, die auf politijdhem oder veligisfem Gebiete liegen; aud
bie Warnung des Publifums vor einem Haldabjdneider, einem Bauernfinger,
einem litfternen Dienjtheren ufw. mup gweifellos erlaubt fein. Anderjeits iedbody
mbdjte dod) wohl eine Kautel bdafiiv erwiinjdt fein, baf unter dem Sdyuse
einer foldjen Beftimmung ehrenviihrige BVehauptungen nidht Ileiditfertig in bie
Melt gefest werden. Sm allgemeinen ijt befanntlich audy die leichtfertige itble
RNadrede ftraflos, wenn fie sur Wahrnehmung bevedytigter Jnterefjen erfolgt.
Der Prefle darf aber nidyt das Redjt sugeftanden mwerden, jedes ihr gugetragene
Geriidht ohne ndhere Priifung befannt gu geben. Darum wiirde fid) der Goentual=
antrag mehr empfehlen, jedod) mit folgenden Abdnberungen:

1. Die Bejtimmung Hat nicht nue fiie die bffentlidhen, insbefonbere fite
Prefbeleibigungen, fondern fiiv jede aud) nidyt Sffentliche Beleidigung 3u gelten,
fofern ber Titer mit ihr Bffentlidhe Jnteveffen wahrnehmen will. K& bdente
befonbers an ben Fall, baf jemand behordliche Mipgriffe, die ihn felbjt nidyt
betreffen, ofne Auftrag bes Vetroffenen bei der Auffichtsbehorde melbet.

9. Der Musdrud ,wenn jie im offentliden Jntevefje erfolgt”, trifit nidyt
bas Redhte. Damit wiirde der Ridhter fu entfdeiben Haben, ob ein Hffentliches

*) 9ntrag Gtadthagen, Sigungsprotofoll der 105. ©igung bom 13, Januar 1911 (Sten.
Bericht 12. Legislaturperiode, II. Sejfion 1909 bis 1911, ©. 8838); fnirag Miiller (Mei-
ningen) und Genoffen Nr. 647 der Drudjadyen a. a. O,
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Sntereffe beriihrt wird, wdhrend es dbod) darauj antommt, baﬁ‘ der Beleidiger
ein bffentlicies Smterefje wahrgunchmen meinte.

3. Gine Pritffung der Tatjadjen felbft braudh)t nid)t verlangt ju werden.
Man mup fidh im gegebenen Fall aud) auf bie Vertrauensdwiirdigleit jeines
®ewdhrsmannes ober dhnliche Dtomente berufen diirfen.

Darnad) wiicbe id) folgende Fafjung voridlagen:

,Jugerungen, bie in der Abficht erfolgen, oifentliche JInterefjen wahe-

gunehmen, find fteaffrei, wenn ber Tdter bei forgfdltiger Priifung Hin-

reienden Grund Patte, fie fiir wahr ju Halten.”

Gehr berechtigt aud) finde i) den Sufap Stabdthagens. G5 ijt in ber Zat
unbillig, wegen iibler Tadhrede su ftrafen, wenn der Wahrheitsbeweis duvch
ben Beleidigten jelbjt oder feine vorgefepte Behorde veveitelt wird. Aber e3
geht bod) su weit, wenn Stadthagen in foldem Falle nur eine wifjentlich
unwahre Behauptung bejtraft fehen will. ©3 ijt wobl billig, daf fih Hier die
Beweislajt umlehrt. Aber wird bie Unwahrheit bewiefen, fo mul bejtraft
werben, mag felbft ber Tdter in gutem Glauben gehandelt Haben. Danad
wiitben bie Worte ,und wider befferes Wiffen” u jtreihen fein.

Die Revolverpreffe aber wird meined Gradytens an dem vorgejdlagenen
Shube nicht teilhaben. Jhrer fann moan fid) Heute und wird fid) tiinftig
genugfam erwehren fonnen, wendet man § 192 bes Strafgefesbud)s auf fie fo
an, wie fie e8 verdient. Denn bei ihr ift in der Tat dad ,Borliegen”, d. ).
bie 2bficht einer BVeleidigung ohne weiteves meift jdhon aus dem ,Umitande”
per Berdffentlihung in ihren nur dem Senfationsbedilrfirifje und nidt bdem
,bifentlidhen Snterefje” bdienenden Spalten gu entnehmen.  Gridjeint dies aber
ungeniigend, fo ziehe man folgenden Borjdhlag in Crwdgung: § 85 der Gewerbe-
orbnung — nad) § 4 AL\ 2 bes Prepgefehes find filv ben Betrieb ded Prep-
gewerbes bie Bejtimmungen der Gemwerbeordnung mapgebend — erhalte gwijden
bjas 5 und 6 einen weiteren Abja dabhin:

,Der Verlag, die Herausgabe oder die Rebaltion einer periodijhen Drud-
fehrift fann einer Perjon unterjagt werben, die wiederholt (ober: mehr al3-
sweimal) wegen Behauptung ober Verbreitung einer ehrenrithrigen Tat-
jadje (ober furz: nad) § 186 odber § 187 Gt. @. B.) bejtraft ijt. Diefe
Bejtimmung bleibt ausgejdlofien, wenn jeit dex lepten Verurteilung fiinf Jahre
perflofjen find. Gine Bejtrafung bleibt auper Betrad)t, wenn gwifdhen thr und
ber nddyjten Berurteilung ein Swifdenvaum von mehr als fiinf Fahren liegt.

Diefe Beftimmung hat eine Ynalogie in § 85 Ab{. 4, wonach) der Klein-
hanbel mit Bier unterfagt werden fann, wenn der Gewerbetreibende wiederholt
wegen verbotdwidrigen Ausidhants beftraft ijt. Gemdp § 85 2bj. 6 fann nad)
Ablauf eines Jahres feit der Unterfagung bdie Wieberaufnahme bes Gemwerbe-
petriebs geftaitet werden. San braud)t aljo alu groBe Hdrvten aus der vor-
gej dhlagenen Veftimmung faum zu bejorgen. :
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