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Hatholifche Hirche
und Sreiheit Oes Denfens und Sorjchens

Don Prof. Dr. Auguft Meffer-Giefen
g Atholifde RKivcdhe und geiftige Freibeit: diefe beiben Dinge fdheinen

A fl fid) ausgujhlicpen. Geniigt jum Beweife dafiir nidht die Crinnerung
)~ \ an Jnquifition und Biicherverbot, an Giorbano Bruno und Galilei
unb die gahlreidhen Falle von Ausdjtojung odber Anfeindung freiever

el Denfer bis Herab auf Sdjell und Schniber, Loify und Tyrrell?
Zrof allebem hoven wiv aber immer wieder, die fatholijhe Kirde unterdriicte
burdjaus nicdht die Freiheit ber geiftigen Cntwidlung und der wiffenjdhaftlichen
Arbeit. Und nidjt etwa nur in papitlicden oder bijdhoflichen Grlaffen wird uns
bas verfidhert; aud) gebilbete fatholijhe Laien erfliven uns bas allen Grnjtes.
Unter ihnen befinden fid) sudem angefehene Univerfitatsprofefjoren, von benen
man bod) aunehmen follte, daf fie an beutidjen Hochichulen inne geworden
wdren, wad Freiheit der Wiffenidhaft bedbeute. Und in bder Tat: lieft man
unvoreingenommen ihre Beweisfiihrungen, {o Hat man bden Eindrud, dap fie
felbjt wenigftens fich burd) ihre Bugehirigleit sur fatholifchen Kirdhe nicht geijtig
beengt und bedritclt fithlen.

Wm nun ein gevedhte8 und wohlbegriindetes Mrieil su gewinnen, wollen
wir in erfter Rinie die Frage evwdgen: Findet der eingelne, ber ju getftiger
Selbjtdndigleit in Weltanfdhauung und Lebendauffafjung fteebt, innerhald ber
Kivdje fiir feine geiftige Gntwicflung freien Spielraum? Sodann joll uns die —
iibrigens eng mit Dev erften sujammenhingende — Frage befddftigen, inwiefern
ver wiffenfdhaftlichen und philofophijchen Forjdung dburd) bas fatholijhe Dogma
Seffeln angelegt find.

Sudjen wir alfo den religidjen Entwidlungdgang eined Knaben und Jiinglings
su verfolgen, ber aus gldubig fatholijher Familie ftammend, eine hohere Schule
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bejudhyt, auf einer deutjchen Univerfitdt ftudbiert und fpdter als Arzt ober Jurijt,
ald Padagoge ober Univerfitatsdogent eine Stelle in der geijtig fithrenden Sdhidht
per Nation audzufiillen Hat. CGr fei von Natur fitv veligitfe Gefithle und Jdeen
empfinglich, zugleich aber auch) von jtarfem WabhrheitsSbebiirfnis befeelt und aurs-
reichend begabt, um den Aufgaben, die bas Sudjen nad) Wahrheit jtellt, einiger-
mafen gevedht zu werden. NMehmen wir aud) an, er empfange einen guten
Religionsunterricht und bdie Geijtlichen, die ihm gegeniiber die Kirdhe veprdfen-
tieven, feien perfonlid) wiithig und pddbagogiich gefdjictt. €8 jdjeint miv bei
berartigen Borausfepungen nicht weifelhaft, dafy in einem foldhen jungen Dienjdhen
ber fatholijdhe Glaube tief Wurzel dhlagen, daf er feinen religisfen Bebdiirfnifjen
reidhlich) Mahrung fpenden und ihn in feiner fittlichen Cntwidlung Frdftig und
nacdhhaltig fordern werdbe. Wer bdie fatholijhe KRivdhe und ihren Kultus nur von
aufien fennt, der ift ja leicht geneigt angunehmen, dafy viel dufeve Wertheiligteit,
viel ,Oetdentum” in ihr wudjern und dap allenthalben bdie Kivche und ihre
Priefter fid) wijden Dden eingelnen und die Goitheit Hineindringten. Aber
wer felbft im fatholijhen Glauben aufgewadyfen ijt, der ift dod) weifellod befjer
in der age, Hieriiber su urteilen; er weiB, dap von bder Kivdye religivje Hand-
Tungen niemals lediglich al8 duperliches Tun gefordert werden, und daf fie fiie
pen tiefer angelegten ®ldubigen nur bder Ausdrud veligitfer Stimmungen und
Gebanten find; er weiB aud), dafy der Katholif, wenn er betet, wenn er in Furdt
und Reue oder in Hoffnung und dantbaver Liebe fih su Golt wenbdet, feine
Sdranfe zwijden fih und dem himmlijden Bater oder Jefus Chrijtus findet,
daf aud) hier die Seele und ihr Gott unmittelbar jid) berithren.

Freilidh, ein foldhes firdhlich-religitfes Crleben mit feiner Bedngjtigung und
Buverficht, mit feinen Jertnirjchungen und Trdftungen wird im Jnunetjten bebroht,
wenn Glaubenszweifel fid) su vegen beginnen. Und an Anlaf u jolden fehlt
e8 allerdingd nidht. Sunddit find e8 wohl eingelne fivdhliche Lehren, gegeniiber
denen ernfjte BVebenfen fich regen: die Bibel foll ,Gotted Wort”, aljo Wahrheit,
ungeteiibte Wahrheit enthalten. CSind aber audh) alle bie Wunberverzdhlungen
wahr? Wie jteht es um die fprechende Schlange im Paradies und den redenden
Gfel Bileams? wie um Jonas, der tagelang unbejdiadigt im Bauche des Fifches
weilt? wie um die Totenerwedungen Jefu, feine Auferjtehung und Himmel-
fahrt? — Unbd dann: bdie Hoftie, die bei der Heil. Rommunion empfangen witd,
fie joll auf bas Wort bed Priejters fich in den Leib des Herrn vermwandeln —
bud)jtablidy: in Fleifd) und Blut Ehrifti!

Aber die Jweifel bHleiben nicdht bei foldhen Cingelheiten ftehen: fie werben
umfafjender, dringen tiefer. Dad uralte Problem der Theobdizee veat fid): wenn Gott
glitig und gevecht und zugleid) allmdadtig ijt, wie fonnte er dicje Welt {haffen und wie
fann er diefe Welt erfalten, die fo voll {lbel und Simbe ift? Jft die Guijteny
einer foldhen Welt nidht ein Beweid gegen bdie Criftens eined folden Gotted?

Sedod) man weift auf die Kirche hin ald8 die von Gott geftiftete Anjtalt
sur Grrettung der Menfdhheit, die durd) eigene Schuld in Mot und Siinde
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geraten fei. Allein wenn man an dem Mapitab der firdhlichen Moral das Leben
und Treiben der Menfden — audy das bder Katholifen — mift (bie Kriminal-
ftatiftit 3. B. ijt fiir die Katholifen gar nidt giinjtig): muf da nidt bdie
Beforgnis auftaudjen, daf nur verhaltnismdahig wenige vom ewigen Verderben
gevettet werden — felbt unter den ,glaubigen” Katholifen? (Denn wie viele,
bie dem Jtamen nad) sur tatholijhen Kivde zdhlen, find ,unglaubig” obder
fivdli) indifferent!) Und- wie verhdlt es fidh mit den Milionen und aber
Millionen, bie nidyt diefer Rivde angehorten? Und umfaht fie niht aud) jest
erft einen Dbejhetbenen Bruchteil der Menjdhbheit? Wie fjteht e8 da um den
Gab: ,extra ecclesiam nulla salus® (auferhalb ber Rirdhe gibt es fein Heil)?
Cntweder man nimmt ihn in feiner eigentlidien Bedeutung: damn zeige man,
wie fid) die unverdiente Bevorzugung der innerhald der firdlihen Gemeinjdait
Geborenen mit der Gevedhtigleit Gottes, und wie fid) die Verdbammnis Unzihliger
mit feiner Giite vertrdgt! Ober man jdhwdidt jenen Sayy ab — und im Ab-
fdymddhen und Wmbeuten waren ja Theologen von jeher Meifter —, daun febe
man fid) vor, daf man nidt aud) den behaupteten Borvang der fatholijdhen
Stivde vor allen anberen veligidjfen Gemeinfdaften derart abjdhwéadit, bdaf er
{hlielich) verfdywinbet. - :

©o fommen Jweifel fiber Jweifel, die immer tiefer bohren; mannigfadye
Lebenserfahrungen aber unteritipen ihre Wirfjambeit. Der junge Katholif Ternt
etwa innerlid) gereifte und fittlich) hodhjtehende Perjonlichleiten fennen, die feinen
Glauben nidt teilen, ja e8 vielleidht fiiv ihre Pflicht anfehen, ihn su betimpfen.
Aud) wird er mehr und mehr von einer Litevatur, einev Preffe beviihrt, der die
Tatholifjhe RKirdhe als eine Jnjtitution gilt, die bejtenfall8 nod) fiiv die breite
Maffe ber ewig Unmiindigen einigen Wett habe, die aber diejenigen nicht mehr
faffen fonne, bie ju innerer Freiheit und geiftiger Selbjtandigteit gelangt find.
Gr witd endlid) inne, dah das fogenannte mobderne Geijtesleben, Has ihm in
ber Scjule, auf der Univerfitdt, im Leben entgegentritt und vielfad) gewinnend
und mponievend entgegentritt, fid) sumeift aufperhald bder Kivdje, ja oft im
Kampfe mit ihr entwicelt Hat.

LWenn nun fo vieled auf den jungen Katholifen einjtiiemt, was ihm Be-
benfen gegen die Walhrheit jeines Glaubensd ju ervegen vermag: wie Hat er jid
bemgegeniiber nac) ber Vorjdrift der Kivde su verhalten? Gr joll vor allem
®ott injtdndig bitten, bap ev thm bie Gnade des Glaubens weiterhin fdhente,
und er foll durd) ein frommes und fittliches Leben fid) deffen wiirdig su machen
juchen; er darf aber aud), ja e foll Belehrung fuchen iiber feine Sweifel —
bei feinem Geelforger, in ber fatholijhen apologetijdjen Litevatur. Gines aber
varf er nid)t: er darf es nie als mdglich anfehen, dafy feine Bedenten fich nidht
fad)lich widerlegen liefen; er muf von vornberein unverbriidlich davam fejt-
halten, daf alles, was bdie fatholijhe Kirche al8 Glaubensinhalt lefrt, in vollftem
Sinne ,wahr” fei. Freiwilliger Sweifel am Glauben ift jGwere Simde: bdas
wird ihm in dem Religionsunterricht eingefhdrft. Jebe BVeidhte, jeder Gmpfang
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bes Altarjaframents ftellt ihn vor die JMotwenbdigleit, feine Anhinglichfeit an
ben Glauben innerlid) su befrdftigen, jedem Smweifel im Herzen zu widerfagen:
denn wie fonnte er in der Veidhte Losfpredhung von feinen Siindben erwarten,
wenn er nid)t glaubte, bap der Priefter gbitliche Volmadyt Hierzu Habe? Wie
fonnte er ,wiirdig” den RLeib bes Heren empfangen, wenn er zweifeln wollte,
ob bie Dojtie, die er empfingt, witklid) in das Fleifjd) und Blut Chrijti ver-
wanbdelt fei? '

2Wie begriindet aber bie Kivde die Verpilidhtung zum Glauben, die fie
ipren Angehdrigen auferlegt, wie redhtfertigt fie ihre Lehre, daf Glaubens-
aweifel und Unglaube Siinde fei? — Gie erflart: Motiv bes GSlaubens it bdie
Autoritdt ded fid) offenbarenden Gotted, der nidht tdujden nod) getdujdht werden
fann.  Der Unglaube bebeutet alfo eine Veradhtung der gittlidien Wahrhaftigteit
und Autoritit. Sdon der Glaubenszweifel aber ijt ein Aufgeben des Glaubens,
weil man damit aud) die Autoritdt des fich offenbarenden Gotted in Frage zieht.

Allein gegeniiber bdiefer BVegriindung bder Glaubenspflicht wird fid) rajdh
ein weiteres, grundjaslidhes Vedenfen erheben: niemand wird ja unmittelbar
®ottes Wahrhaftigleit in Jweifel siehen, niemand feiner Autoritdt fich) wiber-
feen wollen! Aber BHat benn jemand villige Sidjerheit daritber, daf Gott
fi) ihm offenbart Hat? Hat Goft etwa je unmittelbar zu thm geredet?
— Gewify wird der nod) naiv Glaubende gar oft meinen, unmittelbar Gottes
Stimme 3u vernehmen, Gott felbjt innerlid) gegeniiber u ftehen. Aber wenn
einmal fo mddtige Bweifel Wurgel gefafpt haben, wird dbann nidht aud) bie
piydologijhe Crmwdgung fid) einjtellen: biefe gdttliche Stimme in mir fdnnte
ja — Ginbilbung fein? Ales, was i) an BVorjtellungen iiber Gott Habe, ift
burd) Menfdjen mir vevmittelt worben. Wdre id) etwa in mohammedanijder
ober bubbbijtifher Umgebung aufgewad)en, fo wiirbe i) ganz anbere rveligidfe
Anjdhauungen befiben und anberartige religidfe ,Crfahrungen” erlebt Haben.
lind wenn mein Glaube mid) jeither getvdftet, befeligt und im fittlichen Streben
gefdrbert hat: beweift dies fdon fiiv fid) allein, bap er ,wahr” ijt? Gr wirkt
eben — nad) piydologijden Gefeben — als Madt im Seelenleben, gang gleid)-
qiiltlg, ob ber geglaubte Goft eriftiert ober nidyt eyiftiert. 2Wer verbiirgt mir
alfo, bafy bdiefer Glaube mehr ift al8 eine ,blofe Borjtellung”, eine ,blofe
bergeugung” in mic (und in Millfonen anbdever Menfdjen), daf ihm nod
auferbem — eine Wirklichleit entfpricht, daf diefer geglaubte Gott wirklid) exijtiert?

Die Antwort der Rirdje auf diefe Fragen ijt ecinem Sate ded BVatifanijhen
Kongild gu entnehmen, der bejagt: Damit wir der Bflicht, den Glauben uns
angueignen und ihn treu su bewabhren, geniigen fomnen, Hat Gott durd) feinen
cingeborenen GSofhn bdie RKivdje begriindet und fie mit deutlidhen Kenngeidhen
ibrer gittlien Gtiftung ausdgeftattet, damit fie al8 Trdgerin und Lehrevin bder
Dffenbarung von allen ecfannt werdben fann.

Die Kirdje qibt alfo ohne weitered Fu: wm wirflid) auf die Autoritdt
Gottes hin glauben zu fonnen, mup man gewif fein, dap Gott fidh geoffenbart
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Dat, und bap die Lehren, die von der fatholifden Kirche al8 gdttlidh geoffen-
barte vovgelegt werben, in der Tat von Gott geoffenbart find.

Daraus biirfte aber folgen, daf filr Denjenigen, dem diefer gbttliche
Chavafter der RKirche zweifelhaft ift ober zweifelhaft geworben ijt, eine Glaubens-
pflicht nicht bejteht. Gr verweigert ja feinen Glauben nidt Gott, fondern
Menjdhen.  Jedenfalls haben fie ihn erjt durch BVeweife zu iiberzeugen, daf fie
gbttliche Lehren verfiinden. Diefe Beweife aber miiffen fih an feine BVernunit
wenben, miifjen fid) feiner Kritif gegenitber al8 wirflich) ftichhaltig bewdhren;
andernfall8 witd er nidht mit innever Wabrhaftigleit evflaven fommen, er fet
wirflid) fibevzeugt, dafy der Kirdhe eine mehr al8 menjdyliche, daf ihr eine gitt-
liche 2Autoritdt zufomme. o ergibt fih die Folgerung: ein Menfdh, bder
itber die Gtufe des naiven, von feinem pringipiellen Jweifel gejtorten Glaubens
fid hinaus entwidelt hat, der insbefondere 1 diefem Bweifel an dem gdttliden
Charatfter der fatholifhen Kirche fidh) gedrdngt fiihlt, mup dag Redit Haben,
feine Jujtimmung su dem Glauben (die er mit innever Wahrhaftigleit nidht
mehr vollziehen fann) fo lange 3u juSpendieven, Hi8 er von den Beweifen, die
ihm bie Kivdye dafiiv vorlegt, wieber iiberzeugt ift.

S will gar nidht begweifeln, dap mander, der ehrlich nach Wahrheit
fuht, von bdiefen Veweifen dibersengt wird und nadh Hirgeven oder lingeven
Perioden Ded Fweifelns und Schwanfens wieber aufs neue einen feften Glanben
gewinnt.  Gin foldjer mag dann mit einem gewiffen Recht filr fich in Anfprudh
nehmen, dafy er nidht blof in naiv findlidjer Weife auf die Autoritdt der Kirdhe
hin glaube, fondern baf er fidh durd) eigene Priifung von deven gbttlidhem
Nedjt iiberseugt Habe und infofern einen ,verniinftigen” Glauben Hege. Aber
bag moge doch) nicht itberfehen werben, in weld) {dhwierige und weitgreifende
Unterfuchungen diefe Priifung der Beweife der Kivdye fiir thren gdttlidhen Urfprung
und Charvatter Hineinfithet, wenn fie wirklid) eine ernjthafte und griindliche fein
foll. @8 geniigen nidht nur Hijtorijdhe Unterjudjungen iiber die angebliche Offen-
barung in Ghrijtus und thr Fortwirfen in der fatholifhen Kivdhe — und wie
vermidelt find vor allem bdie Fragen ber Evangelienlritif! —, bie Hiftorijche
Unterjuchung treibt ung vielmehr unmittelbar weiter in philojoplhijdye Probleme;
denn ein Gefdhichtsforidher wird natiielid) zu gang verjdiedenen Crgebniffen
fommen, je nadydem ev ,Wunber” fiiv moglid) Halt oder die Borausfebung
teilt, baf in ber Gejchidyte ftetd alles ,natiirlich” sugegangen fei. Weldhe diefer
Boraudfepungen aber gitltig fei, dariiber su befinden ift nidht Sadje ber Gejdidhte
felbjt, fonbern ber Grfenninistheorie und weiterhin der Metaphyfif.

Angefichts ber {dhwierigen Fragen, die fo bem Wabhrheit jucdjenden Geifte
fidh entgegentiizmen, witd gar mandhem bder Mut entfinfen; aud) find e ja nur
wentge, denen dasd Leben mit feinen dringenderen Aufgaben Jeit [dft, fo lang:
wierigen Gtudien und lberlegungen fich) su widmen. Unbd endlidh: bie Fatholijhe
Rirdhe DOietet fefte Jtovmen fiir bas Leben im Diesfeits und einen trdjtlidhen
Ausblict auf dad Jenfeits; viele aber ervivagen e8 geradesu nidht, ofue feften
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Dalt, ofhne bejtimmte 11bergengungen iiber das Woher? und Wobhin? des Dafeins
u leben, und fo finben fie bald wieder den Weg zur Kirdhe Furiick.

Aber hat benn nun detjenige, ber nidht burd) einen Willensalt feine Jweifel
unterdriict, jonbern durd) fave Ginfidht fie innerlid) iiberwinben will, die Billi-
gung der Kircdhe, wenn er o lange feine Jujtimmung um Glauben uridhalt,
big er ihn wieder mit voller Mberseugung bejahen fann? Man follte e meinen.
Aud) dem auferhald bder Kivdhe Aufgewadifenen gegenitber beanfprudit fie ja
sundd)jt feine jozufagen iibermenfdhliche Autoritdt, fie wenbet {ich vielmehr mit
ihren apologetijden Beweisfiihrungen an feine BVernunft, ber fie aljo bdie Cnt-
{deibung gutvaut. Allein diefe Gleidiiesung des Katholifen mit dem Afatholifen
lehnt bie Kivdje ab; bas Batifanijde Kongil hat entfdieden: ,Wenn jemand
fagt, die Gldubigen befdanden fid) in der gleiden Lage mit jenen, weldhe nod
nidt gum allein wahren Glauben gelangt find, fo bafy die Katholifen einen
gerehten Grund Haben fdnnten, den Glauben, welden fie unter dem Lehramt
der Rirdye bereitd angenommen Haben, fo lange mit einftweiliger Juriickhaltung
iprer ujtimmung in Sweifel ju giehen, Hi8 fie den wifjenidaftlichen Beweis
der Glaubwiirdigleit und ber Wabhrheit thres Glaubens wiirben zu Enbe gefiihrt
haben —, o fet er im Banne.”

,‘Beriagt damit nidht bie Kivdhe bem RKatholifen bdie Midglichteit, wirklich
unbefangen die hiftorijdhen und philofophijdhen Grundlagen bes Glaubens (die
pracambula fidei) fritif) su priifen? Gr darf ja wdhrend bdiefer Priifung,
aud) wenn fie jahrelang dauert, feinen Glauben nicht ,juspendieren”, er muf
vielmehr jdhon von vornherein itberzeugt fein, dap das CGrgebnis diefer Pritfung
nne eined fein fann: bdie nerfennung Dber Fatholifdhen Lehre al8 der allein
wahren. Wo bleibt dba die Freiheit des Denfens?

Allein die Verteibiger ber Kirdje erfldren ung hier, mit diefer Konzils-
entfdyeibung fei nur gemeint, im Jnbalt der fatholijchen Lehre fei fein objeftiver
Grund dafiir gegeben, der den im Glauben Unterwiefenen zum Sweifel beredhtige.

Yber wenn bie Kivdje nur feftjtellen wollte, dafy ein Bweifel objeftiv nidt
begriindet fei, warum lehrt man da im fatholifhen NeligionBunterricht und in
ber fatholijhen Morval jo nadydriictlidh, bdafy jeber freiwillige Glaubensdzweifel
Siinde fei? 1lUnter ,Siinde” verfteht man eben nidht nur eine objeftiv unridhtige
ober fachlid) unbeqriindete Handlungsdweife, fondbern Fugleid) ein fubjeltives Ber-
fulben, dad Den moralijien Wert bder Perfon mindert unbd fie jtrafwiirdig
erfdjeinen [dft. Unb wie Degriindet man den Saf, dbaf niemand ohne Siinde
pen Glauben in Sweifel siehen oder gar von ihm abfallen fonne? Auf bie
Beweije ber Kirdye fiiv ihre gottlidye Stiftung darf man hier nidht wieder Hin-
weifen, benn wir fragen ja gerabe: warum mufy bder Katholif fie jdhon als
ftichhaltig gelten lafjen, nod) efhe ev fie felbft gepriift? So viel idy fehe, laft
e8 fid) iiberhaupt nicht in verjtandlidjer LWeife begriinden, mit weldem Redt
bie Rirde dem eine inneve Glaubendpflicht auferlegen fann, dem ihre Glaub-
wiitbigfeit zweifelhaft geworden ijt. Dak BHier dag Begriinden u Cnbde ijt,
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fdbeint mir auch) barausg hervorzugehen, bap nunmehr die Anmwdlte der fivchlichen
Anfpriiche ihre Buffudyt su dem Gebiet des ,1lberverniinftigen nehmen, indem
fie ung erflaven, der Glaube fei eben aud) eine gbttlihe ,Gnabe”, und jeder
crhalte von Gott hinreihende Gnabde, um im Glauben ausharren gu fonmnen.
Matiicli) liegt darin fiir den, weldem mit bem gbttlichen Charafter ber Kirche
auc) ihre Rehre iiber Gott und gbttliche Gnade zweifelhaft gemorden ijt, gar
nichts lberzengendes. .

©o fteht benn ber Jmweifelnde hier vor einem fdywerven Konflift: bie Kivdpe
verbietet thm jeben ernfthaften, jeben wirklichen Sweifel; fein Wahrheitsfinn und
alfo fein Gewiffen aber verbieten ifm, einen Glauben ald8 von Gott geoffenbart
innerlid) anguerfennen, von befjen Wahrheit ev fih nod) nicht durd) eigene
Priifung iiberzeugt Hat.

Aber ijt es wittlid) fiix die Kircdhe aus ihren Pringipien hevaus notwendig,
ben nac) Wahrheit tringenden Menfdhen in einen fjolhen inneren JFwiefpalt
bineingujtopen? QJm Grunde handelt es fid) hier ja lebiglich um ihre pdda-
gogijthe Aufgabe. Gie founte ja fehr wohl an ihrer 11bergengung fefthalten,
von Chriftus geftiftet su fein und gottlidhe Offenbarung den Menfhen 3u vers
mitteln, und tropbem fdeint e mdglic), ja notwendig, bdaf fie in viel weiter-
gehendem Mafe die Schwierigleiten ber fubjeftiven Aneignung ihres Lehrinhalts
in Beriidfichtigung siehe. Tieferer Ginblid in das Wefen geiftiger Entwiclung
seigt, baf wir ,durd) Jrrtum gur Wabhrheit reifen”. Was bem Geift wirflich
3u eigen mwerden, wad ihn innerlid) fordern und befruchten joll, bas muf von
ihm ermorben und erarbeitet werben in freier Tatigleit, und bdad ift faum
mbglich ohne Fehlriff, ohne Ginjeitigleit, ohne Jrrtum. Die geiftig fithrenden
Sdhichten eines Rulturvolfes innerlidh) bei fic) fejtzubalten und die immer neu
Peranwadifenden Generationen in freier und gefunder innerer Eniwidlung in
ben Geift Des Glaubens hineingugeleiten, das ftellt freilid) an bdie Fivchliche
Pabagogif viel {dhwierigere und feineve Aufgaben al8 die duperlidhe Dissipli-
nierung breiter Maffen von mindever Kuitur — mwomit nidt gefagt fein foll,
bafy aud) nur die leptere Aufgabe jtets Hefriedigend von der Kirdhe gelbft worden
fei und geldjt werbe.

Sdleiermadjer Hat mit Nedjt gwei padagogijcdie Marimen al8 grundlegenbde
begeidhnet: dag ,Behiiten” und dag ,Gewdhrenlaffen. JIn der fatholijdhen
Rirdhe fdjeint mindejtens feit der Reformation ausfdlieplid) die erjte herrjdhend
gewotben 3u fein, und bamit sugleich der Geift ber Angitlichleit, des Miftrauens,
ber Berfeperungsfucht. ©8 verrdt bas aber fein gropes DVertrauen auf die
{ibergeugenbe Wahrheit und die lebenerhdhende Kraff der eigenen Lebre. R{
ganz anberem Grabe wiirbe ein foldhes DHervortreten, wenn bie Rirde ben
Grunbdfap gelten Lepe: Mbge jeber meinen Anfprud), Trdgerin gbttlicher Offen=
barung gu fein, priffen, fo ewnft und fo anbdauernd, al8 ev nur will; id) verlange
von niemand Glauben, ber ihn mir nidht mit innever Wahrhaitigleit gern und
freimillig entgegenbringt; id) bin aber iibersengt, dap bder ehrli) Wabhrheit
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Gudhende dben Weg zu mir finden ober mwieber zu miv uriidfehren wird; und
wenn ev dbied aud) nidit tut, jo ,fiindigt” er dod) nidht, denn Sudhen nad
Wahrheit fann niemald Siinde fein, vielmehr ift e eine Der Deften Weifen,
Gott zu dienen,

Soviel i) su beurteilen vermag, fdnnten die irdlidhen Organe, ohne gegen
bas Dogma u veritoBen, bdiefe verdnderte pidagogifdhe Haltung einnehmen;
fie milten eben nur mehr BVertvauen Haben ju dem Wert ihrer eigenen Lehre,
s dem Guten in der Menfdennatur und vor allem zu der fittlichen Bebeutung
pe3 Gtrebens nad) Wahrheit. Aud) miiBten fie den Mut Haben, aud der —
aud) von ber Kirde anerfannten — Lehre, bdaf man niemald gegen bas Ge-
wiffen handeln biitfe, alle Folgerungen zu ziehen. Jit e8 Heute nidht o, daf
oie Berufung auf dag eigene Gewiffen und bad Hanbeln nad) eigenem Gewifjen
geradegit ald Renngeidhen ded Protejtanten im Gegenfap um RKatholifen gilt?
Und dod) Hat felbjt der HI. Thomas von Aquin den Sap audgejprodhen: Jeber
Ausiprud) bed Gewiffens, mag e in fidh vicdhtig oder falich fein, Hat verpflichtende
Sraft, fo dbafy ber fiinbigt, der gegen bas Gewiffen handelt. Aber wer wagt
e3 denn unter ben Vertretern ber Rivde, die Folgerung darausd su ziehen, daf
oerjenige ofhne Siinde it, der, feinem Gewiffen folgend, Lehren der fatholijden
Sivdie besweifelt ober verwirft ober aus bder Kirdhe ausidheidet?

Dasd gewdhnliche Bebenfen, das dagegen von Frdlicher Seite erhoben wird,
ift bies: bamit wiirbe alles bem Belieben des Eingelnen preidgegeben werden,
ein fdranfenlofer Subjeftividmus und Jnbivibualidmus wiirde einreifjen, alled
_ objeftiv Geltende, Wahrheiten o qut wie Werte und Normen, wiirde man
gerftoven. llein diefe BVefiivdhtungen find fibertrieben. Wir Haben tatjachlich
einen Bereidh) unferes Kulturlebens, wo fich die vollfte Freiheit des Subielts,
dad uneingefchrantte Redt auf cigenen Vernunftgebraud) und Kritif vereint mit
pem Grmerb und ber zunehmenden Sidjerung und Bereiherung objeftiv giiltiger
Grlenntnis und allgemein wertvoller Normen. €8 ift dbas Gebiet der modernen
Wiffenfchaft. Wer von dem Geifte diefer Wiffenjchaft durdhdrungen ijt, bder
vertraut auc) auf die fieghafte Kraft der Wahrheit, dber glaubt fie nicht durdy
Madtgebote und finjtliche Schranfen behiiten zu miiffen. Jhm ift jeder ver-
niinftige Smweifel, jeder facdhlidh begrindete Ginmwand, jedes ernfthafte Bebenfen
gegen ©dbe, die man bi8 dbahin anetfannt Hhat, willfommen; benn entwebder
werden diefe dadurh ald unvidhtig ober Halb richtig erfannt, ober fie bewdhren
fih vor Der fritijdhen Pritfung und wetben fo tiefer in ihrer Vegriindbung erfaft.
3n Dbeiben Fdllen wird der Wahrheit gedient.

Kann aber bdie fatholijhe RKirche — und damit fommen wir zu unjerer
pveiten Hauptfrage — bdie Freiheit ber Forfhung und Lehre, wie fie bdas
innerjte Pringip unferer modernen Wiffenfdhaft bildet, grundidslich anerfennen?

Sdon feit mehr als8 drei Jahrzehuten bejteht die ,Gdrresgefelfchaft” Fur
Pilege der Wiffenjdhaft im fatholijdhen Deutidland. Jhr langjdhriger Priftvent,
ber Minchener Philofophieprofeffor Georg v. Dertling, Hat bei verjhicdenen



Hatholifdye Hivche und Freiheit des Denfens und Forfdens 361

Gelegenheiten fid) ausfithelich iiber dad Verhdltnis der latholifhen RKivche zur
Wiffenjdhaft ausgefproden, o befonders in feiner Scrift ,Das Pringip ded
RKatholizismus und bdie Wifjenfdaft’ (Freiburg i. B. 1897). Die Gbrres-
gefelljhaft Hat wohl ihre guten Griinbe dafiir, daf fie fid) vou der Pilege bder
Theologie fernhdlt; in bezug auf fie gefteht v. Hertling felbjt zu, daf Hier bie
wiffenjdajtlicdhe Freiheit eingejchrdnit fei duvd) die Tbermadhung von feiten des
firchlichen Qehramis. ,Die Dffenbarungdwahrheiten find etwasd Gegebenes —
fiix den, der fie im Glauben evgreift. Sie find jubem ein Abgefdhlofjenes und
Bollendetes. Sie founen feit Chriftus feine BVereidjerung erfahren, unbd es fann
ihr Bejtand nicht wverringert werden, ihrem Jnhalt nady ift jede BVerdnderung
ausgeiloffern.” v. Hertling verfennt aud) nicdht, dafy dem, der den fatholifhen
Glauben nidt teilt, ber an dad Dogma gebundene fatholifdje Theologe als ein
unfreter evicdgeinen muf. ©8 beriihrt gegenitber diefem offenherzigen Sugeftandnis
feltfam, wenn von fatholijher Seite verfichert wird, auch dem Theologen rdume
bie RKirdhe bdiefelbe Freibeit ein wie 5. B. dem Logifer, dem Gefchichts- und
Naturforider. So evfliet Jof. Pohle in der Darftellung der ,Chriftlich-
fatholijhen Dogmatit”, die er fiiv Hinnebergs ,Kultur der Gegenwart” verfaht
hat: ,®leid) wie der Logifer mit BVegriffen, der Hijtorviter mit Tatjadjen, der
Ghemiter mit Atomen als einem Gegebenen anfingt, fo arbeitet aud) der
Dogmatifer mit bem in Srift und Tradition Binterlegten GotteSwort als
feinem  Material, weldhes bder wiffendhaftlichen Bearbeitung, Ausbeutung,
Begritndung und Gyjtematifiecung Hovet.”  Aber Hiev witd gang Beridjieden-
artiges zufammengeworfen. Gewify bilben — neben anberem — bie Begriffe
fiir ben Logifer den Ausgangspuntt und Stoff feiner Avbeit und infofern etwas
,®egebenes”. Aber basd eigentliche Jtel feiner Arbeit ift feftauitellen, wie bie
Begriffe bejdhaffen fein miiffen, damit das Denfen, in dem fie vorfommen, ein
objeftiv giiltiges fei. DBei diefer Arbeit aber ift e5 bem Logifer von feinem
»Lehramt” vorgefdyricben, welde Sipe fitr ihn als unantajtbar fejtjtehen miifjen.
Fite ben Hijftorifer ferner find die , Tatfadjen” etwas ,Gegebenes” nur injofern,
ob er der Tlberseugung ijt, dafy der Jnbegriff bes gefdyichtlid) FTatfdchlichen
etwas Wirtlidhes ift, dbag aud) vorhanbden ijt, wenn fein Hijtoriter es erforidt
ober erqriinbet. Aber fiir bdie wiffenfchaftlicdhe Forjdung find bdiefe Tatjacdhen
eben erft fejtyujtellen, und infofern find fie nichts ,Gegebenes”. Unbd foweit
biefe Feftiteliung fchon durd) fritheve Forjdungsarbeit geleijtet ijt, ijt freie und
unbefangene Nadhpriifung iiberall gefordert, wo Griinde dafiie vorliegen. Fiir
ben Ghemifer endlid) find bie Atome durdjaus nidts ,Gegebenes” (bas bedeutet
Bier: in der Grfahrung unmittelbar Borliegendes); vielmehr find fie hypothetifdh
angenommene Wirklichfeiten, durd) welhe bdie der Beobadytung gugdngliden
RNaturerjcdheinungen erflivt werden follen. 2Wiirde es fid) aber einmal Heraus-
jtellen, bafy fic diefer Aufgabe nidht vollftdndig geniigen, fo ftande nidhts im
Wege, die atomiftifhe Hypotbefe umgugejtalten ober burd) eine andere 3u
erfesen.
Grengboten 1 1911 46
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Yudh) Pobhle mufy natiitlich zugeben, dafy die Nefultate des Dogmatiferd
,nicdht mit flar erfannten Glaubenswabhrheiten und firdhliden Fejtjtellungen in
Wiberfprud) treten bdiirfen”, aber er trbftet jid) bamit, bdaf ,aud) in jeber
anberen Wiffenfhaft die Widberfprudislofigleit ber Forjdungsergebniffe bie
unerldpliche Borbedingung ber Wahrheit fei”. Man traut feinen Augen faum,
wenn man died Lejt. Alfo ausd bem oberjten Denfgefess, dap einander wider-
fprechende Siige nicht wabhr fein fonnen, witd bewiefen, bdaf ber fatholijche
Theologe feinen von dem firdhlidhen Lehramt verworfenen Sap fiir ridjtig Halten
bitrfe, und daf dabei dod) die Iatholijhe Theologie eine wirflich ,freie” Wiffen-
fdaft fei! Wie e8 mit bdiefer ,Freibeit” beftellt ijt, das eigen ja befannte
Bortommniffe der jitngjten Bergangenheit sur Geniige. Charalteritijdh ift dafiir
aud), daf felbjt v. PHertling bem eingelnen Gelehrien den Rat gibt, ficdh) beim
Bortrag der fyftematifhen Theologie, felbjt da, wo bad Dogma nidht unmittelbar
in Frage ftehe, innerhald ber Schranfen bes DHergebrachten zu Halten. ,Gin
Profefjor der fatholifden Theologie hHat nidht feine fubjeftiven Einfdlle, wie
geiftreid) fie auch fein mdgen, vorzutragen, fondern die Lefhre ber Kivdhe. Ver-
jtoht er bagegen, jo mup er fih bie RKorreftur gefallen laffen.” ©8 biirfte
alfo ein ausfichtslofes Bemiihen fein, Ddartun zu wollen, dap bder fatholijchen
Theologie wirtlihe Forjdungs- und Lehrfreiheit jufomme.

98a8 nun aber bie {ibrigen Wiffenfchaften betrifft, fo gilt aud) fiir fie die
fatholijche Lehre, daf swifchen dem, was ber Glaube lehrt, und dem, was dieBernunit
als fichere Grfenntnis ervingt, tein wirklicdher Widerfprud ftattfinden finne, weil Gott
fih nicht mwidberfpredjen fnne, der der Quell aller Wabrheit, der iibernatiielic
geoffenbatten wie der burd) BVernunit exfennbaren, fei. Alfo tivchliche Lehre und Ver-
munft, Glaube und Wiffen, fo behauptet die Kivde, tonnen fid) nicyt widerfprechen.
Wie nun aber, wenn gleichwohl ein Widerfprud) ung entgegentritt: wer hat da die
Gntjdeidung u fdllen? Nad fatholijcher Auffafjung natiielic) bas fivdliche Lehramt.

Gleidhwohl glaubt v. PDertling fiir den fatholijdhen Forfder auf bem
weiten Gebiet der Profanwijjenidajten ,die volle Freiheit in Anfpruch nehmen
su biirfen, die den beredhtigten Stoly und sugleid) die Legitimation jebes ebr-
licgen Foridhers ausmadje’. Daf bas fiir bad Gebiet der reinen Mathematil
gelte, wollen wir ihm gern zugeben, aber fiix bie Matur- und Eejdyichts-
forfhung weip ev die Miglichleit eines Konflifts mit dem Glauben nur dadurd
auszuilieen, bdap er ihre Aujgaben einjdhrintt auf die erperimentelle Fejt-
jrellung von Naturerfdeinungen und die Crforjdung der duferen gejdichilichen
Tatfacgen. Aber eined ift fier dem fatholijhen Naturforjdher verboten: bie
Gntwidungslehre ohne Ginjhrinfung auf den Menjden auszudehnen™). Gine

#) €3 ift bei Der gegemwirtigen Lage der ®inge fdhon ein fehr fiihnes Mnterfangen,
mwenn der Witegburger Dogmatifer Kiefl in feiner NReftovatdrede ,Eharled Darbin und die
Theologie” (Wiirgburg 1909 &, 25) ,die [eiblihe Defzendeng” dez Menjchen bom Fiere als
annefmbar fitv die fatholijhe Theologie bDegeichnet. Aber bei dem inmigen Jujammenhang

und der parvallelen Entwidlung von Qeiblichem und  Seelijchem fomnte fich felbjt diefes
Jugejtindnis einmal alg unguveidend Hervaudjtellen.




Hatholifdye Kivche und Sreiheit des Denfens nnd For{dhens 363

Abjtammung des Menfden von tierijhen Ahnen darf ev nicdht anerfennen, wenn
and) die Belege bdafiir nod) fo fehr an Wabhridjeinlicheit gewinnen follten.
Dem Hiftoriter aber und dem Philologen find fitr die Behandlung ber Kirdjen-
gefdhichte unbd der Heiligen Schrift duvd) firdhliche Enticheidungen gang bejtimmte
Sdjtanten gefest. Auch) v. Hertling rdumt dies jtiljchweigend ein, wenn ev
erfldrt: ,Jtur auf die Gufsere Gridjeinung ber Kirdje fann jih die Forfhung
ridhten. 1lber bas, mwas zum inneven Leben dev Kirche gehirt, was mit ben
Qehren bes Glaubens und den Mitteln ber Heiligung gujommenhngt, uvteilt
bas mit gbttlichem Gnadenbeiftand ausgeriiftete firchlide Lehramt.” Auf die
Ronflitte aber, die ber alt- und neuteftamentliden Forjdung, bdie pod) aud) jur
bijtorijdhen Wiffenihaft qehort, mit ber Kirdje entjtehen finnen, geht er gar
nicdht ein. Aud) beadjtet er gar nicht, daf die Kirde, indem fie gewifje Vot
ginge a3 Wunbder ftempelt, gerade bder Vorausjehung wiberfpricht, bie ber
moberne Naturforfher wie der Hiftorifer in gleicher Weife anerfennt, dafy die
Taturgefepe unverbriichlich gelten, und daf fie nidt durd) das Eingreifen einer
fibernatiiclichen Madyt gelegentlich aufer Kraft gefept werden.

Die Distuffion fiber diefe Vorausfesung der Natur- und Gejdidtswifjen-
jdaft fithrt und aus dem Gebict ber Eingelwifjenidaften in das der Philojophie.
Hier ijt mun aber leidyt zu geigen, dap ein ,fatholifdher Philofoph” nur gang
beftimmte Ridhtungen wvertveten bdarf. Das gilt gunddyft fitv Crlenninistheorie
und Metaphyfit.  Hier fommt vor allem in Betvad)t die Lehre des Vatifanijdyen
Kongils, dafy ,Gott durd die gejdhaffenen Dinge mit dem natiivlidhen Lidht der
menjdlichen Vernunft mit Sicgerheit erfannt werden fann®. Damit ift 3. B.
gefagt, daf die Kritif der Gottesbeweife, wie fie Kant geliefert hat, fiix einen
tatholijhen Philofophen von vornherein nidht ausdidlaggebend fein barf. Aber
and) derjenige Philofoph Bat eine frdhlige Verurteilung gu gewdrtigen, der
smar — im Unterfhied von Kant — eine Metaphyfit fite moglich) Halt, ber
aber meint, wir fonnten iiber die Fragen nad) Gott und Unfterblichfeit hochitens
3u Annahmen von einiger Wahridjeinlichteit Eommen. Dev LLatholifche Philofoph”,
von dem Hrdjlichen Qehramt erleuchtet, weip aud) ohne ndheve Priifung, daf
alle ibealiftifcyen, phinomenaliftijchen und pofitivijtijden Nidhtungen der Crfenninis-
theorie falfdh find. Sn der Metaphyiit ift fite thn nicht nur PMaterialismusd und
Atheismus, fonbern aud) jedbe Form Ddes Monismus, ferner Pantheidmus und
Deismus — verboten. Sn der Moralphilofophie mup ev itberzeugt fein, dap
bie von der fatholijchen Rivdhe aufgeftelite Sittenlehre die eingig tidhtige, ewig
giiltige und allgemein verbindlidhe ijt; aud wirtd er ed nidht wagen bdiixfen, die
, Willensfreiheit” 3u begweifeln oder fie in determinijtifchem Sinne aufzufafjen.

RNatiielidy ift o8 fehr wohl mbglidh, dap e3 fatholifdge Philojophen gibt,
bie aud) burd) Griinbe, die fie aus BVernunft und Grfabrung fdhdnfen, iiber-
seugt find, baf in allen biefen Fragen eine gefunde Philofophie mit ber Kirchen-
lehre iibereinjtimmt. ber man witd eine wiffenfdaftlice Disgiplin nicht , frei
nennen biirfen, ber von einer aufgermiffenjchaftlichen Jnftans in widytigen Puniten
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vorgejchricben ijt, su welchen Crgebnijfen fie fommen darf unbd zu weldhen nidht;
und ein Forfder, der innerlid) gebunden ift an die Enijdeidungen eines ,unfehl-
barven” Rehramts, it jedenfalls nidht ,vorvausfepungslos”, denn er muf an ber
Borausfepung fefthalten, bdap feine Forjdhung ihn nie zu Refultaten fithren
piirfe und fénne, bie von jenem wverworfen find.

Man Hat nun von fircdhlicher Seite beftritten, dap hievin eine BVejchrantung
oer wabren Freiheit der Wiffenfhaft liege, indem man bavauf Hinwied, dak
jebe Wiffenjchaft gewifje BVorausfepungen mache und infofern nidht ,voraus-
fepungslos” fei. Das ijt ganz rvidhtig, nur bejteht ber Unterjdhied, bdafl die
Borausdfebungen, von bdenen bie witflich freie wiffenidaftliche Forjhung aus-
geht, jeberzeit von bem Denfen felbjt im Hinblid auf das jeweilige Unter-
juchungsgebiet feftgejtellt und nur injoweit al8 giiltig angefehen werden, als fie
fih in bem betreffenden Forjhungsbereich bewdhren und ald frudhtbar Fur
Gewinnung neuer Crfenntnis evweifen, und nidht ald Erfenntniffe gewonnen
werben, die bagu ndtigen, diefe oder jeme Vorausfesung aufzugeben ober um-
sugeftalten. Seiner Wifjenjhaft aber, die biefen Namen verdient und die mit
Redjt al8 freie begeichnet werben barf, werben Borausfepungen von einer auferhalb
ihrer Sphdre ftehenden Jnjtang vorgejdyrieben. €3 ift alfo ginglich unzuldifig,
oie Borausfepungen bes ,Ffatholijdhen” Foriders mit demen, bdie jeber wiffen=
{haftliche Foridher madjen mufy, auf eine Stufe zu jtellen.

Jod) flaglicher aber ift es, wenn man der Forberung der Forjdungs-
fretheit entgegenbhdlt, Daf doc) alles Denfen und Forjden mindeftend an bdie
logifdyen Gefese gebunden und infofern nidhgt frei feien. ,®ewip wird fein BVer-
ftandiger” — fo Habe i) fdhon in meiner Ginfithrung in die Crfenntnistheorie
(Reipzig 1909, ©. 161) erfldrt — ,fiir bas Denfen abjolute Freiheit fordern
in bem Ginne, dafy €3 ein gang willtiitliches und planlofes Gebaven fein diirfe.
G8 mup, wenn es gur Crlenntnis fiilhren foll, fowohl nach bden allgemeinen
logifden SNormen al8 aud) nad) ber Befdaffenheit feiner jeweiligen Gegenitinde
und Grfenntniziele und nach den dadburd) gebotenen Methoden fich ridhten.”
Gleichwohl jdyreibt der fatholijdhe Philofoph Prof. Geyfer in Miinjter im Hinblid
auf bas Sdluptapitel meines Budjes, in dem ich dbas Verhiltnis von Glauben
und Wiffen Dehanbdle: ,Dad Schlagmwort der ,Jutelleftuellen und bder .fritijch
Bevanlagten® lautet: Dad hochjte Gut der Wiffenfchaft ift die abjolute Freifeit
ber Forjhung. Diefen Sap erfennt die fatholifdhe Kivdhe nidht an. ... Das
bodhite Gut der Forjdung fann fein anuderes fein ald das, worin fie ihr Endsiel
finbet. Die Freiheit der ForiGung aber ift fiberhaupt fein Biel derjelben; denn
wir forjden dod) nicht, wm unfere Freiheit zu iiben, jondern um zu erfennen. . . .
Alfo ift Dad hodhjte Gut und der lete Ridhtpuntt aller wiffenjdaftlichen Forihung
bie Wahrheit.” 3 ijt in der Tat eine woblfeile Art der Polemit, wenn man
dem Gegner das entgegenhdlt, wad er niemal8 Dbeftritten Hhat, und iiber das
vollig {dhweigt, was eigentlich zur Distuifion fjteht. Das aber ijt, daf das
fivdhliche Lehramt fraft iibernatiitlicher Grleuchtung durdy den fheil. Geijt Gnt-
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fheibungen au treffen beanfprucht, die fiir alle wijjenjdjaftliche Forjhung mak-
aebend fein follen, und dafy anderfeitd ,fatholijhe Gelehrte” und dod) dartun
wollen, fie erfreuten fid) berfelben Forfdungsireiheit wie jeder BVertreter ber
modernen Wifjenjdaft.

G8 ijt ebenfalls eine Ablenfung von der eigentlidhen Streitfrage, wenn
®epfer extldart: ,Wie tonnte die fatholijhe Kirdhe itbergengt fein, die Wahrbheit
au befien, und anberfeits den Sab anerfennen, ein Denfen und Foridhen, dad
sum eigentlichen Widerfprud) mit diefer Wahrheit gefithrt habe, fonne in jedem
feiner Momente mit allen Regeln bded wiffenidaftlichen Denfens in Harmonie,
b. 5. logifch abjolut einwandfret fein?” Gewif fann die fatholijdhe Kirdhe bdas
nidht. Dadburd, daf fie fidy fiiv ,unfehlbar” erfldrt, hat fie fid) eben auf ihre
Bergangenheit fejtgelegt, und fie fann nidhts von ihren Dogmen und von
anberen ,unfehlbaren” Gntjdheidbungen aufgeben, ohne ficdy jelbjt aufugeben, unbd
eben barum muf fie audy allen Forjdungdergebnifjen, bdie ihrer Lehre wider-
ftreiten, ben wiffenfdaftlichen Chavatter abfprechen. Aber damit ift natiirlich
nidht “bewiefen, daf bdie fatholijhe RKivdje immer vedht Habe, wenn fie in Konflift
mit Bertretern der Wiffenfdaft fommt, und vor allem ift nicht bewiefen, baf
eine Forfdhung, die bereit fein mup, fidh ben Cntjcheidungen der Kivdje ju beugen,
frei fet. Mup man denn ifmmer wieder verfihern, man fordere fitr die Wiffen-
fdaft feine ,abfolute” Freibeit, fein Entbundenfein von ihren eigenen Gefepen,
wohl aber Autonomie, Selbjtgefesgebung und Ausjcylicung jeber aufper-
wiffenjaftlihen Autoritdt?! Wie wenig Cinfid)t in das Wefen wirllicdyer Dent=
unb Forfdungsfreibeit verrdt es, wenn Pohle evfldrt: ,Die Freibeit ijt nidht
nur mit der Autoritdt veveinbar, fondern findet an ihr aud) ihre innere Voll-
endung und ihr Korreftiv.” Und wie unberithrt vom Geijte der freien Wifjen=
fhaft erwies fih ber Prdfident bder Witrgburger Katholifenverjammiung vom
Sahre 1907, Fehrenbadh), wenn er in feinem Schlupwort (unter dem Veifall
ber Berfammlung) den lapidaren Sap ausfprady: ,Jft die Forjdhung Sade
ber Wiffenjdhaft, fo ift die Cnijdheibung Sadje bes Frdlidhen Lehramis. Und
bie Gntjcheidung mag fein, wie fie will: ihr gegenitber gibt es nur Untermwerfung.”

Gine vortrefflidhe Sluftration der ,wabhren” wiffenfdaftlichen Freiheit, wie
fie bie fatholijhe Rivdhe gewdhrt, geben bdie beiden pdpitlichen Sunbgebungen
vom Sahre 1907: der fogenannte ,Sylabus” vom 3. Jult und bie Gngyflifa
widber ben ,MModernismus” vom 8. September. Allerdings ift die offizielle
fivdliche Qebre die, daf mit er Berwerfung einer Lehre ober ber Smbigierung
eines Budjes fein Urteil itber Perfonen ausgefproden, fein Vorwurf gegen fie
erhoben fei. Aber ed geniigt, auf dag Schidfal Sdhells und bdie literarijde
Berumglimpfung feines Andenfens Hinguweifen, um ben {chreienden Abjtand von
Theorie und Praris dargutun. Aud) ift das nicht su vermunbdevn, wenn bas
Dberhaupt der Kivdpe felbft in feiner Cngyilita in getabesu unvornehmer,
gehiffiger TWeife die Gefinnung der , Moderniften” verbddtigt und thnen un-
jacdliche und unlauteve Motive fitr ihre Lehren unterjchiebt. it basd die Spradye,
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die einem ,Peiligen Vater” ziemt, wenn er im Jamen Jeju zu feinen irrenden
RKindern fpridht? J& modhte meinen, daB fein feinfiihliger Katholif mandye
Sipe diefer Gnayllifa lefen founte, ohne im fjtillen u erviten und fid) diejes
Ctellvertreters Chrijti zu fdhdamen.

Undb gar die Disziplinarbejtimmungen, bdie der Cnzyflifa angefitgt find!
Gte forbern eine ftrenge 1lberwadjung bder fatholijthen Univerfitdtsprofefjoren,
der Geminare, der Budhhanbdblungen, der Seitfchriften, iiberhaupt der Leftiive der
RKatholiten. Alle drei Jahre aber follen bie Bijdhdfe bevichten, ob biefe 11ber-
wadung in ihren Didgefen aud) wirflid) gehandhabt werbe. Dazu ijt mit bem
Cnde des Jahres 1910 nod) der Anti-Mobernijten-Gid gefommen.

S betone ausbriictlich, dafy die vorjtehenden Ausfithrungen lange vorher
verfafgt find, aber fie Hhaben durch die Forderung jened Eides ihre Vejtitigung
gefunbden.

Juhaltlich hat bdiefer nicht viel Jeues gebrad)t — immerhin diivften
badburd) fiiv die Bibelfritif und bdie fivchen- und dogmengejdhidhtliche Forjdung
die Grengen mnod) iwefentlih enger gejogen fein. Formell aber ift jebt
bie geijtige Bindbung bder fatholijhen Theologen mnod) viel jtraffer geworden,
und fie wird mit geradeju erjchrectender Deutlichfeit aller Welt vor Augen
gefithrt. Alle bieje Beftimmungen find Berausgeboren aus bdem Geift bes
Miptrauend gegen Wiffenfdhaft und Univerfitdten; fie fonunen nur I[dhmend
wirfen auf alles edht wiffenjdaitliche Streben; fie miiffen auf ber einen Seite
ngftliches Sid-anflammern an bad Traditionelle erzeugen, auf der anderen
ben Geift bes Argmwohns, der Spionage und der Denumgiation groBziehen.

Freilidh, auch Hier find die Berteidiger der Kivche nidht wegen Abjdhwaidyung
und Gntidhulbigung in Berlegenbheit. Sie ervfldren etwa, jene beiden pdpjtlichen
Grlaffe feten nicht al8 ,unfehlbare” angufehen (was freilich von anbderen beftritten
wird). — VBeildufig bemertt: eine ,unfehlbare” Jnjtanz folite dod) vor allem
dasd ungweideutig su erfennen geben, welde ihrer Kunbgebungen ,unfehlbar”
feten und weldhe nidht. Dbder vermeidet man es abfidhtlich, dariiber Klarvbeit su
jdhaffen? — Ferner betont man, jene Didziplinarvbejtimmungen feien etwas nur
burd) Beitumjtinde Bedingtes, dad abgednbdert werden fonne. Das ift nidht ju
beftreiten, und in ber Tat mag ein LVapft von tieferer und reiderer Bildbung
und  wirflidger Herzenstultur die Beauffichtiqung ber Wiffenjdaft in feineve
Formen fleiden Idnnen; aber baf er ihr je wirflide Freiheit gewdhre, das ijt
burd) die fatholifhe Lehre jelbit ausgejchlofjen.

@8 ift swar unwabhrideinlich, aber doch nidht pringipiell unmdglich, daj
bie Rirche ben eingelnen gegeniiber eine verdnderte pidagogifdhe DHaltung eins
nehme, daf. fie ihnen mehr Spielvaum lafje in der fubjeftiven Aneignung ihres
Lehrgehalts, und dafy fie ihnen injofern mebhr Denffreibeit gewdbhre. Aber eine
grundidsliche Jnberung des Verhaltens der Kivdhe sur Wiffenjdhaft it leider nicht
su erhoffen. Jhre Grundpringipien find zu veridhieden: dort ber Unjprud), bie
Wahrheit mit unfehloarer Sicdherheit su befien, Dier die Mberseugung, daf die
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Wahrheit ein nie volfommen gu evceidhendes Jdeal fei. Cng hangt damit
sujammen, dafy die moderne Wiffenjchaft in der Religion wie in allen Gebieten
pe3 Geifteslebens ven Gutwicdlungsgedontfen in den Mittelpunit fjtellt, dak
bagegen die fatholijhe RKirdhe fitr thre Lehre jede wirtliche Entwidlung ablehut.
@©8 ijt eben das Vorvecht einer ,unfehlbaven” Autoritdt, sugleid ,unverbefjerlich”
au fein. : :

Die Bedeutung der AUllegorie
Don Alezander v. Gleidyen=Rufwurm=Nliinden

g ie Kluft, die gwifjden der geiftigen Disziplin ber Vergangenheit
| und der geijtigen Dissiplin dev Jeugeit liegt, erfdheint befonders
fcharf beleuchtet, wenn die Gejdjichte dev Allegorie umriffen wird.

" Deuten und Bebeuten, Aleqorifieven und Perjonifizieven war
wihrend vieler Jahrhunderte eine tiefgehende Gewobhnbeit des
menjdlichen Denfoermdgens, die von Religion oder Theologie audging und auf
alfe Riinjte und Wiffenjchaften hiniiberjtrahlte.

Befannt ift bas exfte primitive Symbolifieven im findlichen ©piel. Grwadhjene
wundern fidh oft, wie lebendig die Suggeftion des Gpielworts ,dad bedeutet”
auf findlidhe Gemiiter wirkt. Jener Kleiderhafen bebeutet den Spielenden einen
Baum, jene Neihe von Stithlen die Gifendbahn. Gang dhnlid) ijt das Spiel
per Phantajic und die Autofuggejtion bei Didjtungen, bdie allegoriid) gedeutet
werben, namentlic) bei Werfen veligivfen Jnhalts. Wie in findlider Phantajte
ein Tobel einen Vaum bebeuten muf, fo werben biefe oder jene myftijch
beleudhteten Gegenitinde zu Symbolen umgedichtet, oder abtvatte Speen miifjen
fidh in einen allegovijthen Kovper bequemen. Traditionell geworben find diefe
Deutungen Heilig und unumjtdplich. So laft fidh die ungeheueve Madht exlaren,
bie das farbenprichtige, altteftamentliche Bibelbud) mit jeinen vielen Seltjam-
feiten iiber die dnder der Grde gewanm. Ale driftlichen Vilfer geheimmijten
eine GSymbolit in die Biidjer der ebrdijden Poefte, deven MNaivitdt in den alten
Rapiteliiberchriften fehr intervefjant jutage tritt. Bor allen fpringt jie ind Auge
Dei ber merfwiitdigen Deutung des Hohen Liedes. Die Menjchheit vertiefte jic)
in das wunderbare Buch der Biicher und dichtete davan weiter, trug neue LWunbder
in bie alle Sagemwelt durd) ein gropartiges Spiel mit Nllegorien.

Die Bejdhdftigung des Geifted mit foldjent ovientalijdhen Ndtjeldeuten wurve
3u einer befonderen Sunft und Finftlevifden Freube. Ste wurbe in die profane
Didhtung iibertragen, die ihr viele der fhdniten und tiefjten Schopfungen verdantt.
Sn die bilbenben RKiinjte, in Stulptur und Daleret brang fie mit wudernder
Sraft, ja jogav in bie Architeftur, die mit pem himmeljtrebenden gotijhen Stil
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