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Sduld und dad jdhwerfte Leid von 1806 gelaftet hat, durd) die jchwerften
Opfer an Blut und Qeben wicder zu Ehren und zu Hhohern Ehren gebradt
worben find:

Gin Sngerdleben und ein Kleift haben im Jahre 1806 die ihnen an-
vertrauten Feftungen fhmachooll itbevgeben und find zum Tode veruvteilt
worben. Drei Jngersleben und vier RKleift find in den Befreiungsdfriegen
auf dem Felde der Ehre geblichen.

Giingburg a. d, Donau : Ludwig Kemmer

Sur Sujtizreform
Don Reidysgerichtsrat Henderidys
2

g o) ein widhtiger Wmftand muf erwdhnt werden, der dad Anfehen
A ber Juftiy fehr beeintrichtigt. In dem groften und einflufreichiten

§ il jufommende Maf duferer Anerfennung, wie died beijpielSmweife
auch in der Rangftellung des Dberlanbdedgerichtdprdfiventen in die Erfcheimmng
tritt. Hievin liegt meined Crachtend ein Hauptgrund, weshald viele Affejjoren
pev Richterfarviere den Nitcten fehren, obwohl diefe doch durch die Unabhingig:
feit Der ©tellung von unjchiipbavem Vorteil ift und fite jeben, der fitw die
Bolfsfecle Sinn und Verftindnis Hat, auch ded Interefjanten genug bietet. Der
ihrer tatjdchlichen Bebeutung entjprechenden dufern Anerfenmung fann aber audh
die Sujtiz nicht entbefren, pflegt doch dag Publifum gerade nach Auferlichteiten
ben Mafftab fitr die Wertjchitung eined Standed anzulegen.

An afle, bie berufen jind, die Autoritdt der Gerihte und dasd Anjehen ded
Richterjtanded al notwendige und fejte Stitbe der Staat3ordnung hodhzubhalten,
vichtet fich Der Mahnruf: nicht Miftranen gegen die Rechtdpflege su fden, jondern
bag Vertrauen jum Richtevamt u ftdrfen.

Meine Ausfithrungen begwecen Hhauptidchlich, den Klagen iiber die Redht-
forechung su begegnen und nachzuweifen, dafp jevenfall im wefentlichen nicht
ble Gerichte baran fchuld find, Dafy dad Anfehen ded Richterjtanded gefunfen
ift. Bugleih) will ich jedod) ecinige Gcdanten iiber cine etwaige Heform th
Bivilrechtspflege anjchliefen. Der Grundzug der Reform, der gwar nidt in
einem Dejtimmten SBaragraphen formuliert werden fann, aber alle Gefeedvor-
ihviften durchzichn mufy, follte die Umfehr von dem bié[)erig!en @me, be§
Miftrauens gegen ben Richter fein, das fich in‘ber ﬁﬁe.rmiiiitgcu Sulaﬁlgfeﬁ
bon Rechtsmitteln fundgibt. Vertvauen zum Richter fei fortan die Lofung.
Alle Kautelen zum Schuge der Pavteivedhte jhlagen fehl, wemm s an der
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crften und notwenbdigiten BVoraugfepung einer gedeihlichen Rechtapflege, an dem
Bertrauen zum Ridhterftande, fehlt. Nadh ihrer Vorbildung, ihrer Unbeftedhlich-
feit, Unparteilichfeit und Pflichitrene fann bas deutjhe Volf jedenfalld nicht
minder al3 jebe andre Nation feinen Richtern BVertvauen jhenfen, mag von
cier gewiffen Partei auch noch o viel von Rlaffenjufti die Rede fein. [n
Walhrheit ift dev Schup ded wirtjhaftlich Schwachen in der Rechtfprechung
namentlic) bei Bewilligung ded Avmenredits jo fehr der vorherrjchende Sug,
daf mebr die Frage am Plage erjcheint, ob hievin die Gevidhte nicht zu yveit
gehn, al3 die umgetehrte, b fie weit genug gehn.

1. Buerjt jhlage ic) eine Crhshung bder amtdgevichtlichen Sujtindigleit
fiiv vermibgendrechtliche Anfpriiche auf 1000 Marf vor. Jn Pannover reidhte
bie Jufttindigleit ber Amtsgerichte fchon im Jahre 1859, alfo zu einer Jeit
viel hihern Geldwerted, bi8 su 150 Talern. Die Amitdgerichte erfenmen jchon
heute ofne NRittficht auf den Wert bed8 Streitgegenitanded in den im Para-
graphen 23, Biffer 2 bed Gerichtaverfaijungdgefeses beseichneten Sachen von nicht
felten bebeutenbem TWert. Jm BVergleich mit ihrer wichtigern Buftandigleit in
Gtrafjachen diirfte e3 nicht gewagt erjeinen, ihre Juftindigleit in Jiviljachen
auf 1000 Mart zu erhohen. Die von dem Abgeordneten Vaffermann in Hex
Reichatagsiigung vom 23. Nai 1906 vorgejdhlagne Crhohung auf 2000 Maxt
ditrfte meined Crachtend zu weit gehn.

2. Ferner erjcheint mir bdie Cinfithrung einer BVerufungdfumme bei ver-
migendrechtlichen Unfpritchen notivendig. Mag aud) bdie Folgeridhtigleit ver-
langen, bdie Berufung ohne NRitdficht auf den Streitwert entweder uzulajien
oder audzujchliegen, jo fann dod) in widhtigen Jragen praftijdher Gefepgebungs-
politif nicht die Pringipienrveiterei, jondern nur die Durchfiihrbarteit und Jwed-
mdpigteit einer BVor{chrift audjdhlaggebend fein. INeben der Richtigleit der
Entjheibung, die mit abjoluter Sicherheit doch nicht immer zu evreichen ijt,
at auc) die NRitdfiht auf die Cinfachheit und die Rafchheit ded Verfahrens
nfprucy auf Beacdhtung. Bor allem fommt in Betracht, dak bdie fitr den
Rechtsfchul aufsumwendenden Mittel im BVerhilinid jur Widtigleit Hed Gegen-
ftande3 ftehn mitjjen; dag Kleine darf man nidht dem Grofen und Wichtigen
aleichftellen. Die Rechtdmittel find aber, wie BVierhaud (Soziale und ivict-
{chaftliche Aufgaben der Jivilprozepordmung) mit Recht Hervorhebt, in Hohem
Mape geeignet, die Energic ded Prozeffes zu ldhmen. Jn der Rheinproving
entjdjieden bie Fricdendrichter, die meiftenteild nicht die grofe Staatdpriifung
gemac)t Datten, aljo nicht die volle Nichterqualififation bejagen, nach der Ver-
orbnung vom 7. Juni 1821 i3 zu 20 Talern in fepter Inftang. Nach der
Gerichtaverfafjung Franfreichs vom Jahre 1838 erfannten die Friedendrichter bis
3 100 Franfen, die Crftinftanzgerichte und die Handeldgerichte bi3 1500 Franfen
in efter und lepter Inftang. In Ofterveich ift in Bagateljachen big zu 50 Gulden
die Berufung nur wegen gewiffer grober Rechtdverlebungen zulifjig (§§ 501, 448
der Biterveidhijchen Bivilprozefordnung). Fiiv die Enburteile der Amtzgerichte
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will miv nac) dem BVorgange der Gejee betreffend die Gewerbe- und die Kauf-
mannageridyte eine — nach Dem Werte ded Vefdhwerdegegenitandes zu be=
tejnende — Berufungdfumme von 200 bis 300 Mark, gegen die der Landgerichte
eine folche von 500 Marf angemeffen erfcheiner.

Gegen Jwifchenentjcheidungen im Qaufe ded Berfahrend, wie zum Veifpiel
gegen die Grnenmung von Sadverftindigen, biicfte Den SParteien, abgejeherr von
der Ablehnung ded Nichterd und etwa von ber Ausjepung ded BVerfahrend auf
{ange Beit, ein Rechtdmittel nicht etmpurdumen fein. Dennt in den Sachen, in Denen
bie Berufimg gegen das widhtigere Eudurteil wnzulajfig wive, miifste e3 wiber-
finnig erjcheinen, gegen eine minder wichtige Bwifchenentjcheidung ein Rechtdmittel
suzulafjen. Sn den der Berufung juginglichen Sachen aber fann eine Bejcdhwerde
iiber cine Swifdjenenticheidung, jofern e8 nach bem Endurteil hievauf tiberhaupt noch
anfommt, noc) in der Berufungdinjtany geltend gemacht werden (vgl. C. d. pr. civ.
Act. 451). Die Anfechtung eined Urteils wegen Hrtlicher Mizufténdigteit des
®erichts ditefte dem Betlagten iiberhaupt zu verfagen, und im Falle per Un-
juftindigleitsertlirung wegen Btlicher Unguftdndigleit ditrjte auf Antrag ded
Rgers der Rechtaftreit vor dad sujtindige deutjche Gericht duvch Befjhlup in
binbender Weife u verweifen fein. Vei der Gleichheit der Gerichte und des
Berfahrend Hhat diefe Buftindigteitdfrage nidht mehr o grofie Bebeutung, daj

ihretegen ein langer [nftangenzug eviffnet und dad materielle Necht dem
" formellen Bintangefeft werden mitte.

Die betden BVorjchlige bieten den Gerichtdeingefeffenen den Bovteil prompter
und billiger Suftiz; fie evhdhen die Bebeutung und das Anjehen dev Amtsgerichte
und entlaften in bedeutendem Mage die hihern Gerichte von der Menge ffeiner
Sadjen, die bed grofen Richteraufiwanded nicht wevt find. Wiitde mit der €=
hifung dev Jujtindigleit auch noch der Eleine Gehaltaunterchied zwijdhen dem
Dberlandedgerichtsrat und dem Amtdgerichtdrat audgeglichen, jo wiirde der Drang
Der Amtsrichter nach den Hohern Gerichten immer mehr aufhdren. Der Amtdrichter
wittde wicher fefihafter, mit der Bevilferung verwachien und immer mehr Ber-
trauensmann feined Bezirts werden. Wenn infolge der Criveiterung der antdgericht-
lichen Buftanbdigteit eingelne fleinere Qanbgerichte nicht mehr exiftensfibig bleiben
jollten, fo iwiixbe diejer doch nur vereingelt eintretenden Folge gegeniiber Dem
Borteile des grofen Gangen und int $Hinblict auf dad hochentwicelte BVertehrs-
Wefen Der Gegenmwart feine grofe BVedeutung beizumeffen fein. Dem Mangel
liege fich itbrigend da, wo bhievzu ein befondred Bebitrfnis vorhanbden wire,
burch cine detachierte Jivil- und Straffammer abhelfer.

Qm itbrigen mdchte ich an Der Drganifation und der Art dev Bejeung
ber erichte feine wefentliche nberung vorgenomumen wifjen. Unfre Gerichts-
organijation ift mm einmal Hiftorijch gegeben. Das Bolf hat fich barvan ge-
wihnt und damit vertraut gemacﬁt. Gie ftimmt im wefentlichen mit Der der
Nadybarftaaten, namentlicy Ofterceichs, itberein. Gadliche @irﬁl}t!e 3l etner
Anderung fcheinen miv auch nicht poruliegert. Wenn Adiced in feiner ©chrift




188 Sur JIujtizreform

p Grundlinien durchgreifender Jujtizreform* auf die Rechtapflege in England sielt,
jo 1t e8 weder fiir abjehbare Jeit miglich, nodh iiberhaupt swectmafia, englifdhe
Sujtdnde und Verhiltniffe bei und cingufithren.®) Wenn in Cngland nur wenige,
reid) dotierte Richter, Hervorgehend aud der Advotatur, vorhanden find, fo Diingt
ba3 zujammen mit der gangen Entwictlung des englijchen Nedytdlebend, mit der
Augbildung der Juriften und befonders mit den Hohen Koften. Das deutfche Volf
biirfte nicht gencigt fein, feinen Richtern &hnlich hohe Gehalte zu zahlen, wie fic in
England iiblich find. Ofne entfprechende Entjchiivigung fitr die Aufgebung ihres
gropen Cinfommens bdiirften {ic) die Hervorvagenden Anwilte zum Gintritt in den
Richterdienft nicht Deftimmen laffen. Durc) Mittelgut aus dem Anwaltitande
witd aber das Anfehen der Richterftellung nicht erhdht. Sind itbrigend die
UAnwdlte niht aus demfjelben Holze gejhnitt, aus dem auc) die Richter gebildet
werden? Gehn fie nicht aud denfelben Kreifen Hervor, und ijt ifre Ausbildbung
nicht diefelbe? €3 mag fein, dafy der Unmwalt durch feine Titigfeit mitten im
Berfehraleben veihere Crfahrung gewinnt. Aber den Scha feiner Erfahrungen
bepilt der mwalt nicht fite fich; zwifchen den Ynmwilten und dem Ridhter-
follegium findet ein fortwdhvender Austaujd) der Gedanfen und Crfafhrungen
jtatt.  Andrerfeitd it die (angjifrige Schulung und Vbung im objettiven
Denten ein unverfennbaver BVorjug ded ,beamteten” Richters. Gewify foll der
Nidhter eine angejehene, von dem Vertraiten Ddex Bevdlferung getragne Stellung
cinnehmen.  Dagu gehort aber nicht, daf ev nach) Avt des englijthen Richters
mit aufergewdinlich) Hohem Gehalte dotiert ift und gleichiam Hoch vom Throne
auf bie NRechtfuchenden Bhinabjchaut; dagu genitgt vielmehr, daf er cine der
Widtigleit und der Wiirde feined BVerufs entjprechende, den Berwaltungs-
beamten in Rang und Gehalt villig gleichjtehende Stellung einnimmt.

Wenn Abicfed (Grundlinien S. 113) unter Berufung auf BViethaus a. a. O.
bem Cingefvidhter im Bergleich zum Kollegialvichter dag Wort vebet, fo fann
i) Diefer Anficht nicht zuftimmen. Adicfes mag Recht Haben, wenn man dem
Salomo al8 Cingelvidhter ein ausg unfihigen Richtern ujammengefeistes Kol
legium gegeniiberftellt. nberd muf jedoch nach meiner langjibhrigen Erfahrung
al3 Cimgel- und ald Kollegialvichter bdie Entjheidbung ausfallen, wenn man,
wie e3 dod) gejhehen muf, ben Durvchichnitt, die Regel der BVergleichung zu-
grunde legt. Das RKollegium {dhiiht vor Cinjeitigheit und vor Verfehen, vor
benen auc) dev guverfdffigite Cingelvichter nicht ficher ift. ©8 f[chlaft auch
Homer cinmal.  Die follegiale Behandlung ift eine Schule fitr die Verbreitung
theovetijher und praftijher Rechtsanjdhauungen unter den Kollegialmitgliedern.
Die geijtig und wiffenjchaftlich tiichtigen Mitglieder Des Kollegiums iiben einen
bilbenden Einflufp auf bdie minber befdhigten aud; die wiffenichaftlichen Be-
ftrebungen und Creungenjchaften eingelner werben im Wege follegialer Be-

*) Bergleidhe Dieriiber dic wihrend ded Drudes diejes Anffages erjdhienenen vortrefflichen
Ausfithrungen von Hamm und Fijder in der Deutfden Juviftenzeitung vom 1. Oftober 1906.
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ratung i gewiffem @ rabe Gemeingut aller, die vielfeitige Erijrtevung gewihrt
eine grifeve Sicherheit fiiv die grinbliche und erjchipfende Beurteifung fowie
fitv die Nidhtigleit dev Cntjcheibung. Dev Wert und die Borgiige der Kollegial-
verfafjung find denn auch bei der Beratung ded Geridhidverfajfungsgefeses fajt
allgemein anerfannt worben. Dedhald mocdhte ich die in dev bishevigen jtarfern
DBefeung der hishern Gevichte legende grofere Gewdhr filv die Ridjtigkeit der
Cntjdheibung nicht vevmindert fehen. Bwar ift nicht zu bejtveiten, dafy e3 um
Crlafy cines Verjdumnis: ober Anerfenntnidurteild nicht einer Bahl von dret
ober finf Richtern bediirfte, aber der fiir den Crlap joldher Urteile notwendige
Beitaufiwand ift erfahrungdmifig zu geringfiigig, ald dap thm ein Cinfluf auf
dic Art Der Befeung der Gevichte cingevdumt werden Eonnte. Ob aber eine
Nevifton fichtlich unbegrindet ift — ein Fall, auf den Vierhausd zur Vermin-
berung des Apparatd von fiecben Ridhtern bejonberd zuviictfommt —, entjdeidet
fich erft mit Dev Abjtinumung ded lepten Mitgliedd. Denn wenn quc) nue
felten, jo fommt €3 Doch vor, Daf durc) dad BVotum ded lepten Mitgliedd alle
iibrigen Mitglicder umgeftimmt werdben. Die Befepung mit fimf Mitgliedern
Dalte ich zur grimdlichen follegialen Beratung fitv die geeiguetite, beim Land-
gerichte jedod) aus praftijhen NRitctjichten nicht fiiv durchfithrbar. Wenn id)
gleichooh( vorhin eine Criveiterung der amidgerichtlichen Bujtdndigleit befiiriwortet
Habe, fo gefhah e8 nur in der Crivigung, dafy mit vorhandnen Mitteln und mit
andernt {chon Hervorgehobnen praftifhen Nitcfichten gerechnet werden mufp.

3. Die gegemwirtig al8 Negel vorgejdhricbne Jeugenvernehmung vor Hem
Progepgericht muf bei der tatfachlichen Durchfithrung der Vorfchrift zu cinem
aefchaftlichen Banfrott der hohern Gerichte fithren. Der hicraud fiiv ben Ge-
jchaftabetrieb entjtehende Nachteil fteht bei dev Unzuverldffigleit ded Beugen-
beweifes fiberhaupt in feinem Verfiltnid zum Werte der unmittelbaren Beiveis-
exhebung vor dem Prozepgericht.

4. Nichts ift fitv dbie Autoritdt der Gerichte nachteiliger alg ein Widerfpruch
awifchen einem verurteilenden Straferfenmtnid und einem gegenteiligen Jivilurteile.
Dezhalb ift nach dem Vorbilde ded Paragraphen 268 ber biterreidhijchen Jivil-
progefordmng eine Borfdhrift am Plage, wonac) der Richter fiiv die Frage des
Beweifes und der Suvehnung einer ftrafbaven Handlhung an den Jnhalt eines
redht3triftigen vevurteilenden Erfenntnifjed des Strafgerichtd gebunden ift.

5. Um der Gefahr einer frivolen Progepfiihrung miglichit entgegenzutreten,
empfieflt fich) eine Beftimmung iwie bie De8 Paragraphen 408 bder biter-
reichijchen Sivilprozefordmumg, wonad) dad Gericht die unterliegende Partei, die
offenbar mutwillig den Prozep gefithrt oder verjchleppt hat, auf Antvag der
fiegenden Pavtei zur Qeiftung eined entjprechenden Entjchidigungdbetrags nad
freiem Grmeffen verurteifen fann.

6. Von dem Standpunit aus, baf die objiegende Partei die BVermutung
be8 Nechts fiir fid) und damit mehr Anfpruch auf Rechtdjhup Hat ald bdie
unterliegende, biirfte im SJnterejje einer jehfeunigen Beendigung ded Prozefjes

Grengboten IV 1906 ' -
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eine Criveiterung der Fille in Crivdgung zu ziehen fein, in denen dad Urteil
auf Untrag ohne Sicherheitsleiftung filv vorlaufig vollfjtvectbar exflivt werben
fann und bem ®egner bdie Abwendung der BVolftredung gegen Sidjerheitd=
leiftung einzurdumen ift. Unangemefjen, iweil bie Energie ded Prozeffes
[Ghmend, erfheint miv der Pavagraph) 717 Abjah 2 der Jivilprozefordrumg,
wonac) der RKidger im Falle der Auffhebung oder ber Abdnderung eined fiir
vorldufig vollftrecbar erflivten Urteild zum Crjae bed durch die Vollftrectung
pe3 lUrteild8 dem Weflagten entftanbnen Schadend zu veruvteilen ijt. Denn
grundidplich fet bdie Verpflichtung zum Schadenerja Verjchulden voraus,
biervon fann aber nicht wohl die Nede fein, wenn der Kldger im Vertraunen
auf bie utoritit ded uftdndigen Gerichtd ein fitr vorldnfig volftrectbar
erfldrted Urtetl volljtrecten [Gft.

7. Fiic die Verufung@inftany erideint miv zur rajdhern Crledigung ded
Progeffes empfehlendwert, daf der Berufungsdtliger in dbev Berufungsfchrift, ab-
gefehert von blogen Rechtdausfithrungen, alle Rechtdbehelfe, Behauptungen und
Bewetfe unter dem Nachteile der Praflujion vorbringen muf, fofern er nicht
glaubhaft macht, dafy er Dhievyu auperjtande gewejen fei. Cine gleiche BVor-
fhrift empfiehlt fich fiiv die innerhalb gewiffer Frijt dem Berufungstldger zuzu-
ftellende Schrift ded Berufungdbeflagten. €3 darf angenommen werden, daf
bie YParteien nach bem Progefigange der erften Jnjtang hinveichend in der Lage
jind, den Progefitoff gu iiberfehen, und wihrend der BVerufungsfrift aud) ge-
niigende  Jeit gur Uberlegung und zur Wabhrung ihrer Rechte Haben. Dem
Untrage Ded Berujungstligers auf Crlaf eines Verfdumnidurteild diirfte injo-
weit, al8 ihm nicht Bffentlich-rechtliche Gritnde entgegenjtehn, obne weitere
matevielle Pritfung zu entjprechen fein. Denn man bdarf davon ald Regel
audgefen, dafp eine Partei, die in der Berufungdinjtany nicht erfcheint, dem
ntrag Ded BVerufungdtliigers nicht iweiter widerfprechen will.  Die Rirckficht
auf die Autoritdt ded einmal erlaffenen Urteild darf nicht dazu fithren, von der
einfachen und gwectentjpredhenden Gejtaltung ded BVerjiumnigverfahrend absujehen,
sumal da im Falle des Einfprucha die Entjdjeidung durch die vorherige Sach-
pritfung in Dem abtinbernben BVerfiunmmidurteile nicht felten erfchwert vitd.

8. Die Abinderung eined amtdgerichtlichen Urteild diirjte fich nur im Falle
per Ginjtimmigfeit ded Qanbdgerichtd vechtfertigen [affen, ba im Falle eciner
Meinungsverjchicdenheit unter Juzdhlung der amtdrichterlicdhen Stimme fitv wnd
wider Stimmengleichheit bejteht, und die Riickficht auf die Gleihmifigteit und
pie utoritdt der Rechtjprechung bie UAufrechterhaltung des Urteild gebieten
muf. Der meined Crachtend fachgemdfe Vorichlag witrvde zugleich eine BVer=
minberung der Sahl ber Berufungen zur Folge Haben.

9. Das Mabhnverfahren und die Feftiebung der KRoften biirfte den Gerichts-
fhreibern ju iibertvagen fein mit der Mafgabe, dafy Dem Wiberjprechenden dev
Untrag auf Entjcheidung ded Gerichtd zufteht, bas bieviiber big zur Hihe ber
firr feine Urteife mafgebenden Berufungdfumme endgiltig, davitber hinaus be-
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3liglich der Koften unter Juldjjigleit dev Bejchwerde entjcheidet. Der BVorjdhlag
bitvite unbedentlich fein, da dev Bahlungsbefehl blof die Bebeutung einer ver-
ftictten Mahnung hat und fich nac) dem Sthema exledigt, die Berechnung ber
Gerichtatoften aber ohnehin dem Gerichtsjchreiber obliegt, dem auf bem Gebiete
be3 Qoftemwefens hinveichende Ubung und Erfahrung sur Seite jtehn.  Damit
wiitde der Richter von einem grofen Teile mechanifcher rbeit befreit, fiic die
ihm gegenmiirtiy auc) nach der angefiihrten Minifterialverfiigung bie Verant-
wortfichteit verbleiben muf. Dem Gerichtdfdhreiber ded Amisdgerichts fann in
cinfacjen Sachen auch die Anfertigung e Tatbeftanded der Usteile nach An-
leitung und unter Qontvolle des Amtdrichters iibertragen werden. Qn diefem
Bujammenhange mag darauf hingewiefen werben, dafp die Enfithrung der Be-
wfungsfumme zu einer Vereinfachung bed Tatbejtanded in den nicht dev Be-
tufung untevliegenden Sachen dienen und der Tatbejtand regelmipig auf das
Angriffs- ober Verteidigungdmittel bejehriinkt werden fann, da3 gur BVerurteilung
bes Beflagten odber zur Abweifung der Klage fiihut.

Noch ein Wort itber die Augbilbung der Referendare und die Befdhiftigung
ber Affefjoren. Die NRefevendare follten mit Schreibwert und Protofollierung
miglichft verfchont bleiben. Gine lingere Ausbilbung bei einem Anwalt Halte
i fite fehr lehrreich). Nach ihrer Wahl follte ifnen wenigjtend fiiv ein Jabr
bie Bejhiftigung in Der Staatd= ober der Kommunalverwaltung obder bei
einer -grifern Banf erlaudt fein. Jn derfelben Weife jollte den Gerichts-
affefforen die Gelegenheit gur iweitern Augbilbung geboten werdew. Daf die
Afjefjoven gleid) nach beftandner Staatdpritfung zur unentgeltlichen Bejchiif-
tiqung den Amtdgerichten itberwiefen und ,gleich) auf dag Publifum (osge:
lajfen” werben, mbchte ich nicht Oefitvworten. Angemefjener erfcheint e mir,
baf die jitngern Afjefjoven wihrend der Dauer ihrer unentgeltlichen Bejehdftigung
wenigitend cine Beit lang einem Landgericht ald Beifier itbermiejen werden
mit dem Rechte, an ber BVeratung teilzunehmen, jedoch ohne Stimmredht.
Unter der 9gide dlterer, erfahrner Richter und im Berfehr mit Kollegen und
Rechtsammwiilten cvweitern fie ihve Grfahrung wnd juviftijchen Kemntniffe. So
tithtig qefchult, werden fie fich in bie Mannigfaltigleit des ihnen aus per
Referendarzeit nidht fremden amtdgerichtlichen Gejhiftatreifed mit Leichtigteit
einavbeiten und Beim Publifum mehr BVertvauen geniepen. Mit dem Anfenthalt
am Gige des Qandgerichts wiirde allerdingd fiir die Afjefjoren, die nicht meh
an dem fetmatlichen oder dem benadhbarten Amtdgeridhte bejhdftigt wiicrben, eine
Crhshung des RKoftenaufivandes und damit eine Cridhwerung ded Cintrittd in
die Richterfarcieve verfniipft fein. Db Hierin ein Vorteil oder ein Nachteil zu
finden yviire, daitber werben freilich die Unfichten geteilt fein.
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