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Die Philofophic des Unbewuften i)

Sieft von Neufchatel ugegen. Talleyvand blieh itberhaupt, freiwillig oder un-
freiwillig, die meijte Beit fiir fich im Brithlchen Palais, wo Had diplomatijche
Kabinett Wohming genommen Hatte.

Am Abend fand bann endlich die grofe Jllwmination jtatt. Die gange
Stadt war pracghtvoll erleuchtet. Konigdhaus, Rat und Bircgerjchaft Hatten
viele Taujende ausgegeben, die Refidenz in ein gewaltiges Ffammenmeer zu
verwandeln.  Der Glanzpuntt waren die Umgebung des Schloffed, der antife
Triumphbogen, die Briicte und cin Obelist im Schlofhof, worauf ja dad Anuge
ped Raifers felbjt fallen mwfte. Obent auf dem Triumphbogen nach dem
Schlojfe zu prangte bad faiferlich franzdiijche Wappen und davunter in Flammen-
johrift die Widbnumg: Napoleoni Magno, victori, pacificatori. Man jhabte die
Sahl der Lampen, die allein den Trimmphbogen belenchteten, auf zwanzigtaufend.
Dazu noch mehrere Taujend auf der Bitce, da jeder der Fweiunddreipig Sterne
von fechRundficbzig Lampen Oeftrahlt wurbe. Die Stabdt bemiihte fich, dahinter
nicht guritd zu bleiben; fajt alle Haujer Hatten vollftandig illuminiert. Biele
Senfter waven nach der Sitte der Jeit mit trandpaventen Bildern und Verfen
gejehmitctt.  Dte Verfe waren meift DLeffer gemeint ald gedichtet, aber gevabde
patum in ihrer naiven Einfalt oft vithrend und jebenfalld fitr die Stimmung
oer Viivgerjchaft chavakteriftifch.

Riebe, Bewunderung, Dantbarfeit und Freude, Wiinjche fitr eine fegens-
veiche, Handel und Wandel giinjtige Sufunft fprechen fich in ihnen aus.

Leiber wurde bad Feft geftdrt. Cin Gewitter madhte der Schwiile der
lesten Tage ein Ende und verldjdhte mit feinen heftigen Giiffen vorzeitig Lampen,
Jeuerbecten und RKerzen.  Abev rajf), wic es gefommen, versog fich auch das
Umwetter wieder, und gegen ein 1hr Nachtd winunelten dic Strafen iwicder

von Meenjchen, bie ftaunend nod) in den trauvigen Reften die vernichtete Horr-
lichEeit bemnderten.

(Schluf folgt)

ey Dilojophicprofefjoven gibt e8 ju Hunbevten, verftindig philo-

& fophierende Laien zu Hunderitaujenden; auch bdie Bapl ber praf-
M tiihen Philojophen, dad Heift der Menfdhen, die weife leben,
pgest mag nicht flein fein; alle wabhrhaft Frommen gehoren bdagu.

=i YAber die Philofophen im ftrengen Simme des Worts find Si-
fularmenjdjen; bie lepten dreihundert Jafhre Haben nidht biel itber ein Dupend
jolcher Genien hervosgebradyt, die grofartige newe Einblicke in die Natur der
Dinge eviffnen und die borhandnen, zum Teil von ihnen felbft and Licht ge-
fordevten Erfenntnifje zu einem Harmonijhen Ganmgen, einem in fich folge-
ricdhtigen ©pjtem anordren. Seit Loped Tobe haben wiv in Deutjchland nod)
cinen foldhen ©edanfenviefen: Cduard von Hartmann. Demn aucdh) bie
Derifhmtcjten Philojophieprofefforen find mur geifteiche und gewandte Dar-
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fteller; afl8 Gyftemjdhspfer Eonnte ncben Hartmann hohijtend Wundt in Be-
tracdjt fommen, bei dem jebod) bie Fachwiffenjdhaft, die Phyfiologie, fiberwiegt,
und basd im engern Sinne Philofophijche mehr etleftifch ald orxiginell exjcheint.
An Hartmannd Bedbeutung zu cvinnern werden wir durch Hen Umjtand
gemabnt, daf joeben (bei Hermann Haace in Leipzig) fein Eritlingdwert, das
in Devithmt gemacht Hat, in elfter, eviweitevter Auflage erfhienen ijt, -alg 7.,
8. und 9. Band dev ausgewdihlten Werfe. Der Verfajfer hat fie mit einem
57 @eiten langen Vorwort verfehen, dad er in vier Kapitel teilt: ,1. Mein
Berhiltnisd zu frithern PhHilojophen; 2. Der Jujammenhang meiner Schriften;
3. Der Begriff ded Unbewuften; 4. Bur Gejchichte der Philojophic ded Un-
beuften.” Jm erften Rapitel, dad man einen Abrif der Gejchichte der neuern
Philojophie nennen Ennte, gibt ex mit der ihm cignen Prdzifion und Schirfe
an, wad ev mit jedem Der grofen Philofophen gemein Hat, und wasd ihn von
ihm jcjeidet. Sehr lebhaft proteftiert er gegen das iweit verbreitete Vorurteil,
pad ihn zu einem Siinger Schopenfauterd geftempelt habe; ev 3eigt, daf er
Sdelling und Hegel viel niher fteht ald dem myjtijch-buddbhijtifchen Pejfimiften.
Den Vertretern der Naturwiffenjchaft gegeniiber verwalut ev fich gegen den
Borwurf, daf er durch die Anerfennung der Teleologie ben Naturwiffenichaften
bad Oebiet ihrer Titigleit befchrinfen oder ifhre faufale Grilirungdweife im
Werte herabfegen wolle. ,Soll bie hohe Aufgabe, die Grgebniffe der RNatur-
forfdjung in eine philofopbhijche Weltan{hauung organifc) eingufiigen, (68bav
fei, o muf zwifchen den Derechtigten Forderungen der Naturwiffenjchaft und
deven einfeitiger Lberfpannung unterjchichen werden, wie fie i dem Deutigen
Gejchlecht der Naturforfcher gang und gébe find; wer aber diefe Unterfcheidung
verjucht, wird fich darein finden mitffen, von der fibeviviegenden Mehrzahl der
heutigen Naturforicher eimer Verlepung der naturwiffenfdhaftlichen Weltan-
jhauung gesiehen zu werden, und fich einer Jufunft getrdften miiffen, in der
dbie heutige Cinjeitigleit einer geifttdtenden medhaniftijhen Weltanjhauung ge-
milbert und durch Den uveingebornen Idealismus des deutjchen Volfsgeijtes
wieder ftberiunden fein wird. AR ich auftvat, wirkten noch) die gemdfpigt
vitaliftijhen Anjhavungen Johanned Mitllerd in einem engern Kreife dlterer
RNaturforjher nach, aber bdie jingere Genevation war bereitd gany in bas
matevialiftijhe Fahrwajfer eingelenft, und der bamald beginnende Siegeslauf
bed Darwinidmus iwiegte fie in die Taujhung, ald8 ob nun alle Ritfel des
Lebend auf medjanijhem Wege geldft feien. Gegenvirtig ift eine bedeutende
Crnitchterung in Ddiejer Hinficht eingetveten, und geradbe die jingere RNature
forjhergeneration huldigt, ohue von mir etwad zu wiffen, jept genau derjelben
Anficht, die ich fchon 1878 in meiner Davwinidmusjdrift dargelegt und be-
griindet habe, ndmlicdh) daf die Abftammungslehre itber jeden Bweifel Hinaus-
gehoben, die mechanifche Crldrungdweije Darwing aber gang ungulinglich fei
und durd) inmere Urfachen ergdngt werben miffe.” Nicht minder entjchicben
berwabrt er fich gegen den BVorwurf der Religiond- und Chriftentumsfeindjchaft.
Sein Syftem fei durdhaus religits, und dasd Chriftentum {chige er nach Gebiihr.
3 bin mur ju Biftorife) exatt, um mid) iiber die Grife der auch bei mir
nod) Defichenden Abweichungen vom gefchichtlichen Chriftentum u verblenden
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obev fie mit Phrafen zu verfdhleiern, und gu ehulich und offen, um mich ober
anbre iiber diefe Abweichungen zu thujchen und mich in eine Gemeinfchajt ein
subrdngen, in die ih von NRechts wegen nicht ineingehve. Aber gerade Ddiefe
Ehrlichfeit zieht miv die Heftigfte ®egneridhaft der Bevtveter ded Chriftentums
su, bie die griften jachlichen Abweichungen dulden, jo fange nur am RNamen
nidht geriittelt und dev &ufere Schein dev ChuiftlichEeit gewahrt wicd . . .
Atheift bin ich jo wenig, daf ich vielmehr den Vorfehungdglauben im ftrengjten
Sinne fefthalte und in dem gamgen Weltlauf eine providentiell geleitete Ent
wictlung evblicte.”

Die Gejchichte feiner Philofophic des Unbewujten evaahlt ev mit an=
exfennendiverter Objeltivitit. Dad Wert, das diefen Titel tuéigt, habe ev al3
ein fiinfundzwangigjihriger junger Neann verfaft, der bis bahin fehr viel Beit
auf Mufit, Malevei und fehone Litevatur verwandt Hatte. Das Buch enthalte
mut gwar, ald Programmwert, alle Grundbgedanten feiner Philofophie, Habe
aber aud Dden angedenteten Urfachen fehr unvollformmen audfallen miifjen.
Trofdem Yitrden feine fpdtern, biel teifern Werfe ignoriect. Fiiv dad gofe
Pubfitum Oleibe ev der Pohilofoph des Unbewuften, und nuv jein Crjtlings-
werf jei in fremde Sprachen ftberfept worden. Die litevarijche Kritif, erzdhlt
Havtmann weiter, Gat 3 willfonumen gebeifen, weil e3 mit der Bhilofophie
bie Naturwiffenjchafter verbindet und die abftratten Wahrheiten aus anjchau=
fichen Grfafrungstatiachen ableitet; dem fhongeiftigen Publitum gefiel 8
tegen der pifanten Rapitel itber die gefchlechtliche Liebe und das Elend des
Dafeing, die irrtitmlich) im Sinne Schopenhauerd gedeutet urden, der gevade
damald Miobe wurde, und die Radifalen Hielten fid) an bad RKritijhe und das
Negative davin, dad ihnen dann aud) in der Schrift itber die Selbjtzerfelung
bes Gfriftentumd Genugtuung beveitete. So wurde in diefen Kreifen von
1870 06i8 1879 die Philojophic ded Unbewupten Miode, was die leidht be-
geifliche Abneigung der Theologen und dev ziinftigen Philofophen gegen fie
nue verftivien fonnte. Aber die Gobnnerjhaft jener Kreife jhwand, ald man
mertte, dafy Hartmann weder im Religisfen noch im Sittlichen der negierende
®eift fet, fiiv den man ihn gehalten Datte, und feine Teleologie zog ihm
{iberdied noch) bie Feindichaft der Naturforfher zu. Aud dem oben angegebnen
&runbe, weil die Dedyendenstheoretifer cine Schwenfung gur Teleologie voll-
siehn, Deffert fich die Ausficht auf Anectenmung feiner wirtlichen Berdienjte
jeit, wo Die von ihm abgelehnten Scheinverdienjte, wm deven willen er zehn
Quahre lang gefeiert worden ift, jdhon vecgeffent find. Ein wenig bitter fchreibt
er: ,Crft feitbem ich die Schwelle ded Greifenalters itberjhritten hHabe, regt fich
fic und da das Beditvfnis, mid) audzugraben; Beweid genug, daf man fid)
bereitd gewdhnt Hatte, mich ald Foffil zu betvachten. Ein auggegrabned Fojfil
barf man jhon audnahmsmweife wie einen Verjtorbnen behandeln, wenn aud
noch etwas Leben i ihm fein follte, und jo ift e denn auch fein Wunber,
bafy cingelne Univerfititsphilofophen mein Syftem fogar im afademifehen
Unterricht 3u beviidfichtigen anfangen, was Dei cinem Lebenden fonjt nicht
iiblich ijt.” Dad alled ift vichtig; abev die widtigjte dev Wjachen, weshalb
bas Schictial feiner veifen Werbe von dem feiner Jugendarbeit fo verjdicden
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audgefallen ift, iiberfieht er. Die Philojophie des Unbewuften ift, cinige
Partien abgevechnet, die von gewdhnlichen Lefern dtberfehlagen werden, in
ciner allgemein berjtdndlichen, pactenden ©pradje gefchricben, und cine reiche
Sitlle ebenfalls allgemein berftindlicher natuvwifjenjdhaftlicher, befonders phyfio-
[ogifdher und biologifeher Tatfachen verleiht ihr ftarke Anziehungstraft. Auch
bejeelt fie dev Gnthufiadmus, den ein purch) Jnjpivation empfangrer grofer
Gedanfe ciner jungen Seele cinfldfen muf. Jn den fpitern philofophifchen
Werfen bdagegen 1t die Darftellung (von den Anffigen fiber bidagogifche,
politijhe und foziale Beitfragen gilt das natitelic) nicht) je lnger, defto fach-
wiffenfchaftlicher. geworden. Sie wimmelt von Sunftausdriicen — um Feil
neugebildeten eigner Sdipfung —, ihr volles BVerftindnis jebt auffer grofer
Abfteattionsfahigheit DLebeutende Borfenntniffe in Mathematit, Naturiwiffen-
ichaften und Poilofophie bovaus, und bei ihrver Qeftitre iibeviiegt Demnach bie
Anftrengung Has Berguitgen.  Wie viel Studievende und Studicrte witrden
benn Rantd Rwitif der rveinen Bermmft und Hegeld LhHinomenologie lefen,
wenn Kant und Hegel nicht gufillig Univerfitatsprofefforen gewefent, und in-
folgedeffen ihre Syfteme Pritfungdgegenftinde geworden wiven ?
Beurteilung feiner Bhilojophie, bdie iibrigens ein Buch forbern iirde,
ie e8 Avthur Drews gefchrieben hat, verbietet una Hartmann auddritc(ic.
Wer die ausgewiihlten Werke gelefen habe, der ditrfe fagert, Dafi er feine
Philofophic Eenne; wer fie aber bewrteilen wolle, per miiffe aud) alles iibrige
gelefen haben. It dem Gelefenhaben wirs doch nic)t getan; man miifite fie
im Geifte gegemviivtig Haben, und dazit wittde nitiq fein, dafy man fie Dinter-
einander und wicderholt buvchftudiert, alfo ein paar Jabre ausfchlieplich auf
fie vevivandt hatte. Aber evfaubt muf e fein, angugeben, was i fite Havt-
mannd Hauptverdienft halten, und in welchen wefentlichen Punften wiv von
ipm abweidjen. Beided Haben wir jedod) bei Befprechung der eingelnen feiner
jpdtern Werke fo oft getan, bafy wiv nidht nitig Haben, es Fu wiederholen.
Jtur {iber Has oUnbewufite’ wollen iir ein paar Worte fagen, iweil diefer
Ausdvuct vielfach mifverftanden wnd berfpottet wird, und Havtmann der Be-
jeitigung diefer Mifverftindniffe einen bejondernt Abjhnitt Hed Voriworts ge=
widmet hat. Der Kunjtausdruct vichtet fich gegen bie Cinbildbung der Ma-
tevialijten und ber Rationaliften, fe hiitten die Rbrpevivelt und Has Seelenleben
begriffen, weil fie den Ablauf der Eorperlichen Crjheimmgen wid dex geiftigen
BVorginge beobachtet haben. Die Seele und ihr Wirken bleibt unfrer G-
fenntni3 nicht weniger berjhloffen al3 bdie immateviellen Sraftpunite, die nach
den heutigen phyfitalijchen Dhpothefen alle Cricheinungen Hor matericllen Welt
hervorbringen follen.
Unjre bewuften Borftellungen und BWillensregungen find ,mur die phiino-
menalen FuBtapfen, bdie dag auferberufzte Sortchreiten der Seelentdtigleit
binterldfit, ober die Neflere, die o3 etappeniveife ind Bewufitjein hineinwixft.

Der eigentliche Vorgang, der fich in unferm Bewuftfein nur jpiegelt, bleibt
uns unbewufit. Num find alle Wefen und Vorgiinge des Univerfums fo mit-

einanber berfniipft, bafy wir die beiden Crjheimmgsreifen, die materielle und
die Piychijehe, wund die ihnen

gugrunde liegenden hypothetijchen LWefenheiten quf
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ein Urwefen zuviicdfithren mitjfjen. Dafp diejed Urivejen und jeine Wirkungs-
weife ebenjowenig in unjer Vewuftiein tritt wie die Cingelmanifeftation von
ihm, die wir unjre Seele nennen, verjteht fich von jelbjt. €3 erhebt fich nun
aber die Frage, ob diefes Unwefen nicht blof und, jondern auch fich felbijt
unbewufit bleibt. Hartmann bejaht diefe Frage und gibt damit dem Worte
einen giweiten, vom erjten abweichenden Sinn. In dem oben angegebnen Sinne
genonunen ift die Unbewuptheit unfengbave Tatfadje, in bdicfem zweiten nuv
Dypothefe, eine Hypothefe, der wir nict beizupflichten vermbgen; eine unbe-
wupte, aljo blinde Vorjehung jcheint und eine contradictio in adjecto zu fein.
Da Havtmann felbft zuqibt, dap alle metaphyfijhen Hypothefen nuv einen ge-
wiffen Grad von Walhrjcheinlicheit zu erveihen, niemald Gewipheit zu gewdihren
vermbgen, fo Oleibt bie Cntjcheibung fitv die eine ober die andre zuguterfeft
immer Glaubendjache. Wir unfrerjeitd finden bie chiftliche Hypothefe ober
b8 dhriftliche Bild fitr das Wefen Gotted annehmbaver ald die Hartmannijde.
Selbftvertindlich fimmen alle Befchreibungen bed unbejehreiblichen Gottes nur
ungutreffende Bildber fein, e8 fann aber trofdem der Glaube an dag unter
biejen Bildern vorgeftellte Wefen, der dem philojophierenden BVerjtande Hypothefe
bleiben mup, dem religidjen Gemitte Gewifheit werden.

Runitliteratur
(Fortfepung)
2

5 cherjeungen anerfannt guter Sunftbiicher {ind immer willfonunen
| gu Deipen, wenn aud), was die beiden erjten anlangt, die uns Heute
C) vorfiegen, angunehmen jein wid, daf wer fich theovetijelh mit

Der Sunjt befdhdftigt, fo viel Franybiijch berjteht, daf er eine
KB bcrfeung allenfolld entbehren famn. Die drangofen haben die
grofie Gabe, fid) in angiehender Form itber wiffenjhafttiche ®egenitinde aus-
gufprechen, ofne die Glerjchalen ciner duferlichen Gelehrfamteit al3 Beugniffe
ihrer fachminnijen Bujtindigteit dem Lefer in den Weg zu ftreuen. Gugen
Sromentin war ein feiner Maler Eeiner Figuren, Sandichaften aus Afgerien
und der SGafava, einer ber Fithrer der zahlreihen fogenannten Orientaliften,
und ein ebenfo feiner Schuiftiteller tn feinen Romanen und Reifebefchreibungen.
Gein weitaus Derithmtefted Buch Dehandelt die Maler von Velgien und Hol-
land, b. §). cinige von ihnen ausfithelich, Rubend und Vandyd, Frans Hals,
Rembrandt und NRuisdael, und am Sdhluf nod) bei cinem Abjtecher nach
Britgge Memling, die itbvigen in fuvzen Strichen ald8 Umgebung, ald ifhre
tinjtlerijcge Wmwelt. Dad Cigentitmlidje Fromentind befteht davin, daf er
einmal auf eine ungemein lebendige Weife diefe Maler ald Kinder ihres Landes,
ijre Werte ald Erzeugniffe feiner Gejchichte und Kultuv {childert, jodann daf
¢r.al8 Rimftlev fieht und fpricht. Und zwav nidt, wie 3 jonft wohl Kitnftler
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