Q Staats- und

Universitatsbibliothek
Bremen

Staats- und Universitatsbibliothek Bremen

DFG Projekt Die Grenzboten

Die Grenzboten

Berlin u.a., 1841 - 1922

Eine Rechtfertigung der theologische Wissenschaft

urn:nbn:de:gbv:46:1-908

Visual \\library



370 Eine Redytfertigung der theologifchen Wiffenjdyaft

und ald fpanijhe Briiber fithlen fich der Avme und der Neiche, wenn fie
einander Dbegeguen.

Und diefes, nicht die Judenjchaft, ift dev Puntt, auf den wir Deutjhen
peute unjre Aufmertameit su vihten Haben. Wollten wir durch eine neue
Snquifition frembde Blutdtropfen und Gedanfen aus unferm BVolfstdrper ans-
treiben, wiv witvben nicht viel Blut und viel Geift {ibrig behalten, und in
per Seit, wo felbjt Spanien mehr und mehr der Berfehing durc) den mobernen
Geift anbeimfillt, den unvermijhten deutjhen Voltscharatter hevausdeftilliven
s wollen, wittde cin mehr al8 donquipotifhes Unternehmen jein.  Aber
aug den entfremdeten Sflaven deutfcher Abftammung wieder dentjche Volfs-
genoffen machen zu wollen, dag ift fein abentencrlicher Gedante, jondern eine
Bilidht, von deven Crfitllung die Jubunft des dentjchen Volfes abhingt. Dlhne
Devoifche Meittel wird auch diefe Aufgabe nicht geldft werden fdnnen; welde
wir meinen, wiffen unfre Lefer.

(S folgt)

Eine Rechtfertigung Oer theologifchen Wifjenichaft

gy & it eine Cigentiimlichfeit unjrer Cvangelien, daf fic (abgefehen
), | von Johanned, der einen gany andern Ehavatter Hat) zwar von
W 4,_; dem Meben und dem Tode Jefu ein gut fibeveinftimmendesd und
_ w jich crgingendes Bild geben, bagegen iiber fjeine Geburt und
3 A feine Auferftehung jo widerfpruchdvolle Nachrichten bringen, daf
eine ibtruluqunq unmbglich ift. Man Hat darvaus den Shlup geyogen, dafs
die Aufzeichnung der Worte und Thaten IJefu, die den Kern und den Haupt-
inbalt der Gvangelien bilden, dev dlteften Beit angehore; die llbucm]tmmulm]
deg dreifachen Bilves fcheint ein Jeichen feiner Treue gu fein. Die fogenamnte
Borgejichte aber und dic Dinge, bdie nach der Grablegung jpielen, fonnten
erft in fpdterer Beit gum erftenmale niedevgejchricben worden fein, al8 fich
ijrer beveitd die muoiu.[)uuuhum Eraihlung, die Legenbe, bemdchtigt Hatte und
bie Ginbeitlichleit dev Tlberlieferung verfchwunden war. Was die Auferftehung
betrifft, o iird 8 damit auch feine Richtigheit haben, ja es fpricht jogar
verjchiednes bafity, dafy es frither inmnerhalb der Evangelien noch einen andern
Auferftehungsbericht gegeben hat, der an Stelle bes jepigen wnedhten Schlufjes
von Martus 16, 9 big 20 ftand und die Vorgdnge fehr abweichend von dem
eraiihlte, wag die iibrigen Gvangeliften berichten. Aus diefem Grunde ift bder
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Martudjc)lup vielleicht jerjtdrt und ein havmonifivender Bericht an feine Stelle
qefet worden.

Mit der Geburtdgejchichte verhdlt ed fich aber doch etwasd anders. Die
©drift bes Martus ift das dltefte Evangelium; diefe erzdhlt von der Ge-
burt Jefu itberhaupt nichtd, fondern beginnt gleich mit feiner Taufe im
Sordan und feinem {ich davan jhliegenden bifentlichen Auftveten alz Lehrer.
Davaus fehen wir, daff ju der Jeit, wo bdiejed Cvangelinm gejchricben wirbde
(wobl fury nadh) dem Tobde ded Paulus), auf dhriftlicher Seite fiiv die nihern
Umftinde der Geburt Jeju nod) fein bejondres Jnteveffe beftand. Wer nun
bag Marfusevangelium alletn fieft, jowic es einjt, ehe ed in den neuteftaments
lichen Sanon tam, aucd) al8 jelbjtndige Schrift dawar, der wird nie auf den
®edanten fommen, daB Jefud in andrver Weife al§ jeder andre Menjch das
Lidht der Welt exblickt Habe. Alled demtet davauf hin, dafy ihn der Evangelift
fitv nichtd andred BHalt al8 fiiv den ©ohn Jofephd und der Maria. Am
meiften fpricht Ddafiiv der Umijtand, bdap ihn bdie eignen BVevwandten bei
feinem Auftreten fiir wabhnfiunig Halten wnd ihn nach Hauje zuviicbringen
wollen. (Marfug 3, 21: Und da e die Seinigen Hivten, gingen fie aug, ihn
au greifen, denn, fagten fie, er ift bon Simnen.)

Wie erftaunt man mun, wemn man, nachdem man den Martus gelefen
bat, an Matthiud und Lufas Herantritt! Vei Ddicfen jitngern Schrijtftellern
findet man zwar gleichfalls viele Biige und Wendungen, bdie deutlich Jefus
als Jofephs und Marias Sohn erfcheinen laffen, aber man findet auch wet
— freilich mit einander unvereinbave — Bevichte {iber die wunderbave Geburt
Jefu aug ciner Jungfrau, die ihn vom heiligen Geifte empfangen habe. Wiv
verweifen dedhalb auf eine fivglic) evfchiencne Scrift, die eine eingehende
Darftellung der merbwiirdigen Thatjache giebt, daf aufer den beiden Geburts:
gefchichten nicht nur alled in den Evangelien fitr bie natiivliche Herfunft Jeju
jpricht, fondern dafp aud) in der Seburtdgefhichte jelbft die Spuven ber dltern
natitvlichen Wnffaffung deutlich jichtbar find.*) Die Griinde fiir die Unnabhme
bafy Dabei nichtd weiter zum Augdrud fomme, ald die nfdhauung der dlteften
Chriften, bie nidht an die jungfrdulihe Geburt glaubten, ja fie gar nidht
fanten, {ind fo ftart, dap fich eine groBe Anzahl von Theologen wnumwunden
daffiv audgefprochen hat.  Wer dagegen auftveten zu miiflen glaubt, ijt nicht
fret von Niicdficht auf das Dogma.

Jn neuefter Jeit ift nun eine littevarifche Neliquie aufgefunden worden,
die woll die enbgiltige Beftitigung dafite bringt, daf wivklich dad Nrchriften-
tum Jefus nur ald den Sofhn Jofephs fannte, und dap folglich der Saly bes
Apojtolifums: ,Empfangen vom Deiligen Geifte, geboven von der Jungfrau
Mavia” als Crzeugnis einer jpitern Stufe in der Entwidlung der chriftlichen

M eboren von der Sungfran.  Belin, Hermann Walther.
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Neligion gelten mup. Duvch die unvermutete Auffindung einer fehr alten
fyrifhen Evangelieniiberfepung itm Klofter der heiligen Kathavina auf dem
Sinai ijt die dltefte Teptaeftalt des Verfed Matthiusg 1, 16 befannt geworden:
p3afob zeugte JIojeph, Jofeph, dem Mearia, die Jungfran, verlobt wav, zeugte
Jefus, ber Chriftus heipt.” Dicje Worte bilden Hicv den Schlufy des Gejchlechts-
regifters Jefu, dad Oefanntlich dem Matthiusevangelium vovangeftellt ift.

€8 ift begreiflich), daf dieje Entdectung jundachit mit Vorficht aufgenomuen
wurde; man chien geneigt, angunehmen, dafy cive altchriftliche Sefte, die fo-
genannten Ebioniten, an dem unerhvrvten Text fhuld jeien. Die Ebioniten
waren {trenge Judenchriften und glaubten nicht an die jungfrauliche Geburt.
€8 jchien alfo mbglich, daf fie den Verd in ihrem Sinne geftaltet Hiitten.
Davan ift aber gav nidht zu denfen. Fundchit ijt nicht abjujehen, wad die
aoungrai® Nearia bedeuten joll, wenn die Jungfrdulichfeit bejtritten werden
jollte; jodamn aber, und dad ift entjcheidend, folgt gleich davauj die befannte
Craahlung vou Jofephs Traum, Matthius 1, 18 big 25, die gerade dag Winder
bei Der Geburt zum Gegenjtande hHat. E3 bleibt, jo feltjam ed jcheint, nichts
weiter 1tbrig, al8 angunchmen, daf der neuentdectte jyrijche Text von Natth. 1, 16
die jungfrduliche Gebuvt nicht verneinen, fonbern bezeugen foll; denn man
fann e8 webder dem BVerfajfer ded Evangeliums, noch einem vielleicht angunel-
menden fpdatern Vervollfidndiger jutvauen, daff er fih mit Bewuftjein inner-
halb eniger Jeilen widerfprochen habe.

Sjt aber diefe SdhluBfolgerung wnzweifelhaft vidhtig, jo wirdb man aud
einer anbdern nicht entgehen Eonnen: fein Menfch und am allerwenigiten dev
gar nicht ungejchicte Verfajfer des Matthiudevangeliumd witd jich) aus freien
Stiicen jo auddriicken, wie der jyrifche Tegt lautet, wemr ev von der jung:
fraulichen Geburt veden will. Wad da fteht, ift tm Svunde Unfjim, oder ¢s
miifte fo verftanden werden, al8 ob Jojeph wohl Jejus gezeugt habe, aber
feinesiwegs von der Maria, die damald zwar mit ihm verlobt, aber noch) Jung-
frau gewejen wdre. Natiiclich joll dad nicht gefagt jein, aber der Auadruc ift
im hochiten Grabe fonderbar und ivvefiihrend, wenn daneben dic wiunderbave
®eburt Jefu aud Waria dev Jungfrau beftehen bleiben joll.  Folglich ift dev
Sdyreiber nicht frei gewejen, jondern ev hat, al8 er den Schluf bes Gefdhledhts-
vegifters {dried, eine beftimmte Vorlage gehabt, deven Wortlaut ihn zu einer
fo cigentiimlichen Ausdructdreije nitigte.

Weldher Art ift nun diefe BVorlage gewefen? wie hat fie gelautet? Offenbar
war ¢8 einer jener gejonderten Stammbdume Jefi, die ¢8 mit Beftimmtheit
unter den dlteften Chriften auf jiidijchem Boden gegeben fHat. Diefen dltejten
Chriften war Jejus der Chriftus, dev Neffiad, und als foldher nufte e allen
Anjordevungen an cinen Wefjias geniigen. RNun galt e als ficher, daf dev
MWeffiad aud Abrahoms Samen und aud Davidg Stamm fommen iviirde.
Wer alfo an Jejus als an den Mefjias glaubte, mufpte das bon diefer ge-
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fhichtlichen Pevjontichleit nadhweifen nnen. Diejer Punkt ijt zwijen den
tlteften Chriften und den Jubden oft evdvtert worden, 1nd bie Anfertigung einer
Gencalogic Jefu, die ihn als ,Sohn Abrahams, Solhn Davidg” nadhiies,
fonnte nicht wnterbleiben, ja fie mup gu der fritheften littevarijchen Thitigteit
der Chriften gehiet haben und dev Aufjeichnung der Evangelien vorausgegangen
jein.  Sold) cine alte Gencalogic mit der dagu geirigen 1berehrift liegt su
Anfang des Matthaugevangeliums vor.

Aber wic? Dag foll eine Genealogic Jefu fein, wad wir im crften Ka-
pitel unfers Matthinsevangeliums lefen? N, in der heutigen Geftalt aller-
dings nicht, aber e ift eimmal eine gewefen. Bwar fithet bie Qifte Glied fitv
&lied von Abraham b8 auf Jofeph, aber bovt hivt fie anf: Sefus Dat mit
Sofeph nidhts mebr ju thun, denn Bers 16 (mrtet befanutlich: ,Jatob zeugte
Sofeph, den Mann der Veavia, aus der geseugt wurde Jefus, den man Chriftus
heit.”  Damit wird offenbay angedeutet, daf Jofeph nicht der Vater Jeju
gewefen fei, Jondern mur der Neann der Naria, ,aus der geeugt wiurde Sefus,
ver Ghriftus Deift,” wobei ungefagt bleibt, wer dev vovansgefepte Erzenger ijt.
Gedacht wurde natiiclich an den Geift Goties.

Daf bdie Genealogie mit diejem Shluf nicht leiftete, was fie cigentlich
leiften follte, ift tlav, demn wenn Sefus nidht von Iofeph gesengt ift, jo fteht
er ja in fetner Blutsverwandtjchaft mit David, aud deffen Samen er als
Neeffiad doch fommen muf. Dicfe Sehwicrigleit meinen die Vertreter dor bex-
tommlichen Theologic auf doppeltem Wege befeitigen gu Eonnen. Erftens wird
geltend gemadht, Jofeplh fei tmmerhin ,in rechtlichem Sinne” der Bater Jefu
gewejen, wdbhrend thatiddhlich muw ein Adoptiondverhiltnis beftanden habe.
©o Deliebt aber aud) diefe Auskunit ift, jo wigendigend it fie.  Bei der Ab-
ftaommumg von David Handelt 8 fich natiielid) wm Blutdverwandtjchaft und
nicht wm ein fingivtes Berhiltnis i den Augen dev Welt, deffen , Rechtlich-
feit" iibevhaupt micht ecimgujehen ift. War Jefus vom Stamme Davids, jo
war ev aud) Jofephd Sobhn; war cr aber dad eine nidht, fo ift er auch bas
andre nicht gewefen. €3 wird denn mum aud) vielfach anerfannt, dafj in dem
Stammbaum cine cigentlide Davidsfohnidaft nicht borliege — ¢8 fragt fich
nur, wogu dag Negifter deun iiberhaupt dafteht! —, aber die Blutsverwanvt:
Jchaft werde durch) NMavia hergeftellt, die auc) vom Stamme Davidg gevejen fei.
Dag ift abev eine reine Erfindung. Jivgends in den Cvangelien ober jonft
tm RNeuen Teftament ift gefagt vder irgendivic angedeutet, dafy Mavia jum
Davidijchen Gejchlecht gehrt Habe; wenn man ndentungen iiber ihre Her-
funft fuchen will, fo Eounte man eher auf levitijhe Abftammung fchliefen.
»Bom Hauje Davids” ift tmmer und dtberall nur yon Sofeph gefagt. Da
aber angefichts ded Stammbaumfchlufies die gange Davidjohnichaft Jefu aquf
der Frage Deruht, ob feine Mutter aus Davids Stamme fei oder nicht, fo ift
¢S gar nicht denfbar, dap die Evangeliften das verjchiviegen Haben follten,
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wenn fie auch) nur cine Spur davon gewuft hitten. €8 bleibt aljo dabei:
ifit efus vom Haufe Davids, fo ift er Jofephs Sobn, und beided ijt ex nad)
pem Glauben der dltefen Chriften gewefen. Aber fchon eine fehr frithe Jeit
ift aus icgend welhen Griinden dazu gelangt, an diejem Glauben Anjtol zu
nefmen; cin Beweid dafiir it der heutige Stammbarwm mit feiner Koveeftur am
Sdup, die doch den Sinn und Jwed des gangen Werked aufhebt.

Diefer Thatbeftand war von bder unbefangnen Forjhung lingit evfannt
und ausgefprochen. M Hat die auf dem Wege logijeher Schlupfolgerung
gewonmene Grfenntnis die uneviwavtete dufere Bejtdtigung durd) den finaitijchen
Fund crfalten. Diefer Vorfall ift gewil geeignet, das Vertranen auf dic
Sichecheit der Methode unfrer fritifchen Avbeit am RNewen Teftament gu bes
feftigen, und wenn man bedenft, wie viel itbervajchende Funde auf dem ®ebicte
ber altdriftlichen Qitteratur bdie newere Beit erlebt hat, fo famn man Hoffen,
bafy vielleicht nodh) cinmal cine aus dem Grabe Hervorgezogne Schrift ein
Wort aud der chriftlichen Uryeit in die Kimpfe der Gegenwart hineinrufen
wird, den fuchenden Geiftern eine Crmutigung, auf ihvem Wege fortzuidreiten,
cine Mabhnung jur Umbehr aber fiiv joldhe, die die Gefdhichte durc bag Dogma
meiftern wollen.

Pean miifte freilich die Theologie nicht fennen, twenn man erwarten wollte,
baf der Ausdruct ,geboven von dev Jungfrau’ nun werde freigegeben werden.
Dag witd nod) lange nicht gefchehen, e8 wiivde aber auch nicht gejchehen,
wenn ein Gngel vom Himmel fime, e ju verfimdigen. Aber mwag nicht aus-
Ofeiben famn, ift dad, daf der Vaum dev chriftlichen Denfreiheit eine neue
und ftarfe Wurzel i den langjam vor ihrem Wachstum berftenden Stein
hineintreiben wivd, unter dem bdie diftliche Neligion in einem dumpfen Ge-
wilbe gefangen gehalten werdent foll, weil man meint, fie finne Licht und Luft
nidht evtragen.

9ber wir find den Lefern noch einige Worte iiber den fyrijchen Matthius=
verd fdhuldig. Aus dem bidher Gefagten geht wohl genitgend deutlich hervor,
baf er in Der und vorliegenden Gejtalt zwei Beftandteile von vevjdicduem
Alter und Charafter enthilt: die Ausjage, Jefus jei von einem menjchlichen
Vater erzeugt worden, und die Andeutung der jungjedulichen Geburt. Daf
ber jweite dev jiingere Beftandteil ijt, bedarf wohl feiner weitern Ausfithrung;
¢ brdngen fich nur noc) pwei Fragen auf. 1. Wemn Ddie dltejten Chriften
an die natiicliche Grzengung glanben, wie fam dann die fpiteve Beit auf den
Gedanfen der jungfrdulichen Geburt? und 2. Wenm  die altjyrifche Form
von Matth. 1, 16 jehon durch den Glauben an die jungfeduliche cburt De-
cinflufit ift, wie fonnte man fich dann mit einer jo ungenitgendert, aiweifels
haften Form ded Ausdrucs fitv diefe neue Erfenntnis begnitgen Beide Fragen
fnnen Bier nicht exjchdpfend beantiwortet werden, doch mogen wenigitens einige
Anbentungen auf den richtigen Weg weifen.
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Der Glaube an die wunderbare Geburt Jefu it wabeicheinlich fehr frith
entftanden. Paulus allerdingd jdeint ihn nod) nicht mit Beftimmtheit ju
haben, wnd noch wm bie Mitte ded ziweiten Jahrhunberts gab es Ehriften,
die al@ folche anevfannt wurden und ihn nicht teilten. Bald davauf aber
wurde ein foldher Standpuntt jdhlechthin jur Kehevel. Beachtet u werden
verdient, bafy Jofeph allem Anjdhein nad) jdhon lange tof war, als Jefus
Bffentlich auftvat, aljo niemand den Vater fannte. Die eigentliche Wurzel des
Glaubens ijt aber ecine doppelte. CErftend gab e§ cine beftimmte Richtung
trmerhalb der jiidijchen Religionsphilofophie, die auch ben altteftamentlichen
Batriavdjen in allegorifivender Weije iibernatitvliche Geburt jujchried, wie denn
fiberhaupt die wvaterloje Crzeugung grofier veligivjer Pervidnlichleiten in dex
Niythologie vieler Vilfer wicderfehrt. Sodbann aber gab auch eine von den
Chrijten auf den Mejfias gedeutete Stelle ded Alten Teftaments Anlak dagu.
€8 find die Worte Jefaias 7, 14: ,Siehe cine Jungfran wird Gwanger
werden und cinen Sohn gebiven, den jollft du heiffen Jmmanuel.” Die Sep-
tuaginta, die griechifehe Uberfepung deg Alten Teftaments, hat das betrefiende
hebrdijche Wort als , Jungfeau gefaft, und nad) ihv aucdh die (ateinifche
Bulgata und Luther; es heit aber gar nidt , Jungfraw,” jondern ,junges
Weib,“ obne Nitdficht auf Jungfrdulichfeit im natitelidhen Sinne. Weil man
aber fehr bald nur nod) die Septuaginta gebrauchte, fo felte fich dbas Miifs
verftdndnis fejt, und es finbdet fich Oefanntlicy fehon Matth. 1, 22, 23 ver:
wertet, wo nad) der Crzihhmg der jungfrdnlichen Geburt auf die Jefaias:
jtelle hingewiefen wird: ,Diefes alles aber ijt gejchehen, damit ecfitllet wiicde,
a8 vom Heven durd) den Propheten gefagt ift.” Thatfadhlich ijt dex Weq
ver umgefefrte gewefen: aus der vermeintlichen Prophezeinng erfhlof man erft
pag Vorfommnis. ;

Uber den andern Puntt, die Niangelhaftigleit des Ausdructs im yrijdhen
Legt, fann man mur jagen, dafp hier eine noch nicht gany gelvjte Frage vor:
liegt. Da o8 Evangelienhandjdriften gicht, die erft hinter dem Stammbaum,
bei BVerd 18 bes crften Kapiteld, bdie Bemerfung Haben: ,Hier fingt das
Cvangelinm nach Matthiug an,” fo lige e8 am ndchjten, anjunehmen, daf
der Berfaffer fein Buch nod) gar nicht mit dem Stammbanm ausgeftattet Gabe,
jondern Dicjer et nachteiglich von einem Grgamger des Evangeliums hingu:
gefiigt worden jei, dev gu dngftlich oder zu ungejchickt war, den verhingnis-
bollen Schluf durchgrveifend ju dndern, und fich mit einer halben Andeutung
des walhren Hergangs Oeguiigte. Dem BVerfaffer jelbjt ift jo etwas doch nicht
leicht suzutranen. Bemerbenswert ift auferdem, daf man an verjhiednen Hand:
Ichriften noch heute beobachten fann, wic fich dev altfyvijche Tept allmdhlich
i den ung geldufigen vevwande(t gat. v wav eben gu ungejehictt, wm auf
bie Dauer crtvagen it werden. Doc) OHat bier die Forjdhung nod) nicht dHag
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fete Wort gefprochen. Dad Hauptevgebnid aber fann nicht mehr exjchiittert
werden: 3 ift ein groffer und jehoner Triwmplh, den bdie furdhtlofe driftliche
Wiffenjdhaft hier gehabt Hat.

Dtto Bahr +

) iv crbalten die jehmeryliche RNachricht, die auch unjve Lefer mit
ll ticfem Vedauwern exfiillen wird, daf Montag den 18. Februar
unfer licber, hHochvevehrter Freund und langjdhriger Mitavbeiter
| Reichgerichtgrat Dr. Otto Biahr in Kaffel nach) furzer Kvantheit
il geftovben ift.

Cr war der Beften ciner in unjerm Kreife. A3 alter Nationalliberaler
war er in politifchen und wivtjchaftlichen Fragen mit und Jiingeven nicht immer
cinverftanben, wic unjre Lefer exft vor wenigen Wochen noch gejehen haben, und
v Dat ung dag auch manchmal Eedftig gefagt. Aber ev ift trogdem aus unjevm
Rveife nicht hHevausgetveten. v, deffen Hevy wahrhaft und lauter wie Gold
war, wufite, daf wic alle, dic wiv an diejen Bléttern avbeiten, der Wahrheit
su Dienen fuchen; davum blieh ev und trew, obwohl er oft anbders dachte ald wiv.
Und i einem waven wiv immer einig mit ihm und haben ihn bewundert wnd
ipm gedanft, fo oft cr ung duvch einen Veitvag aug jeiner Feder erfrente:
wenn v fimpfte anf feinem eigenften Gebiete, auf dem Gebiete Der Gefely:
jhafiung und der Gejepauslequng, fiiv die Vebiivfnifje des Lebensd, das ev
fonnte wie wenige, gegen die Kuvfichtigheit des Pavagraphen, fiiv den Geit,
pon dem ex voll war, gegen den toten Buchitaben.

Wit Haben dag Gefithl, dafy cx nody nicht Hatte von und jeheiden ditcfen,
Sein Tod veift ein Liicfe, die ein andver nicht leicht wird ausfiillen Bnnen,
benn wielen, die jebt auf feinem Gebiete zu avbeiten bevufen find, feblt eins,
wag ihn ausgeichnete wnd fid) in jedem Saly und jedem Worte, das.ex fchried,
ipiegelte: die Nupe und Klarbeit des Geiftes, die muv cin langes, e
fahrungdreiches Leben, ein Leben voll fo veicher Erfahrungen, wie es ibm
au teil geworden war, geben fann.

Wir werden feiner mit tvewem Hevzen gedenfen. War er doch einer von
benen, die ung gur Seite geftanden Haben, ald unfer Weg fhwer wav!
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