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Das Chriftentum und die fosiale §rage

3y 1 wunderliches Gewive von Meinungen wogt i Jeitungen,
J Beitfchriften, Brofdiiven und Bitchern durch einander, wenn die
21 ©tellung de3 Chriftentums zu den politijchen und wivtjhaft-
4 lichen Fragen unjrer Jeit evbrtert wird. Die Regievung will
S Dic Neligion durdh Gejege fchitben, ein Gedante gleich dem, einen
mathematifen Lehrfal oder ein philofophifches Syftem durd) die Polizei 3un
ftigen.  Politifche Pavteien verbiinden fich aufs engfte mit bicjer ober jener
Sivche, wobei e8 nur fraglich) bleibt, ob die Pavtei die RKivche oder die Kivche
die ‘Partei tragen und fordern joll, odber ob Beide Wiinfehe aufammentommen.
Weite Kreife fehen e3 ald felbitverftindlic) am, daf das Chriftentum und bie
Stivche dic beftehenben Ovdmungen ftitgen und gegen die ©pjialdemofratie fimpfen
mitpten. A8 Profeffor Kaftan auf dem vicrten Cvangelijh-fosialen Kongref
jagte, baB mit dem Chriftentum jede wirtichaftliche Ovdmung vertrdglic) fei,
nahm der Hannoverjche Coucier dag zum Anlaf, dem Kongref mfturybeftres
bungen nachzufagen. Und folhe Gedanfen finden inmerfald der Rivche ihren
Biederhall. Die preufiifdhe Generaljynode 1891 fpricht davon, ,daf die tiej-
gehenden Bewegungen der Gegenwart auf dem fozialen Gebiete den Bejtand
der Rivche cbenfo wie die biivgerliche Gefelljhaft bedrohten”; fie bittet darum
pag cvangelijhe BVolf, , dem Umitury von Altar und Thron in Glaubensmacht
entgegengutveten.”  Die firdhliche Kirperjchaft Hat hiev doch wenigitens bdie
hertdmmliche Pohraje ,Thvon und Altar” umgeehrt. Das braunjdhweigifcye
Konfiftovium vedet in cinem Crlaf an Paftor Shall von dem Biderfprucf
Der Fundamentalfdbe dev fozialbemotratijthen Lehren mit der chriftlichen Gtoht,
der in feiner vollen Schivie gewiirdigt werden mitffe. Die allgemeine [uthe-
rijge Ronfereny 1890 forderte, dafy die Rivche ju dem Komuumisimus, NRe-
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publifanidmud und Atheidmusd der Sozialdemofratie verneinend, abwehrend wnd
befdmpfend Stellung nelhme.

Auch andre Stimmen iwerden laut, die der Kivche eine thitige Rolle im
Qampfe zujdhreiben. Schon 1864 begann der Bifchof von Ketteler feine Cr-
brterungen fiber diefen Puntt zwar mit dem allgemeinen Gedanfen, ,dafy dad
Chriftentum und bdie Kivhe nicht unmittelbar und durd) dufere, mehr oder
weniger mechanifcge Mittel auf die fozialen BVerhdltniffe etmwirfe”; aber er
befchrdantte diefen Ausfpruch jofort, indem er Dhingufiigte, diefe Cinwirfung ge:
fchehe ,aunichft und vorziiglich durd) den Geift, den dag Chriftentum dem
Deenfchen einflopt.” Darnach) alfo und in weiter Linie fommen bdoch anbdre
Mittel, die die fatholifche RKivche veichlich und erfolgreich) angewandt DHat.
Chriftentum und RKivche beanfprudjen dort fehr wohl jenen unmittelbaven Cin-
flup und wiffen ihn audjuitben. Der richtige Gedanfe RKettelerd obme bie
fpateve Cinfchrinfung jdheint in dev proteftantijchen Kivche wenigftend theove-
tifh) allgemein anerfannt zu werven; auf jedem Evangelijch-jozialen Kongref
betont man, dafy dad Chriftentum feine volt2wirtjhaftlichen Lehren enthalte und
nicht unmittelbar auf die jozialen BVerhiltniffe cimwivfe. Tropdem jagte Sticfer
auf dem vierten Evangelijch-{ozialen Kongre, dem Chriftentum gebiifre eine
unmittelbare Gewalt itber dad wirtjchajtliche Leben. Dag Bud) ded Paftor
Sdall iiber dic Sojtalbemofratic und bdie Stellung der Rivche zu ihr jeugt
teop richtiger Cingelheiten von der Derrjchenden Verwirrung. Crv fann nicht
genug Detonen, dafy die Rirche ber jozialen Frage gegenitber mehr thun miiffe
al3 ®otted Wort predigen und die Saframente verwalten, aber in jeinen pofis
tiven Forderungen, die der langen Kritif folgen, ftimmt er mit denen itbevein,
die fich auf jene beiben Stiicte befhriinfen wollen. Auch die Aufjige Nau-
manugd, die Hirzlich gefammelt erfhienen find, leiden an demfelben Mangel.
Profeffor Nathufiugd betlagt in dem erften Banbde feiner Schrift fiber die Mit-
arbeit der Rirche an der Lojung der fozialen Frage, daf ed vielfach an einer
genauen Fragejtellung fehle. Ev ftellt dann jelbft drei Fragen ald entjdjeidend
hin; wollten fich aber darnad) die Eingelnen gruppiven, fo fonnte Nathufius
mit Crftaunen Gegner, die er befdmpft, auf feiner Seite fehen. Naumann
gichbt and) die Verwivvung fiiv jeine Richtung su: ,Das Chrijtlich-josiale ift
eben in dem Stabdium der Fragejtellung.”

Gin Abweichen nach vechtd oder lintd ift et folchem Taften und Sudhen
faum zu vermeiden. Davin liegt aber fitx dbad Chriftentum eine grofe Gefabr.
Mag e das cinemal ju ciner Stie des Staated, zu einem Hilfemittel poliz
tifher und fozialer Parteien werbden, pber mag ¢8 bag anbdbremal jelbft in
fogialer Thiitigleit jeine Stévfe fuchen, beides ift fiix dag Chrijtentum al3
Jeligion gleich gefahrlich.

Das erfte ift cbenjo thpricht wie verderblich. Eine lebendige NReligion
famn niemald af8 Mittel zu andern Jweden gebraudht werden, fie ift felbjt
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hodyfter und aus{dhlieplicher Jwed; bleibt fie bas nicht, jo bleibt fie iiber-
haupt nicht lebendig. Carlyle hat dad aufd jehdrfjte in den befannten Worten
audgefprochen: ,Denfe div einen Menfchen, der jeinen Mitmenjchen empfich(t,
an ®ott ju glauben, damit der Chavtidmus ing Hintertveffen fomme und dic
Avbeiter in Mandjejter ruhig an ihren Spinnmajcdhinen bleiben. Diefe Idee
ift toller al8 bie an ivgend einev Plafatftange, die man big jebt auf einer
bffentlihen Straffe gefehen Hat. Nein Freund, bdu wirft finden, daf aller
Chartidmus, alle Mandjejterprozeffe, die parlamentarifche Unfdabigfeit, die Wind-
beutelminifterien, die wildefte joziale Aufldjung, ja das Verbrennen des gangen
Planeten im Bergleic) damit eine” ungeheure Kleinigleit find. Gbenfo qut
fonnte i) miv einfallen laffen, MilchfteaBen und Sonnenjyfteme su {chaffen,
bamit fleine Hevingsjchiffe fich darnach richteten, als deshalb Jeligion zu pre-
digen, damit dev Konftabler miglich bleibe.” Carlyle Hat dic Bertreter {olcher
Anfichten ficherlich zu den , Teufeldtindern” Jchlimmiter Art gerechnet. Das
Chriftentum Dat nuv ein Jiel: ein Seben ju weden, das nicht vou diejer LWelt
ijt; biefem Bicle muf fich alled andre unterordnen. Davum fann e8 mir ge:
deihen, wenn ed um fein felbft willen obne alle Nebengedanten gepflegt toird.
BWill man e8 andern Sweden bdienfibar madjen, fo verwelft es; es ijt und
leiftet bann gav nichts.

Ebenfo gefihrlich ift es, wemn fich das Chriftentum auf ivgend etwas
andred ftigen foll al8 auf fein eigenftes inncres Wefert, auf die Kraft bdes
gbttlichen Lebens, die in ihm ift. RKingsleys befter Roman »DYpatia” fdhildert
meifterhaft die trauvigen Folgen jedes folchen Verfudhs. Sobm Hat im erten
Bande fjeines Kivchenvedhtd die Unvereinbarfeit duferer Rechtdmittel mit dem
Wefen dev Kivdje davgethan; was er ausfiihet, gilt ebenfo gegen jeden Berjuch,
die Rivcje fitv cine bejondre fozinle Thitigleit afs ihre Deutige Aufgabe in
MAnjpruch zu nehmen.

Soldhe Gedanfen werden ja auch von Minnern der verjchiedeniten theolo-
gijdjen und fivchlichen Richtung betont; 3 wird faum einen Theologen geber,
der fie nicht theovetifh ugdbe. Aber in der Anwendung jener einfachen Stihe
auf die Fragen unjrer Jeit geigt fich) unendlich viel Verwiveung und Unflar-
heit.  Und dod) jollte darin nicht viel Jweifel miglich fein. —

Dag Chriftentum ift Religion, Gewifheit eined iibevwelilichen Lebens,
bem bas irdifche Leben mit feinen Giitern dienen joll.  Damit ift aud) un-
mittelbar gegeben der Gegenfap von Gut und Bife, von Recht wnd lnredyt,
bon Wabrheit und Liige. Das ftaatliche und fojiale Gebiet wird dex Chrift
ftets als Mittel zu ecinem hdhern anjehen und fiiv feine Thitigheit davin die
Sorderung Ded Rechten, Guten, Wahren in allem Thun und Laffen fefthalten.

Uber die Neligion giebt ihm nuv Austunft iiber das lepte Biel bes
Deenjhenlebens und iiber das Verhiltnis dev ivdifdjen Sebensgebicte 3 dem
hichften Leben, fie gicbt thm, wm einen gebrduchlichen Anusduuc anguenden,
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nue religidfe und eng damit verbunbdne fittliche Wabhrheiten. Dagegen ift jeded
Gebiet irdijchen Lebend und Wiffens, abgefehen von jener veligivfen pder fitts
fichen Beurteifung, felOftdndig in feiner vt;  hicr fann der. Ehrift mur mit
denfelben Mitteln avbeiten wnd uvteilen wie jeder andre auch. So Hat aud
bag ftaatliche und wictichaftliche Gebiet jeine volle Selbftandigleit; der Chrijt
fann fich da mww durd) wiffenjchaftliche Kunde, burdy Erfabring u. a. jein
Urteil Gifdew. Dag Ehriftentim enthdlt feine politijhen obdev wirtchaftlichen
Sorderungen; jede fteht ihm gleid) nahe und gleich fexn. €8 bat alfo aud)
feine unmittelbare Gewalt iiber das wivtjchaftliche Leben.

Die Frage, wie fich das Chriftentum zu diejen obev jenen politijchen und
jogiafen Bewegungen, Plinen, Pavteien ftelle, wird jo gefapt werden miifjen:
Streiten jene Richtungen gegen die veligidjen und jittlicgen Forderungen des
Ghriftentums? Dabei {ind dann gwe Punfte ju beachten: Siud die Wege,
bie die Partei w. f. w. gebt, fittlich berechtigt? und: St dag Biel, das fie auf
wirtfchaftlichem oder politijchem Gebiet verfolgt, devart, dafy ed nicht gegen
bie veligidje Forderung verftopt, Mittel gum Hochjten Bwect su fein?

JBriifen wiv biernad) eine viel evdvierte Streitfrage, die Stellung des
Ghriftentums yur Sozialbemofratic.  Die Partet hat politijche und wirtjhajt-
liche Biele, die nach Ddev Gigentitmlichfeit Dicfer Gebiete behandelt werden
mitffen; dag Chriftentum fallt daviiber unmittelbar fein Urteil. Kann ein
Ghrift mitjenen Jiclen cinverftanden fein, jo darf er Sogialbemofrat werden,
wenn diefe Partei feine fittlic) unbevedhtigten Mittel gebrancht. Die Entjcheis
bung darf wicht nach dem Auftveten eingelner Agitatoven und Bldtter, jondern
jie murf nady dem gefdllt werden, was die Partei ald Partei thut und guts
feipt.  Danms bleibt vou den vielen Porwiirfen nur cing iibrig. Will dic
Sojialdemotratic einen gewaltjamen Umjturg, eiine NRevolution durd) vechtds
widrige Mittel ? Jur Beantwortung giebt und das Chriftentum feinen bes
fonbern Anbalt; dazu muf dag vovhandne Paterial jachlid)y gepriift werden.
Der Chrift fann Hier nicht anders uvteilen ald andve Nienjdhen audy. Das
Ghreiftentum wit aljo dad Grgebnid der fachlichen Pritfung abwarten und
darnach entjcheiden. Fun muf aber aud) der wilbefte Gegrer der Sozialz
bemofraten, wenn er wnvoreingenommen die Stimmen priift, zugeben, dap diefe
Frvage auch unter vubigen, cvnjten Pdnnern nod) fjrittig ijt.  Seder Chrift
muf Hier nac) feiner politijchen ﬁﬁcrasugung entfcheiden; wer die jojialdento:
fratijcje Partei von Gelitjten gewaltjamen Umfturzes freijpricht — wie der
Sdyreiber diefer Jeilen —, der wird jagen: S fehe Bier feinen Grund, weshalb
ih nicht Sozialdemofvat fein Eonnte; wer anbrer Meinung ijt, dev mup jagen:
Neh fann aus Ddiefem Grunde nidht Gogialbemofrat werben. Beide werden
fich aber in dem Urteil vereinigen: Ein Ehrift foun Sogialdemofrat werbden,
wenn v fiberseugt ijt, dafy die Paviei feine Revolution will. ©o mag ein
Ghrift u verfchiebnen Jeiten gany verjdhieden wvteilen. Paftor Sdyall 3. B.




benft in feinem gripern Wevte 1893 in bdiefem Puntte gany anders als in
jetnen: Hambuvger Reden 1894. Seine Stellung ald Chrift sur Sogialdemo:
fratie - mufte fich dndern mit jeinem verdnbevten politifehen Urteil. Gin folder
Bechiel ift vollfommen gerechtfertigt, ofhme dafy ihn ein Ehrift, der politijch
anderd denft, mitmachenr miif3te. -

- Bu demfelben Grgebnid fomunt man, wenn man von einem Worte des
Apoftels Paulus ausgeht, das gern in diefer Frage gebraucht wird: ,Jeders
mann fei unterthan dev Obrigleit.”  Jn den Kreifen, die die handlid)e Formel:
o Ehron und Altar” gejdhaffen Haben, fest man einfach Obrigkeit gleidh Ponard
und verurteilt damn die Sogialdemotratie ald Gegnerin ber Monavdhic, iie
man mit demjelben BVeweidgrunde alle Liberalen verdammt Hat und offen odex
im geheimen nod) jept verbammt. Allein da dad Chriftentum feine politifche
Weisheitslehre ift, da e itber Wert ober Unwert von Monarchie wid Re-
publit nichts ausfagt, fo werden wiv den Begriff ,Obrigeit nicht jo leichthin
beftinumen diirfen. '

Was ,Obrigleit” fei, fann nicht ju allen Jeiten gleich beantwortet werden.
Als Paulus jenes Wort jdhrich, war e8 der fehranfenfofe Abjolutismug des
vimifdhen Cdfaventums; nad) langen gefhichtlichen Wandlungen ijt e8 faft in
gang Deutfhland die fonjtitutionelle Monarchic. Mag man diefe nun nibher
bejtimmen, wie man will, jedenfall8 hat in ihr jeder Staatsbiivger divch Prefs
fretheit und allgemeines Stimmredyt unmittelbar ober mittelbax Autetl an der
Regierung, und dadbuvch gehirt ev felbft mit jur Obrigleit, fei e firv fich
allein, wie der Hevrjcher, ober mit andevn zujammen, wie die Mafle de3 Volks.
Die Mahnung: ,Jedermann fei unterthan der Obrigleit” fordert dariem nicht
nur Lrewe gegen den Hevrjcher, fondevn ebenjo fehr gegen fie BVerfaffung,
gegert bad Band, wodurch alle einzelnen Teile bded verwidelten Gangen zuv
»Obrigleit” veveinigt werden. Wenn fich ein Teil dex als ,Obrigleit” ver
bunbnen Nidchte itber die verfajjungsmdpigen Schranfen Hinmwegfest, fo muf
ver Chrift auf bie Seite des Teild treten, dev auf dem Bobden der Verfafjung
bleibt. Daher fann jene Mahnung bed Paulus jept ihve Spige auch einmal
nach einer andern NRichtung fehren, al8 man gewdhnlich) meint. Einer BVer-
lepung der Berfajfung, fei ed durch einen Staatsftveich von oben, mit Hem
biele jeBt licbdugeln, fei e8 durc) Aufrubhr von unten, beidem foll der Ehrijt
entfchieden widerjtehen, inbem er dev verfafjungdmdpigen Dbrigfeit nach oben
wie nad) wnten Trewe Halt. Das Ehriftentum verurteilt unter unjern Ber-
Diltniffen abfolutiftijhe Beftvebungen wie Wmftuvzpline, weil beide vedhts-
widvig und unfittlich) find. Auch der Herrfher gehort nur innerhalb des
Rahmend ber Verfafjung zur Obrigleit; febt cv fidy iiber bdie gefeslichen
Sdjranten hinteg, fo ift ev echenfo wenig Obrigleit wie ein aufriihrerijdher
FNeichstag.

Diefe Fovm der Obrigleit, wie fie fich gefhichtlic) in der fonftitutionellen
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Monarchie ausgedildet hat, jehliept aud) die Moglicheit einer Hnbderung durd
bas Bufammenwirfen der Beteiligten ein. Jeber Staatsbiirger, dev cine Ab-
dnderung oder Umdnbderung der beftehenden Ordnung filv notwendig halt, Hat
beshald die Pilicht, die von der Berfaffung gewdhrten Mittel ju bemupen,
um jene Inderung durchmufegen. Diefe Pilicht Hat der Chrift gevadejo gut,
wic jeder anbre Staatsbitvger, weil er afs Teil der Obrigleit mit verants
wortlich ift. Sei jene Ynderung fo vabifal, wie fie wolle, dad Ehriftentunt
hinbert ihn nicht, Dafiic eingutveten, wern ev nur dabei feine unjittlichen, un=
gefeslichen Wege einfhliigt. Hat ein Ehrijt die libevzeugung, dafy eine mehr
pemofratijje Verfaffung ober eine Republif unjre verwidelten Berhdltnifje
ordnen foune, o mag er rtubig dafii eintreten. $Hilt er eine NRealtion oder
etne griindliche Mmwdlzung unjrer WivtjdhaftSordnung fitr wiinjchensdwert, das
©hriftentum verbietet ipm nicht, dafiiv gu wivfen. Darum follte ein Chrift
nicht in gehdriger Form bdie Staatdordnung odev die wirtjhaftlichen Grund-
fagen unfrer Gefellichaft angreifen diirfen? Daviiber, vb cr e thun foll, ent-
jheidet micht fein Ehriftentum, jondern feine gejchichtliche und feine politijche
WBildbung; dag Chrijtentum Halt ihn nur von cinem redhidwidriger, gewalt:
famen Umijtury ab. Wil den die Sogialbemotratie nicht, o fann ihr ein
Ehrijt rubig angehvven.

Doch ein Punft ift bisher bei der Betrachtung der formellen Seite itber
gangen, wihrend auf ihn vielfach gropes Gewidht gelegt wird: die Jrreligiojitit
und der Utheismus der Sozialdemofraten. Vor allem fteht davon nihts in
ihrem Parteiprogramm, und die atheiftijchen Fithrer dulden doch Ehrijten
unter ficg. Der Sapp ,NReligion ift Privatjache” enthilt, abgefehen vou feiner
vevungliiciten Fovm, Den gang vidhtigen Gedanten, dap die Neligion nidht
Staatdfache fein joll. Das famn fie ja aud) gar nicht. Wir brauchen nux
wieder an Sofm zu erinnern. Jwang und Gefepe widerfprechen dem Wefen
ded Chriftentums. Daf der fozialbemotratijchen Pavtei jo viele offne Atheiften
angebiren, fann doch fein Hindernis fein, mit ihnen wirtjdajtliche Forderungen
su vertreten, wenn diefe dem Chriftentum nicht zuwider find. Sonit ditrfte
ein Ghrift jdhwerlic) eine Pavtei finden, der ev fich anjchlicpen [onnte, denn
iebe fchligt in ihrem Gebahren oft dem Ehrijtentum ing Geficht; wenn fie
bas nur nicht von ifren Glicdern verlangt, was viele in ihr und fiiv fie thun.
Daff jemand offen ald Atheijt auftritt und wickt, ift eine viel geringeve ®efabhr
Hiv pag GChriftentum, al@ dafy fo vicle tm Hifentlichen Beben das Chriftentum
aus Bwedmipigteitdgriinden obhne Uberzeugung im Nunde fithren. Lenit ed
faft Mode jheint, dap Staatdbeamte in ihren Reden Chrijtentum gur Sdhau
tragen, wenn man nicht gamy mit Unvecht von einem ,offiziellen preuBifchen
Chriftentum” vebet, jo ift dag cine jhwere Gefabhr, dev gegeniiber Mate:
vialismus und Atheismus fozialdemobratijher Fitrer vecht unjhdbdlic) e~
jcheinen. —
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Auper bem Wege, den eine Partei einjchldgt, fommt fitr die Stellung
ded Chriftentums zu ihr die Frage in Betvadht, ob das Biel ber Partet nicht
gegen Die Forderung der Neligion ftreitet, dafy alles Sroifhe ein Mittel um
hochften Bwed fein joll. Diefe Forderung 1hafft ber dhriftlichen JNeligion
cinen Hauptgegrer, den Materialismus, der die dufern Giiter sum hichiten
Gute macht. Jhn wird fie hcfihnpfcn,. aud) wo e fich in dbasd Gewand politijcher
ober fozialer Wiffenjchaft fleidet. Uberall muf das Chriftentum die fittliche
und religivfe Forderung ftellen: die politifchen, fozialen wnd wirtjchaftlichen
Bujtdnde miiffen fo geftaltet werden, dah fie bie Cntwiching des hichjten,
be3 religivfen Lebens im Menjdhen nicht Hemmen. Freilidh find feine dufgern
Berhiiltniffe imjtande, wivtliches religivfes Ceben u erfticfen; e8 famn in per
jdhwerften Mot und unter dem havteften Druct gedeihen — die Berfolgungen
aller Zeiten find cin hevrlicher Beweid dafitr. Dennodh) wird eine freie Gnt-
widlung bdiefes Lebend iwic jedes geiftigen Qebend von den dufern Berhilt-
niffen beeinflufgt. €8 fann duvd) fie gehemmt und gefirdert werden. Davum
witd dad Chriftentum in diefer Richtung an den beftehenden Einvichtungen
Sritif diben.

Die Cigentums- und Crwerbsverhiltnifie Haben fich) Heute vielfach fo ge-
ftaltet, dafy der Druct leiblicher Not, bdie Unficherheit der Befdjdftigung u. a.
alle hohere Leben in manchen Menfhen untervriickt. Dovt legt bag Chriftentum
ben Finger auf die Wunde und fordert eilung.  Wie aber geholfen werden
joll, und wieweit das fiberhaupt moglich ift, daviiber miiffen Nationaldtonomie,
Politif, technifhe Erfahrung und vieled anbre entjcheiden, bdariiber fann bdag
Chriftentum nichtd jagen. Die einen fordern Ritctelhr gur frithern Gebunden-
beit, Die durd) die vielen Freibeiten dev MNewugeit zerftirt worden ijt; anbre
fordern Weiterbilbung der beftehenden Ordnungen, die in ihrem Kern gut und
am Deften geeignet find, ben fittlichen Anjpriichen zu geniigen; nod) andre
Cntwidlung jum Sollettivismus; wieder anbdre Bodenreform, amorphen Kom-
munidnusd, und fo fort. Vom driftlien Standpunft aus fann man den
Wert Ddiefer Deeinungen, die wie n ecinem Heyenteffel duvdjeinanderbrobdeln,
nid)t ohne weiteved beftimmen, dagu find gefhichtliche, nationalifonomijche und
andre Unterfuchungen nitig. Se nach dem Crgebnis, au dem cin Chrift dur)
fic gelangt, wicd er feine Stellung nehmen.

Mandje  glauben al8 Chriften gegen den Kolleftivismus auftveten 3u
miiffen.  &o fiihvte Profefjor Naftan auf dem vierten Cvangelijch- fozialen
Songrefy aus, irgend weldhes Cigentum fei in der Negel die Vovausjehung der
erjdnlichen Freibeit und Selbftandigeit, ohne dic e8 ein ebangelifched Chriften-
tum nicht gebe, abgejehen vou eingelen Ausnahmen. Davum miiften Chriften
fiiv bag Privateigentum ald einen wejentlichen Srundgedanfen der Deftehenden
Gefelljhaftsordnung cintreten. Nun wiivde aber felbft bie Anarchie eined
Proudhon oder Bafunin nicht Cigentum fehlechthin, Jondern nur alled Eigentum
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in jeiner Heutigen Form befeitigen; viel weniger darf man dad dem gahmen
Solleftivismus unjrer Sozialbemofratic vorwerfer.

Die Forderung einer Neugeftaltung bded Eigentums wird deghalb jeht
von bielen {o eifrig verfochten, weil fie meinen, daf dad Privateigentum unfrer
Gejelljchaftdordnung vielen eine perfonliche, jelbjtindige Entwidlung unmoglic)
madge. Gerade was das Ehriftentwm fordert, ift der Kernpunit der Eigen-
tumafrage in unfern Tagen. Wie fann dad ECigentum fo geftaltet werben,
bafy e3 mehr Glicdern unfers Vollesd Anteil an Hhiherm geiftigen Leben er-
miglicht? Diefe Frage gewinnt der jozialdemofratijchen Lojung des Problems
Anbhlnger, die iiber jeden perfdnlichen Vorteil erhaben find; biefe Frage giebt
bem Rampfe der Arbeiter civen geiftigen Gehalt, der fiiv die Bewegung mehr
wicht al8 bie Gier materiellen Gewinng, die ja aund) mitjpielt. Dasd Chriften-
tum jedoch Hat feine eigne, bejondre Lijung der Frage. Db eine gleichmdpigere
Berteilung ded Cigentums unter Bewabhrung feiner DHeutigen Fovm geniigt,
hangt von wiffenjchaftlichen Unterfuchungen ab, bdie vielleicht jelt gav nicht
st einem fidhern ©rgebnis fithven founen. Dag Chriftentum fann unmiglich
eine foldhe Lofing, die von andern wicder beftvitten wird, ald befonderd dhriftlich
bezeichnen, denn ¢s find ja nur volfswirtjhaftliche Griinde, die gegen einanber
fiimpfen. Dad Chriftentum [ift diejem Gebiete jeine Selbitdnbigfeit.

So war e3 aud) unrichtig, wenn der Jentralausjdhup fitc innere Miffion
1885 und mit ihm Nawmann 1890 vom dyrijtlichen Standpunite fordevten:
o Man jdhaffe eine Minimalgrenge ded Bejiesd, bdie nach wictjdhaftlichen und
fittlichen Gefichtdpuntten genfigend Hod) evidheint.” Der grofe Fehler ift, daf
Dier eine wirtjchaftliche Forberung (Minimalgrenze ded Befibes) ald driftliche
Forberung auftritt. Die dhriftliche Forderung ift nur: dbas Eigentum muf fo
geftaltet werden, baf ed dem hHihern Leben jo viel ald moglich dient.  Das
Wie muf eciner fachmdinnifchen Unterjuchung vorbehalten bleiben. Die Ge-
fabren eimer andern Behandlung jeigt jene ,Minimalgrenge des Befibes,”
benm ihre praftijehe Undurchfithrbarieit braudht nicht bewiefen zu werden. Sic
wiitbe wabhricheinlich dad Gegenteil von bdem iwivfen, wozu fie erdacht ijt.
Naumann fel6ft wicd faum nod) diefen Plan vertreten. Freilic), jener Sap
fann auch fo aufgefafst werden, daf er vollfommen unjhddlich, aber in diejer
Form auch wertlod ift. Was Deit denn ,nach wirtjchaftlichen Gejichtdpuntten
geniigend Hoch*? Jede volfswivtihaftliche Nichtung wird vielleicht eine andre
Untwort geben. Und ,nach fittlichen Gejichtdpuntten geniigend Hoch*? Wenn
miv meine wirtjchaftlichen Kenntniffe jagen, eine hHiohere Grenze bed Befitzes,
als augenblictlich befteht, ift fiiv grofe Voltatreife nicht erveichbar, auch nie
von ifnen evreicht worben, fo mup ich mich audh nadh fittlichen Sefichtspuntten
damit begnitgen, muf ald Chrift durch Liebesiibung dem groften Elend ab-
aubelfen und bag veligivje Leben auc) unter diefen fchwierigen Berhiltniffen
[cbendig zu Dalten juchen. Jch denfe nicht fo peffimiftijc, aber daf ich anders
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benfe, folgt nicht aus meinem Ehriftentum, fondern aus meinen wivtiGaftlichen
Unfichten, und was fo verjhicdnen Urfprungs ijt, jollte man auch nicht dureh-
einanbderiverfen.

€8 ift aud) nicht vichtig, ju jagen, dad Ehriftentum ftimme einer {ogialz
politijchen Mapregel zu, wie 3 3. B. Pajtor Schall in feinen Hamburger
eden thut. Dag Chriftentum mag die Gefimmung billigen, aus der eine folche
Mafregel Herborgeht; diefe felbjt muf von andver Seite anerfannt und be-
fteitten werden. 8 giebt feine chrijtliche Voltswirtjchaftslehre, jo wenig e3
eine dyriftliche Geographie giebt; darvum it e3 auch unthunlich, eingelne NMaj-
vegeln und Borjdhldge su meffen, ob jie der driftlichen Jdee entfprechen, wie
Pajtor Gohre thun wollte (vierter Evangelijch-fozialer Kongre). Man befime
dann nur ein Sammeljurium von Cimgelheiten, die jich, volfdwirtjhaftlich be-
tracytet, vielleicht gegenfeitig aufheben wiirdben. Das Chriftentum betimpjt
weder eingelne wirtjdhaftliche Vor{hlige, noch ganze Shfteme, fondern nur un-
dhriftlichen, materialijtijchen Geift, wo e ihn findet. ©8 iwird bdariiber mur
negativ uvteilen, indem 8 auf die fittlichen Schaben Hinweift, die dabei Hervor-
treten; die Vorjdhlige und BVerfuche zur Abhilfe mitffen aber dann von denen
audgehen, die dagu durd) ihre Stellung oder ihre Kenntniffe den Beruf haben, —

Jd) mibchte hievmit aber nicht dem Ehriftentum jede Vebeutung fiir die
Lbjung der fozialen Wirren abfprechen. Die bigherigen Augfithrungen follen
nur betonen, daf bem Chriftentum feine unmittelbare Gewalt fiber das {oiale
LReben aujteht, und daf ed daher nicht unmittelbar bei jogialen Reformen mit-
wirfen fann.  Nun giebt 8 aber ein Gebiet, wo fehr viele eine folche un=
mittelbare Mitwirfung fehen, d. 1. die tnnere Miffion. Aber ich bin mit Baftor
©djall diberzengt, bdafp die inmere Miffion gar nidht unmittelbax gur Heilung
ber fozialen Berviittungen Deitrdgt, obne daf i) Deshalb ifjre Axbeit irgendivie
verfleinern mochte. Jch gueife ein beftimmtes Beifpiel, die Anbeiterfolonien
bevaus.  Jehmen wiv an, die Arbeiterfolonien wdven durd) Heimatstolonien
erweitert und fiberhaupt jo vervollfommuet, dafy Jie alle avbeitdwilligen Wandrer
aufnehmen und ihnen eine mneue Gyifteny verfdhaffen fonnten. Sie wiirden
dann offenbar ihre Aufgabe vollfommen erfiillen, aber zur Lojung der fozialen
Srage cbenfo wenig unmittelbar nitben wie jept. Denn nidht das ift in diefem
Fall die zu [bfende Aufgabe, jenen Wanbdrern irgend ein Unterfommen und
cine Erifteny ivgend weldher Avt zu verjchaffen, jondern der Schaden liegt
darin, daB unfre Wirtjhaftsordnung fort und fort avbeitdwillige Leute auf
die LandjtraBe wirft, daf bdie fortjchreitende Steigerung ber Arvbeit den Ur-
beiter immer frither fitr feinen Bevuf untauglich madyt und dhnlichges. Dieje
Schiden abev werden auch durd) die fehlerlofejten Avbeiterfolonien nicht ge-
beilt, fonbern Hichitens vertufcht. 9pnlich ijt es bei den anbdern Unternel)-
mumgen der innern Miffion. Soll die innere Miffion unmittelbar zur Lifjung
ber jozialen Frage Deitragen, o fann man nur jagen, dafy fie diefe Aufgabe
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ferzlich fchlecht erfiillt. Und ebenjo wird man iiber alle criftliche unbd ficch-
ficge Qicbeathitigleit urteilen miiffen. Aber dad ift ja nicht die Aujgabe all
diefer Ginrichtungen; weder dad Chriftentm, noch die Kivdhe, noch irgend eine
Thitigeit eider hat eine unmittelbar foziale Aujgabe. Wie fiiv bad Chrijten-
tum Dag wictjhaftliche und foziale Qeben nur ald Mittel zu einem Hihern
Bwed in Betracht fommt, fo (Eft e3 diefem Leben aud) feine Selbjtindigleit
und wickt nicht unmitte(bar, jondern mittelbar davauj ein.

Soll die Lbfung ber fozialen Frage mehr fein ald Phujchavbeit an einem
unbeilbaren Kranten, fo mufy fie bas Jiel haben, dag Volf zu einer hihern
UArt wirtjchaflichen Lebend zu heben. Eine foldhe jeht aber eine hisheve, all
gemeine Gittlichfeit vovaus. Auch bei der Deften Form fozialer Ordmung
werden alle vorfhandnen 1bel Oleiben ober ivgendivie wieder auftanchen, wemn
bie felbftfiichtigen Meichte im Bolfsleben ungefdhwadht weiter wivten. Die fitt:
lichen Machte im Volfe ftdrfen und damit cine fefte Grundlage jogialer Beffe:
rung {haffen, biefe Arbeit muf mit jeder wirtichaftlichen Reform Hand in
Hand gehen. Hiev ift der Pla, wo bdie Kivche mittelbar zur Lojung der
jogialen Frage felfen fann. Die chriftliche Religion enthilt eine getaltige
Rraft fittlicher Grnenerung; dieje Kvaft fannt aber nur da wirtjam werden, 1o
fich bas Chriftentum frei und ungehinvert entwicteln famn, wo 3 aljo aud
purc) feine Nebenabfichten gehemmt und gejdhwdcht wicd. Je freier fich das
Ghriftentum jeinem cignen LWefen gemdp auslebt, um jo mehr Hilft e8 mittelbar
bie fozialen Berriittungen Dheilen. Je weniger man eine ummittelbave joiale
Thiitigheit vom Chriftentum verlangt, wm jo mehr wird es jozial wivken. Bon
biefem Gedanfen aus beftimmte Profeffor Harnac auf dem lehten Evangelijd)-
fozialen Rongre die joziale UAufgabe der Predigt: ,Jch werde dann fozial
am beften gepredigt Haben, wenn id) den Menfdhen ausd feinem gewdhnlichen
Qeben erhoben und zu Gott gebracht habe.” Dag ift aber die ufgabe der
Predigt jehlechthin, cine bejondre joziale Aufgabe hat fie gar nicht. Jn diefe
Yufgabe der Rirche, duvch bdie fie mittelbar jozial wirft, ovdnet fich aud) die
gange chriftliche wnd firchliche Ricbesthitigheit cin. Sie ijt, fury gefagt, eine
Thatpredigt des dhriftlichen Geiftes, die da DHilft und heilt, wo andre nidyt
bintommen, und Hoffmung auf Erjolg ojt am geringften ijt. So wird fie aud
nie fich felbft tiberflitffig machen; Ddemn et jeder fozialen Ovonung wivd s
perfuldetes und unverfchuldetes Elend genug geben, unter jeder wird das
Wort wahr bleiben: Yvme Gabt ihr allezeit bei euc). So wird aud) aljo
chriftliche Liebesthitigleit wic bidher alé Predigt weltitberwindenden driftlichen
®eifted Oleiben.

Gine Unflavheit oder ein Fehler ift ed auch, von ,joiafem Chrijtentum”
su teden. Das Chriftentum wirkt in der ausgefithrten Weife fozial, wemn e3
fibechaupt wirft; prefpt man e8 aber ju ciner unmittelbaven jogialen Thitig-
feit, fo muf es feine Qvaft einbiifen. Soll der Ausdbrud ,jozialed Chriften-
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tum” bdag erfte bedeuten, jo it er eine Tautologie, die Hichitens in der Polemit
cin Recht Hat, einem unjozialen Chriftentum gegeniiber, dag ju einer Stanbes:
religion der $Privilegivten entavtet ift. ©oll ,foialed Ehriftentum” mehr be-
geichnen, fo ift e8 ein verfehlter Gedante, dev dag Chriftentum ju ciner Standes-
religion ber Enterbten machen twitcde, die nidht beffer wdre, ald jede andre
Standesreligion.

Etwas andres ijt die Frage, ob ein Geiftlicher eine joziale Thitigfeit ent-
falten folle im eigentlichen Sinne ded Wortes. Der Geiftliche ift ja zugleich
Gtaatsbiivger und Hat gewip Redht und Pilidht eines jolchen. Eine joldhe
Arbeit eines Geiftlichen fann gewif redht Deiljam fein — Naumanns Anj-
treten hat auf viele Sozialdemotraten groen Eindruc gemacht und dem Chriften=
tum gewif vielfach offne Obren beveitet. Und cine joldhe Erfahrung fteht ja
feine8wegs veveingelt. Allein widhtiger erfcheint ung jene joziale Thitigleit,
bie ded Geiftlichen erfter Bevuf ift. Man onnte {ih dafiic aud) auf bag Neue
Leftament berufen, wo von fozialer Thitigleit andrer At nichts berichtet wird,
aber dort fehlt der Beqriff cined Staatdbiirgerd im modernen Sinn, und aud)
jonft hindert mandhed eine unvermittelte Wmvendung.

Darum habe i) auch) grofe Bebenfen, von einer ,jozialen Thitigleit”
Jeju g reden. Dag fann nur i dem Sinne richtig jein, daf Jejus die Re-
ligion gebracht und gelehrt hat, bie in ihven fittlichen Folgerungen die befte
Grundlage jeder jozialen Ordmung bildet. Eine unmittelbare joziale Thtig-
feit Dat Jejud nach) dem, wag ung von feinem Leben iiberliefert ift, nie gelibt.
Geine Heilungen Haben ebenjo wenig die fozialen Schwierigleiten jener Tage
Debent Delfen, wie bie tnneve Miffion in unfrer Jeit. Ob die bielen Heilungen,
bon denen die Evangelien berichten, wie Nauwmann fagt, ,die Krajt des Volfs
gehoben und o jozial gewirft Haben,” beyweifle ich. Darviiber fHnnte erft eine
wirtjdaftdgefchichtliche Unterjudhung der Jeitverhiltniffe entjcheiden. In unjern
Zagen wiivden jo viele Heilungen nur dad AvbeitSangebot Pliglich vermehren
und die Schwierigleiten fjteigern. Sogial gewirvft Hat aud) Jefus nur duvd)
den Geift, den er brachte.

Am Harften fieht man den Unterjdhied jwifchen fozialer Thitigkeit o und
jo, wenn man den oft gehdrten Ansfpruch betvachtet: ,Wiren wir alle rechte
Chriften, jo wdre die fojiale Frage geldft.” Nein, feineswegsd; wir witrden
dann nur die fozialen Mifftinde viel jehmerzlicher empfinden al8 jest. Bu
ihrev Befeitigung onnte man aud) dann mur durd) gejchichtliche und wivt:
{chajtliche Studien, durd) viele praftijee Verfuche, durch eine lange Entwic:
lung u. a. gelangen; gany wic jest. 1lnd doch nidht gany wie jept. Wdven
wir alle redhte Chriften, jo Hdtten wiv fiiv alle jozialen Verfudhe und Pline
einen tweit Deffern Bobden, wir Hitten die fittlichen Krdfte, um wirtlic) ju einer
vollformmnen fogialen und politijdhen Orduung u gelangen und diefe audy feft-
gubalten.




Watur und Behandlung des Derbrechers

Coarlyle gebraud)t dasd Wort ,Glaube” fiiv bic Gejamtheit aller iiber-
jinnlichen Dinge, die dem Menjdhen zweifellos gewify find. Die {oziale Frage
fam nur mit einem foldhen Glauben geldft werden, der dbad irdifde einem
hihern unterovdnen [ehrt, der Hodh) und Niedrig mit einanber verbindet, der
pie Reidhen gu Opfern und Entjagung, die Avmen zu Geduld und tveuer Ar-
beit willig macht, wo aud) fein unmittelbaver Eriolg zu jehen iff. Einen joldhen
Glauben wirft dad Chriftentum, darum muf ed zur beherrjhenden Madht des
Bolfslebend werden. Wie dbad gejchehen Fann, daviiber gehen fivchlicdhe wie
theologijche Nichtungen ieit audeinander, aber fie arbeiten alle bavan. Je
weniger i) Theologic und RKivche in ihrer Arbeit von diefem einen Jiel ab-
ordngen laffen, um fo mehr wich ihre Thitigleit in Wahrheit fozial fein,
denn die Berfabrenheit unfrer Beit zu einem lebendfrdftigen Glauben neu zu
gebdren, dbasd ift die foziale ufgabe ded Chriftentums.

Llatur und BVehandlung Oes Derbrechers
2
ag fechite Rapitel ded Clidjchen Buches ift der Vehandlung bded
Al Berbredhers gewidmet, aljo der Peilung des [bels. Bis jept
giebt e8 nichtd, wad dicfen Namen verdiente. BVon der Kriminal
miti und dem Gefiingnisdwefen der modernen Staaten jagt Clig,
2 : e gebe unter den Sachverftindigen nur cine Klajje, die blci
Lmrldf)tunqen nicht nur nicht verurteile, jondern damit Hodhlich zufrieden fei:
bie Dder alten Buchthdusler. Dafp von den verfdhicdnen Jweden, bie ein
irbifches Strafgericht verfolgen famn, durch) unjre Heutigen Strafen fein ein-
siger erreicht, ja dafp ibuen vielfach entgegengewirtt wird, erfermen die Den-
fenden ziemlich allgemein an. Obne ung ftreng an dbad vorliegende Budh u
Dalten, wollen wir nachftehend fury jujammeniajjen, wasd fid) iiber den Gegen:
ftand jagen laft.

Wenn ald Fwed der Strafrechtdpflege die Wiederherftellung der verlepten
Gerechtigleit Dezeichnet wird, fo fann damit zweierlei gemeint fein: bdie Wieders
gutmachung ded angerichteten Schadens, und die Bufiigung eines dev be:
gangnen Ibelthat entfprecjenden Strafiibels. Jm erftern Sinme Hat das ger-
manijihe Wergeldfyftem Gerechtigleit geiibt, fo weit jie fich ivgend iben lift,
und da die Entfchadigung ded BVerlehten viel widhtiger ift ald eine Peinigung
pe8 Miffethiters, von der niemand einen Vorteil hat, fo war diefe Strafweife
verniinftig. Das jus talionis: Aug um Auge, Jahn um Jahn, dad bei andern
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