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298 £ X Krans und der ,veligidfe Katholizismus”

auch der Kaifev betont. ,Weithin zieht unjre Spradhe ihre Kreife auch {iber bie
Meere; weithin geht dev Flug unjrer Wifjenjdhaft und Forjhung. Kein Wert
aud pem Gebicte neuerer Forfchung, weldhed nicht in unjrer Spradhe abgefaft
witebe, und fein Gedante entfpringt dev Wiffenfchaft, der nicht vor und zuerit
periertet toittbe, um nachher von andern Nationen angenommen zu werde.
Und died ift bas Weltimperium, weldhes der germanifdhe Geift an-
jtrebt.” Sn der That, dad Schwert ded Geiftes ift 8, mit dem iwiv die
Welt evobern, und in dem Schage, den wiv zu verfhenfer Haben, liegt
ufre Rraft.  Sidferlich Haben wir damit dad Dbeffeve Teil gewdhlt. Denn
¢3 bemift fich vor dem Forum der Weltgefchichte — fo wenig died gewiffen
Qeuten mit ctivad Diitftiger Phantafie einleuchten mag, die fich die Cnt
wicthmg bes Vilterlebend mun einmal nidht anderd ald unter dem Bilde
einer grofien Pritgefzene vorftellen Emen — dev wahre Wert ciner Nation
fie der eines eimgelnen Deenjhen zu gutev lept danach, wag ihre Cyifteny file
dic BVermictlichung cben der allgemein menjhlichen Rultuvideale bedeutet hat.
Darum begriifien wiv Deutjhen die amerifanijche Union neidlod bet ber Ver=
folgung ihrer tmmer hiher geftectten Jiele und widerjprechen nicht threm ftolzen
Rufe: Americanisation of the world!, den ir unfrerfeits mur duvch einen
weit befcheidnern erginzend erwidern: ,Germanifierimg Amerifad!"
Greifswald Heinridy Waentig

£. X. Rraus und der ,religidfe Ratholizismus"
Don Nlar Wingenroth

g m 29. Degember 1901 meldete der Telegraph von San Remo
9 ben Tob Des  Freiburger RKivdhenhiftorifers und Avchidologen
d Jrany Xaver RKraud: dag fdjeidende Jahr fitgte Ddamit dem
beutjchen ®ciftedleben noch cinen jdhweven Yerluft zu. €8

LSl war nicht nur cin ehremwerter Profeffor und jtiller Gelehrter,
ber da gejtorben war; e8 ift auch nidht mur dev glingende Schriftiteller, deffen
Efjayg den uuwu{)utcftcn litterarifchen Gcfdhmact befriedigten, nidht nur ber
raftlod thiitige Meifter dev dhriftlichen Archiologic in Deutjchland, der Biograph
Danted und der Verfaffer der monumentalen Gejchichte dev driftlichen Kunit,
deffen Verlujt wiv betlagen. Diehr ald ein Halbed IJahr ift feit feinem Tode
hingegangen, und noc) Heute befchdftigt fich die Bifentliche Deinung mit
bem Verftorbnen; noch ruhn die BVerjuche nicht, fein Bild zu verdunteln
oder zu fliven. Dasd fiindet auch dem an, der den Namen faum gefannt
hat, Daf mit dem, der ifhmn trug, ein NRepuifentant einer befondern Ridtung
im Qeben unfers BVolfs dabhingegangen ift. Ev war ber intevefjantefte und
tithnfte Vertreter diejer Richtung.

Sn der That Debeutete Keaujend Name ein Progranun; ev bedemtete den
Proteft gegen die jejuitijch-ultramontanen Beftrebungen in dev fatholijchen
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Rivdhe. Kraud war fo ziemlich der Crfte, der feit ber Generation, die im
vatifanijhen Kongil untevlag, als Kimpe gegen dieje Tenbengen auf den Plan
frat. ©eitbem find noch) manch andre erftanden, und iwir erleben jeit einem
Sabhrzehnt alle Vorzeichen eined neuen grofen Entjdheidungdtampfes tm Katho-
lizismus.

Lange Jeit pflegte man diefe Kimpfe al8 ecine innere Angelegenheit der
fatholifchen Rivdhe anzujehen, wm die fich Draufenftehende nicht zu Hetitmmern
hitten. Leider war ja aud) unfer gifter Staatdmann in einem entjcheidenden
Augenblic diefer Meinung. Seit furgem ift man davon zuriictgefommen,
und die Crfenmtnis gewinnt immer mehr Boden, dafi diefe Dinge unsg jeh
nah berithren. BVon den politijhen Tagesfragen gang abgefehen ift e8 von dex
gripten Bedeutung fitr die Gejamtheit, wad zwei Finftel unfrer Nation denten
und fithlen, ob die Kluft zwifdhen tatholifhen und ,afatholifhen” Deutjdhen
immer grofier witd, und unfer Volfstum unvettbar in zwei einander geiftig
fremde Teile gerviffen werden foll, ober — wm den Rreid weiter gu zichn —
ob in famtlichen Sultwrvslfern Curopas iiberhaupt diejer Gegenjals vercwigt
erden {oll.

Einen foldhen ihrer nficht nach aus dem Wefen des Ratholizismus
hevaus wnnidtigen Gegenfaly s verhindern haben Minner wie Krausd, Sdhell,
Chrhardt, Wahrnmund und andre ihre Stimme erhoben. Jh glaube niemand
Unvecht 3u thun mit der Behauptung, dap Kraud jowohl der Seit feined Auf-
tretend nach dev Crfte al® auch der Wirfung feines Protejted nadh bisher
ber Michtigite war, endlich dag gange Problem in feinem grofen Sujammen:
Dang am jdhdrfiten hingeftellt hat. Deshalb darf eine sujammenfaffende Dar-
legung feiner Anjchammgen, umal da diefe fitr ecine grofie NRichtung gervadegu
typijc) find, wohl auf Intercffe vedhnen. Jch werde undchft mit moglichfter
Bermeidung eigner Meinung und auch vorerft ohne Beritctfidhtigung bes all=
autveit fithrenden Frchengefhichtlichen Bufammenhangd Kranfend Anjchmumgen
dargulegen verjuchen, dabei, wo irgend moglich, feine eignen Worte an-
fithren und erft danad) ein furgzed Bild feiner Cntwictlung und feiner Per-
jinfichkeit entwerfen.

Svany Xaver Sraus ift jedergeit ein getrewer und iibereugter Ratfolit
gewefen: von bornherein muf diefe ThHatjache feftgehalten werden. Gerade in
einer gu weit getrichnen Stepfis einer joldhen Miglichleit gegenitber leiften
Wwiv Protejtanten oft Crflecliches an Verftindnislofigheit. Kraus Dat nicht
berjdumt, bad in feinem Teftament noch einmal ausdriiclich mit den Worten
gu befennen: |, ) ftevbe, wie i) gelebt, ald meiner Rivdhe Hid in den Tod
ergebner. Goln; Habe i) etwad gedacht, gefagt oder gefhrichen, was ihrem
odev Ehrifti Geifte zuwider wive, fo fei 3 Hiermit suritcEgenonumen, und all
mein Thun und Laffen jei dem Urteil dex fatholifdyen Chriftenheit unterftellt.”
Cin Ausfpruch, wie ihn dhnlich die meiften bedeutenden Katholiten vor ifrem
Tode gethan haben, ofie damit cin Unterwerfen unter die sufdllig herrjchenden
Richtungen und Madhthaber zu verjtehn. Sie alle und Kraud befonders
unterjdhieden jharf die Rivche von dem jeweiligen Rivchenvegiment ober der
Rurie,  Der Sapy gudem, bder auf diefen folgt, fehlieht alle Mifdentungen aus,
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ie tiv fie ju Hoven bDefamen, jo lange Der erjte allein (warum?) publizievt
war, dennt ev lautet: ,Mige der Herr meine Kivcdhe und mein Vaterland jdhiigen,
meinen Ratfer und meinen Grofherzog fegnen! Lebend und fterbend evfenne
ich fite die chriftliche Gefellfhaft fein Heil ald in der Ritctlehr zu bem religitien
Ratholizidmug, in dem Bruche mit den wdifdhen, politijhen und pharijdijchen
Ujpicationen ded Ultramontanismud — in der Crfenntnis, daf dag NReid)
Gotted nicht von diefer Welt ift, und dafy der, welcher dad Gegenteil predigt,
non sapit ea, quae Dei sunt, sed ea, quae hominum (Matth. 16, 23).
Diefer Sapp enthdlt in furzen Worten fein Programm. Seinem Vaterlande
trei, war er afd edhter Sohn deutjcher Kultur ein Gegner ded OLadfijchen
Geifted, der vor dreipig Jahren die Hevrjhaft in der Kivche evvungen Dat.
Nicht ohne perjinlichen Beigejchmact Hat er einmal bon Katharina von Siena
gefagt: ,Sie legte Proteft cin gegen die. Verweltlichung einer Jnftitution,
deven tivdhliche Bedeutung und geiftlicher BVeruf von niemand mehr ald von
ihr vevehrt werden fonnte.”  (Gejdhidhte dev driftlichen Kunft II, 2, 181.)

Ausfithrlicher, ald in dem Teftamentdpajfus, Hhat Krvaug jeinen Stand-
punft im erften der befannten fivchenpolitijchen Briefe fiyiert, die er unter dem
Pleudonym Spectator lange Beit in der Beilage der Allgemeinen Beitung
verdffentlichte. ,Wir ftehn — jcdhreibt er in der Veilage zur Allgemeinen
Beitung 1895 Nr. 180 — mumdcdhjt als Publiziften feft anf dem Standpuntt
ber mobdernen Staatsidee, deren Magna charta fiiv ung die volle und unge-
johmilerte Freiheit Ded Gewiffens bildet; dag ift fitr ung ein evjter Puiifjtein,
an Dem wiv Freund und Feind evfenmen. Wiv ftehn ded weitern auf allen
Punften ein fix die Cinbeit und Grofe ded Deutjchen Reicdhed unter der
Hohengollernjchen Spie, und wiv werden unnacdhjichtlich alle Machinationen
aufdbectent und verfolgen, welde den ftolzen Baw unterminieren, und vor dasd
Sahr 1870 zurviicwerfen oder Juftinde unter und zuriicfithren wollen, ivie
fie vor 1618 Deftanden. Und wiv ftehn drittend cbenfo entfchicden fitv die
Crhaltung der Monavdhie ein, nicht blof im Jntereffe ber Ordbnung, jondern
auch im JInteveffe dev Freifeit: wiv Eindigen offnen Krieg allen Beftvebungen
an, weldge den Cinflufp der Rirche zu Gunften der demofratijdhen Politif, zu
Gunfjten der Herrjdhaft ded vievten Standed iiber die grofe gebilbete Mehrheit
bes Deutjhen VBitrgertumd mobil machen wollen. . . . Den Kivdhenpolititern
aber, weldhe und nach einem bitndigen Programm zur Beurteilung der gejamten
Qage fragen wollten, wittden wir jagen, daff uns ein foldhesd vor nahezu neun-
sehnhundert Jahren in zwei furzen Sihen gegeben wurde: »Pein Reich ift
nicht von bdiefer Welt« — und »>Gebet dem Kaifer, wad desg RKaifers ift, und
®ott, wad Gotted ifte.”

Wie Rraud in der Gewiffendfreiheit die Magna charta der modernen
Sultur jah, jo ecfannte ev in der jejuitijch-{holajtijchen Cingwingung der
Geifter cine der jdhwerften Gefahren fiiv dag Fortleben ded Katholizidmus.
berall Demerten wir die Anjibe eciner geiftigen Strémumg, wele zwar an
bem Dogma fejthalten, aber um feinen Preid {ich mehr mit dev hHergebrachten
jholajtijchen Bildung ufrieden geben will. . . . Wan muf OHlind und taub
jein, um fid) nicht zu iiberzeugen, dafy cine groge und ernfte Stunve fitr die
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Sivdge gefchlagen Hat, und daf fitr lepteve alled auf bem Spicle ftinde, gelinge
¢ ber Pavtei, die Kurvie, wie durd) die Vevuvteilung ded fopernitanijchen
Weltyftems im Jahre 1633 mit den Naturwiffenjchaften, jo hHeute mit den
fich allen ®ebildeten aufdoringenden Gefeen ded bhiftorifhen Wiffensd und der
fittevarijchen RKritif in Oleibenden Gegenfa zu Obringen. Die geiftige Ver-
fafjung der neuften Gegenwart gleiht genaw derjenigen, weldhe der Ver-
brennung Savonarolad 1498 gefolgt it und zu dem Jabre 1517 gefithrt
hat. Cine Situation, wiec die oben begeichnete — ecine Spannung wijchen
Sentvum  und  Peripherie, wie die angedeutete, miifte, wenn fie anhilt,
nad) Den Gefepen der gefehichtlichen Entiwicdlung zu einem Bruch fithren.”
(Beilage 1899 Nu. 124.) Nichtd fonnte bder in modernem Oeifte aufge-
wachfene Pann fchdrfer mifbilligen, al8 daf man fich vielfach Dhinter die
Glovie eined Thomas von Wquino fliichtete, ,obhne zu jehen, daf aud) das
midhtigite Genie der Vergangenheit nicht mehr audreicht, um ganz neuen
Bediirfniffen und neuen Crfahrungen gegenitber den Dienjt ald Panacee
au verrichten.” So fdhreibt ev in dev chriftlichen Kunftgefchichte. Und dort
ergreift ev wenige Seiten jpdter nodmals die Gelegenheit i einer dhnlichen
Bemerfung; die Sadhe legt ihm fo am Hevzen, daf er jogar dem Floventiner
Meifter Filippino Lippi cinen geiftigen BlicE verfeiht, den Ddiefer natinlich
nie gehabt Hat. Er fpridht da von dem merfviidigen Anadhronismus, dap
diefer Maler am Ende ded fitnfzehnten Jahrhundertd noch ecin dogmatifch-
allegoriftijhes Bild wic dic Glovie ded heiligen Thomad malen mufte,
pWihrend ihm jchon von ferme cinfeudhten mochte, wie alle menjdhliche
Dialeftif nur etiwad Bebingted fei, und jedes, auch das madtigite Sebaubde
menfchlicher Spefulation nuv einen velativen Wert beanfpruchen fann.”  (Se-
fchichte der chriftlichen Kunft 10, 1, S. 124 wnd 141.)

S biefer Ubergeugung ift Kraus vor furzem ein Bunbdesgenoffe geworben
aug einem Qager, aud bem felten dhnliche Stimmen an bdie OffentlichEeit
dringen: Der fonjt durcdhaud vémijch-forvefte Wiener Hofrat Pernter Hat
ebenfall gegen den allein feligmachenden ThHomismus der , Theologenfchulen, ”
Wie ¢ vorfichtig jagt, die Stinume erhoben und ihn ald jdhwere Sefabhr fitr
die Anerfennung dev freien fatholifchen Forfdhung von Anbderddenfenden be-
seichnet. , Wenn man nun aber gar an den Progzef Galileid dentt — ge-
fteht diefer Verteidiger der fatholijchen Wiffenfchaft gegen Momunjen ein —,
ohre u iwiffen, dap bdied cbenfalld nichtd andred war, ald eine Verurteihung
durd) die Schule, welthe in diefem traurigen Falle ed dahin brachte, Galilei
Vo die Schranten der mit Den Anhiingern der Schule bejepten Kongregation
der Snquifition gu ftellen, fo ecvblickt man die Erftavrung ber theologijchen
Schule in threr Ablehnung defjen, wad nicht nach Thomas geht, in erjhrecend
greller Yeleuchtung. Diefer Fall Galilei fteht in feiner ganzen Krafheit
allerdings glitcElicheriveife veretnzelt da und witd jweifellos feine gweite Anf-
lage mefhr erfeben, aber Der Schaden, weldhen ev dev Reputation fatholifdher
Sorfcher zugefiigt, wivkt Heute nodh fort.” (. M. Pernter, Vorvausdfepungs-
lofe Forfhung, freie Wiffenjhaft und RKatholizismus S. 26.)

00 wiv vor einer gweiten Auflage thatjadhlich fo ficher find? Nacdh den
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verjchichentlichen BVerdammungen und Mafregelungen dev lepten Jeit mbdten
wir dad nidht fo feft behaupten, und iwiv wiffen, daf 3 B. F. X Kraud
meinte, einer gewiffen Ridhtung fehle durchaud nicht der Wille dagu, jondern
bie Madht. Uberhaupt ift dev Wiener Hofrat eine beneidensdwert Harmlofe,
jomit glitcliche Natur, wenn er davin nur einen Fehler der , Theologenfjchulen”
fieht. Auch Chrhardt gleitet, wie dad itberhaupt feine Gewohubeit ift, vbor-
fichtig davitber BHinweg, d. . er vermeidet e8 auch) hier wie in feinem gangen
Buche, die thatjachlichen MWrfachen zu nennen.  Fiv Kraud war der Thomismus
boch mur eine der vielen Crideinungdarvten der Denfveije der antigermanifch-
jefuitifhen Pavtet, bie gerade in bder lepten Seit wieder zu mddhtigen
Sdhligen gegen alle Anbdersdenfenden ausholt; Sdhlige, die nach feiner An-
ficht der Rirche jelbft, die man zu jhitben meint, tddliche Wunben zufiigen.
Siiv ihn , handelt 8 fidh Heute davum, den Katholizismusd augd der Bejdvintt-
heit und Unwabhrhaftigleit ded ultramontanen Pringips Hevaugzufithven, wie
in ben Tagen Pauli die Kivdhe aug dem judenchriftlichen Pharijaismus.” (Beiz
lage zur Allgemeinen Seitung 1896 Nv. 1.) Politif) dufpert fich dicfe erjtarrte
Dentart in dem gefdahrlichen Wahn, man fHnne auf Koften grofer Nationen
vergangne Lebens= und Staatsformen twicber ing Leben zuriictfithren. €3
ift Keit, dafy die Katholiten vovwarts, nidht vitwdrts fhauen. Wer nur vitd=
wirtd gu jhauen verfteht, wirh cbenfo vafd) wie Lotd Gattin verfteinern. . . .
Auch die Thrinen, weldhe cdle Seelen an den Flitfjen Babylons tweinen,
find foftbar vor Gott, und wir veradhten fie nicht, aber wir wiffen auch, daf
¢8 Gtrome lebendigen Waffers giebt, welche itber neue Fovmen ded Dafeins
neued Leben ergiepen.” (Cavour &. 5.) :

Pon Ddicfem mobdernen Standpuntt aud — feiner Uberzengung nach
niemald im Widerfpruch mit den Grumbbedingungen und den Dogmen bev
Rirdhe — legte Kvaus cinen ftrengen Mafjtab an dad firdhliche Leben der
Neuzeit und fbte eine fcharfe Rritit an mandhen Erjdheinungen. Niht aus
befondrer Freude an negicrender Sritit! ,Wahrlid)” vuft er citmal  aus,
¢ handelt fich fitx und nicht davum, nieberjurveifen, jondevn aufzubauen, und
wenn unjre Kritit alles Ungejunde und Mmwaphre jharf unterd Mefjer nimmd,
fo gefhicht es mur, wm dag NRecht gu gewinmen, alles Gejunbe und Lebend=
fahige wm jo nachhaltiger ju fovdern.” (Beilage jur Allgemeinen Beitung 1895
Nr. 253.)  Thatfachlich war dev gefitechtete Krititer im Grunde eine fongiliante
Natur ud formte mit Recht von fich fagen, daf ev nidht dagu beitvagen michte,
egenfibe ju verjhirfen, die er aufrichtig betlage, wund daf ev licber Abgritnde
fibexbritcte, fiber die fiberfhaupt noch ein Steg zu legen fei. (Cfjays I, 244.)
Aber da feinem flarven Auge Mifftdnde nicht entgingen, und Dder wahre
SKaufalnezus nidht verborgen blieb, da ihm jede Unwabhrhaftigleit und jede
Berjdhleterung der Thatfachen aufs duerfte verhaft war, o mupte ihm die
pont Der mapgebenden Pavtei und ihren Fithrern Deliebte Taftit das Jnnerite
empbren. v Dielt o8 fitr feine YPflicht, dagegen aufjutveten: denn wer
fchweigt, ftinmt ein! Und bald ging ev vonm ber Verteidigung um Angriff
fiber. Die Pfeile, die ev abjdhofy, trafen jeine Gegner jededmal an ben ver
wundbarften Stellen; ev Hatte ja ald machtvolles Ritjtzeng einen glingenden
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Geift und einen fharfen B, der niemald auf der Oberfladhe Haften blied,
ud der durch eine ticfe Kenntnid der firchlichen und dev weltlichen Litteratur
unterftitht war, ein unerhirt audgebreitetes Wiffen auf den Gebicten der
Rivhen=, Welt- und KRuilturgefchichte. Nimmt man dagu nodh feine perfonliche
Betanntjhaft mit den meiften politijeh oder litterarifeh bedeutenden LPerfonlich
feiten Guropad, auch mit hichftitehenden Minrnern, deven BVertvauen ex genof,
fo verfteht man einigevmafient, wie ev feine erftaunliche Sibigeit gewimten
formte, politijche Vorginge zu beurteilen und ihre verftectten Motive oder
Afteure zu evfennen, die die Gegner am meiften fitvdteten. Sie evwiderten
feine Angviffe durc) heftigere und maflofere ober verjtectte und perfive: der
Streit nahm jomit die {chirfften Fovmen an.  Aber auch in der Hige ded
Oefechts, und obwoh{ bdie Hauptgegner feiner AnjGauungen am Cortile di
S. Dammafo wolhuten, verga Kraus nie die Ehrerbietung, die er als Katholit
dem Oberhaupt der Kivche jhuldete, Hes Papftes Perfon ift ihm jafvofantt, fie
mup auferhalb der Distufion bleiben. (Beilage zur Allgemeinen Seitung 1896
Nr. 177.) Sogar bei der Verdammung der viersig Sige Rosminis, die ihm
b398 and Hery griff, wimfchte e, ,dafy in der Debatte dad Anfehen bes
heiligen Stuhles in feiner Weife gemindert werde.” (Effays 11, ©. 196.) Getren
darin Dem Vorbilbe Danted, iiber Den er Wittes Ausfpruch sitievt: , Und fo
hilt aller Zomn gegen dag Papjttum feiner Seit den Didhter nicht ab, dem
Nacholger Petr ald foldhem, ja felbft feinem bittern Feinde Bonifay VIIL
die Ehrerbictung cines gliubigen Katholifen st Deweifen.”  (Dante S. 702.)
€s ijt dies der Puntt, wo daz Verftindnis nicht tatholijcher Beurteiler ge-
wihnlich aufzuhdrven pflegt, und doch trewnt man auch im iibrigen Leben die
Perfon von dem Amt. Dev iiberseugte Wonavchift wird immer, mag er audh
die Anfichten des Monavchen nicht teilen, in thm dad Amt ehren und feine
Perfon mibglihit aud dem Spicle laffen. Wiv haben died wie i{iberhaupt
Kraufens fefte Erchliche Gefinnung ausbdritctlich betont, weil nur die Crienntnis,
bafy eine Ginfidht in die Schiben dev Rivche und Oppofition gegen foldhe
durchaug feinen Yustritt aud ihr verlangt, uns devartige Perfinlichteiten
berfndlich) madht, bemen man wabhrlich bGitter Unvedht thut, wemn man
ihnen ihr in der Rivche bleiben al8 JInfonfequeny vovwicft und darin eine
Bwicfpiltigheit ficht. Je suis de Dopposition autant qu’on peut I'dtre,
fhrich Montalembert einft an Ladby $Herbert, mais je suis bien résolu,
quoiquil arrive et quoiqu’il m’en cofite, a ne jamais franchir les limitos
Inviolables. . . T/Kglise n’en reste pour moins I'Eglise, ¢’est-d-dire la dépo-
sitaire unique des vérités, des vertus qui sont & la lois les plus nécessaires
6t les plus difficiles d’accds & la société moderne. Elle a plus que jamais
(et elle a toute seule) la clef des deux grands mystéres de la vie humaine,
11 douleur et le péché. Treffend wurbe bemertt, daf Sraufens Gedanten
1eh auf ein Jveal vichteten, das au jeiner Berwirtlichung die Grundlagen der
fatholijegen Rirche: dev gittlichen Stiftung, dex uminterbrodynen {berlieferung
und der monarchifcen Berfajfung nicht entbehren fonnte. (W. Gop in den
WMinchner Neujten Nachrichten.)

Cbenjowenig twie dic freidenfenden Ratholifen der Bergangenheit, 3. B.




£. %X, Krans und der ,religidfe Hatholizismus”

Pazeal, Lacordaive, Dupanfoup, Mohler, Hielt fich Kvaus aber peghalb zum
Gtillichweigen verpflichtet, die Stille ded Kivchhofd jehien ihm fein wiinjchensd-
werter Suftand; jhon frith, ald faum ernannter Profejfor der KRivchengejdhichte,
hat er mit Rardinal Newmansd Worten feine libersengung audgefprochen,
baf die tveueften Freunde der Rivche dic find, die ihren Lenfern unges
fheut zu jagen wagen: Was ihr da thut, ijt Unvecht, und Died und jened
werden die Folgen fein.” (Gedachtnisvede auf AGog &. 21.) Und awanzig
Safre fpdter hat er in dem lepten tirchenpolittichen Brief ded Spectator, per
mit dem vicljagenden Motto: Amicus non servus verfehen ijt, Dic unter
ben bamaligen, fpdter zu erwihnenden Umjtanden bedeutfame Erflivung ab-
gegeben: ,Der Spectator und ficher all feine Freunde werden, unbeivet durc)
Perfenmung und Difhandlung, dad Jhvige th, um den fonfjervativen Se-
banfen den Sieg zu gewinnen und dad wankende Reich der Eineit Fu ftiben —
por allem dadurch, daf fie fiber die mifiliche Lage der Dinge ehrlich und offen
berichtert, 1was fie gefehen, und damit niemand die Miglichteit laffen, fid)
{tber den Gunft der Gituation leichtfertig himvegsutinjchen.” (BVeilage zur A=
gemeinen Seitung 1899 Nr. 124.) Diefes Recht dev Meinungdiuperung ftand
feiner nficht nach nicht nur den Hdhjten Perjdnlichieiten der Hierarvchie zu;
mit Befriedigung fonjtatiert ev in diefem Sinme, dafp Raffacl in feinem Bilbe
per Digputa aud) Dante und Savonarola verewigt Habe auf Papft Juling des
Bweiten Geheifs, ,dicfed gewaltigiten Papjted der Neugeit, weldher auf diefe
Weife zwei Minmer rehabilitierte, die voritbergehend al3 Gegner von Papften,
nicht aber Ded Papfttums aufgetreten waven, und deven ehrliche, innerfte Herzend-
meinung hiev cbenfo anerfannt ward, ivie ihr Beruf und Redht, den Nuf nach
Reform der Kirche an Haupt und Glicdern zu exheben.”  (Dante S. 754.)
Quaud fab davin in gewiffer Hinficht cine antizipicrte NRedhtfertigung
feines Thund; cv glaubte ja cin Foutjeper bdev Rivdhenpolitit des3 grofien
Sloventiners zu fein, fitx den er eine, faft mdchte i) jagen veligisfe Ber-
ehrung Degte. Sie galt fajt mehr nodh) als dem Dichter und dem Sdhvpfer
pes Volgave dem RKivchenpolitifer. Dante wav fo giemlid) dev erjte, dev den
Gegenfaty zwifchen den veligitjen Aufgaben dev Rirche und bden politijd)-
irdifchen Ufpirationen ihrer Machthaber deutlich evtannt, flar Hingeftellt und
bic jehirfite Rritit davan geiibt Hatte, und nicht gang mit Mnvecht ift neulich
behauptet worderr, feit Dante fei zuerjt wicder dpurd) Rraug Ddiefe jcharfe
Sdjeidung jwifthen rveligisfem und politijhem Ratholizismus gemadht jowie
bicfem lepten encrgifch Der Rrieg angefitndigt worden; migen auch in den
jechs Sahrhunderten, dic verfloffen find, jeit Dev Didhter ind Jnferno hinabitieg,
sahlreiche erlauchte und bedeutendeve Geijter dhnlich gefiihlt und gewivtt haber.
Mit Detjterhand Hat der Freiburger RKivchenhijtorifer an verjchiconen
Stellen dic Cntwidlung jeit den Tagen Danted obder befler feit Denen Jn-
nocenz bed Dritten 6i8 zum Heutigen Tage geeichnet, 03 zu dem Augen-
bl ,der wenigftens auf gewiffen Puntten durdhgefithrien LVerwandlung bder
Rirhe in eine politifhe Pavtet” (Beilage zur Allgemeinen Feitung 1895
G. 148), big zu der Cricheinung, die wir Ultramontanidmusd nennen. Diejen
definierte ev, wie folgt: ,1. Ultcamontan ijt, wer den Bequiff der Rirche iiber
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ben ber Religion fept. 2. Ultvamontan ift, wer den Papft mit ber Kivche ver-
wedhfelt. 3. Ultvamontan ijt, wer da glaubt, dad Reich Gotted fei von bdiefer
LWelt, und e8 fei, wic dad der mittelalterliche Rurialidmud behauptet Hhat, in
der Slitffelgevalt Petri auch die weltliche Juridbdiftion iiber Fitvften und
Vislter cingefhloffen. 4. Wltvamontan ift, wer da meint, religisfe Uberzeugung
fnne duvd) materielle Gewalt evzivungen oder durch joldhe gebrochen werben.
5. Witvamontan ift, wer immer fich bereit findet, ein flaved Gebot ded cignen
Gewiffend dem Ausfpruch einer fremden Autoritit zu opfern. Aud bdem
oritten Puntte, fitgt ev Dingu, ergiebt {ich die Hintanjepung dev veligitjen und
cthijchen Gefichtdpuntte hinter die politifhen Machtintereffen; ausd dem erften
und aiveiten die unverfhiltnismifige Betonung ded menjdhlichen Clements in
der Rivche, bad dann mit dem gittlichen und mit dem Jveal nicht mehr in Ein-
flang zu Oringen ift. Dag natineliche Ergebnid aud diefer faljhen Situation
ift ber dhronifche Konflitt, in weldhem {ich der UWltramontanidmusd mit der
biftorijchen Wahrheit Lefindet; die Unwahrhaftigheit jeiner Sejchichtjchreibung,
die traurige Werlogenheit feiner Preffe und dasd jdhimpfliche Syjtem der Ver-
leumbung und Liige, welhed gegen alle, weldhe nicht »>forvefte« denfen, af3
erlaubt gehandbhabt wird.” (Beilage gur Allgemeinen eitung 1895 Nr. 175.)

» it diefem Syftenme muf aufgevivumt werden: ed widerftvebt dem Beften,
wad wir in unfrer deutjhen Cigenart befiben.” (Beilage gur Allgemeinen Jei-
tung 1895 Nr. 175.) Damit berithrt Krausd den Gegenja wifchen romanijcher
und gevmanijcher Religiofitit. €5 wird {ich jpater Gelegenheit bieten, zu fehen,
Wwie er {ich zu diefer Frage jtellte, an der gewidhnlich der fatholijhe Theologe
aud fleicht begreiflichen Grimden gern voritbergeht. Denn die Antwort, die man
auf die Frage giebt, ift entjcheidend fitr die Beurteilung der Jubunft wie der
Bergangenheit.

Nach diejem ecine Kernfrage fury jtreifenden Sate fiahrt der Spectator
mit feinen Auslaffungen itber dad ultramontane Syjtem fort: ,E3 ift flar,
dafp e8 nicht zur Hevejhaft bei umd gelangen fann, ohne dad Deutfche Reich
und pag deutjhe Volf zu zerftiven. €3 ift cbenfo flar, daff, wenn man den
Ratholizismus in Deutfchland auf die Dauer erhalten und lebensfihig machen
Will, er bie Formen und den Geift ded Ultramontanidmus abftofen muf.
Thut er dad nicht, jo haben wiv ein zweited 1517 zu erwarten. €8 Hat
unter den Fithrern ded Bentrumd Mimner gegeben, die all dad o gut iwie
Wir cinfahen. Sie meinten aber, man mitffe jept, wo & fich wm die Eyiften;
der Rivdhe hHanbdle, dicfe Dinge uviidftellen und den Kampf nad) aufen mit
ungeteilter Kuaft fithven. Jch Din ftetd andrer Anjicht gewejen. Die Wieder:-
Derftelling cined gefumden BVerhiltniffes der Rivche zu dev politiichen Gefell-
IGaft, sum Staat, sur Wiffenjhaft, zuv Littevatur fann nicdht vor fich gehn,
jo lange nicht tm Snnern der RKivdhe gefunde Lerhaltniffe und ein gejundesd
Leben fergeftellt find. ©8 ift ein johlechter Avst, der grofe orgamijhe Gr-
franfungen damit g Heilen glaubt, dafy er lofale Gruptionen des 116el3 mit
Salben bejtreicht, wihrend der Umlauf dev Sifte nicht mehr hergeftellt wird,
und dasd innere Pringip ded Lebens abftivht.” (Veilage zur Allgemeinen Heiz
ting 1895 Nr. 175.)
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Sorrefpondievend mit dev oben gefenmgeichneten Wmwandlung Hatte fich aber
audh eine volljtandige Verfaffungsummwilzung in der Kivdhe vollzogen, die friih
beginnend und mit dem Tridentinum mddjtig einfefend duvch dad Jahr 1870
und die davauf folgenden Creigniffe befiegelt wurde. Um fie fury duvch ein
paar gangbare Worte zu begeichnen: dad monavchijc) fonftitutionelle Regime
war cinem abjolutiftijch-demagogijchen gewichen. Waren vor der Reformation
bic Somgilien in gewiffer Hinficht Hichjte und lehte Inftang, waven fpiter nad)
bem Papft und ald deffen Bevater die Bijchofe mafgebend, fo ift der Papit
in ber [epten Halfte des mnewmzehnten Jahrhunderts wnumjchrintter Allein-
herrfcher geworden danf ber Hilfe ded Ordend Jefu und der duvdh eine vafts
(ofe Agitation zum gefitgigen Kampfheer cingedrillten BVoltdmaffen. Bei jedem
bevartigen Biindbnid geviit man aber etwad unter die Hevrjchaft feiner Helfer:
in Rom rvegieven die Jefuiten, in den cingelnen Liindern ftatt der Vijchife
bic ultramontane Partei und ihre Prejfe. So michtig ift diefe Herrjdaft,
bafy die Oberhivten, die nicht pavieven wollen, vielfad) vedht derb, mandhmal
unflitig die Meinung gejagt befommen, ja dafy in feltenen Fiillen bie Organe
biefer Rreife — natitelich nur die gevingen, die man feidht deZavouicren
fanm — fel6ft dem Oberhaupt der Kivche feharf ihr Mifvergnitgen ausiprechen.
it eigentitmlich ift e3, dafy die grofen Biindniffe des Papjttums im Laufe
der Beit immer zu feinem Schaden ausgefchlagen find: dad mit ben Anjous brachte
sar die Hohenftaufern 3 Fall, 30g aber in feinen Konjequengen das avigno-
nefifche Gxil nach fich und dag grofe Schisma, gab aljo indiveft cinen bder
Anfdfje zu Dder grofen Kivcdhenvevolution bded jechzehnten  Jahrhunderts;
pas fpanijch- siterveichijche Bitmbdnid foftete den RKivdhenjiaat: wad dad mneufte
Bimdnis Loften tonnte, Haben auffer Krausd noch andbre gut fatholifche Warner
in den lehten Jahren angebeutet, nemerdingd vorfichtig ShHrhardt und deutlic)
Wahrmund.  Kraufens duvhaus  aviftofratijdhe Natur  empoute jich gegen
biefe — natitelich nur praftijeh, wicht theovetijeh durdhgefithrte — Umwandlung
ber Rirdjenregierung, er fah darin die Herrjdhaft der Demagogic und ded
Pisbels und begeichnete fie ald cine Wunde, an der die Kivdhe Gefalhr laufe
st verbluten.

Dem  allem ftellte Kraud fein Jdeal ded ,veligitfen Katholizidmus”
gegenitber, Dad auf Den fdhon oben angefithrten Worten Chrifti beruht. Dev
Saty: ,Mein Reich ift nicht von diefer Welt" war mun vorn jeher Den Wer=
tretern Der politijh-ivdijchen Afpivationen der RKivdhe nicht bequem, und man
hat fich jederseit auf mehr oder minder gefdjictte Weife bamit abzufinden
gefucht. Der erneuten Betonung duvd) Rraus gegenitber hat man behauptet,
baf 8 dodh viel zu wenig pofitive, faftbar veale, bHevwendbave BVorftellungen
feien, wenn zur nahern Crflirung ded Wortes vom , veligivien Katholizidmus™
nur diefe Heilige Negation wiederholt werde. Und man Hat die feften Anhalts=
puntte dafitv vermifit, wie, in weldhen cingelne Grundiagen des praftifchen
Lerhaltend der ,rveligitfe Katholizidmusd” audzuprigen dre.

Wiv find fibersengt, die meiften unfrer Lefer werben mit und der Anjidht
jein, Dafy fich aus bdicfem cinen Sage fitv jede dyrijtliche Rivdhe eine gange
Fiille von Vorjdhriften evgeben. Aber Frang Xaver Kvaus Hat fich auch gar
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nicht mit diefer Bitation begniigt, er Hat die Wmwendung auf die Gegemwart
gemacht und die Gefundungdmittel angegeben. Jn den meiften  Punften
bevitfrt er fich Dabei mit Der Mehrzahl feiner Geftnnungdgenoffen im neun-
sehuten Jahrhundert, Do) Hat er dad Programm wohl am vielfeitigjten und
fhirfiten gefafgt. Gr forbevte bvon Dber NRegierung der Kivche thatjachliche
Bejdgrantung auf die vein rveligitfe Spharve, BVevzicht auch auf dag, wad man
fozialen Mitramontanidmus nennt. Fefte Behauptung ded Dogmas, in necessariis
unitas, daritber hinaus aber, allen fonjtigen Beftimmungen und einfeitigen,
willfinlichen Begrengungen einer gerade mafgebenden Partei gegenitber Freifeit
ber Forjdhung, in dubiis varietas. Dicje Forderung lingt felbitverftandlich
ud wirtd offiziell al8 berechtigt sugeftanden, die Prayis pflegt aber anberd zu
fein, und man Hat, wic Kraud verfchicdentlich nachwies, verfudht, gewifjer-
mafen , Dogmen iweiten Ranged” zu fonftruieren und ihnen gegeniiber dasdjelbe
Berhalten wie den thatfachlichen Dogmen gegenitber verlangt. €8 ijt deshalb
begreiflich und wohl auch vevzeihlich, wenn protejtantijhe Beurteiler davin
mandyer Verwechdlung unterliegen. Weiter forderte Rraud vollfommnen Ber-
3icht auf die Veihilfe ded ,weltlichen Armes,” der ja mur zu oft noch offen
ober verjtectt gegen Mifliebige angerufen witd; ehrliche Verftindigung mit
ber mobernen Wiffenjchaft. RKeine geheime Unterftithung mebhr der Jelanten
und der Hepprefje bei ihren Angriffen auf wahrheitdlicbende Geifter. Endlich
Aufgeben Ded verftecten Kampfes, der fortwihrend gegen die theologijdhen
Fatultdten und ihre Selbftindigteit gefithrt iwird.

Jn ber Negierung der Rivdhe wimjchte Krausd cin gefundered Verliltnid
avifchen Bentrum und Peripherie. ,Der Organidmud einer o ungeheuern
veligits - fivchlichen Genojfenjdaft, wie der ded RKatholizismug, fann auf die
Dauer nur Obeftehn, wenn ein gefunded und auf Vertrauen ruhended Ver-
hiltnis bes Jentrumd und dev Peripherie obwaltet. Wird died Werhaltnis
bon der einen oder der andern Seite angetajtet, jo fritt eine Crivanfung ein,
die nacd) Umftinden cinen blof Iofalen Eharafter tragen, aber auc) ju einem
den gangen Rbrper bder ®efelljchaft ergreifenden und jerjeBenden bel fich
augwachfen fann. Wir fehen feit den lepten Jahrzehnten cine jtetd sunehmende
Anfpanmmg und Cmpfindlichteit dev Bentvalgewalt, aber auch die unevmiid-
fichen Werjuche bejtimmter fivdhlicher Nichtungen, bdicfe Fentvalgewalt ihren
Bweden dienftoar gu machen. Andrerfeitd beobachten wiv ebenfalld feit Jahr-
aehnten cinen allmihlichen AbbLitterungdprozefy an der Peripherie.”  (Veilage
gr Allgemeinen Jeitung 1899 Nv. 124.)

Neben diefen zentraliftifchen Veftvebungen madyt fich nody die unexfitllbare
Sehnfucht verjchichner Kreife geltend, eingelne in der Vergangenheit Herrjdhende
Jovmen Des tirchlichen Qebens zur gleichen Geltung in der Gegemwart ju
bringen. Dagu gehsren 3. B. die Orden. Kraud, bder ein begeifterter Ver:
ehrer verfchiedner Orden war und deven grofen Wert davin fah, ,daf der
Gemeinde dag Bild ganzlicher Losjchiling von ben Dingen diefer Welt und
voller Hingebung an dag Jdeal ded Evangelinms nidht entjdhwinde” (Veilage
aur Allgemeinen Jeitung 1895 Nr. 175), betonte jenen Beftrebungen gegen-
fiber, dafy in ber heutigen Beit der Weltflerud an Bildbung durchjchnittlich
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fhioher ftehe und bei gleidher Hingabe eine fchwere Laft von Arbeit, dagu cine
weit chwerere Qaft von pefunidrer Sorge trage. Und wenn er aud dem
oben angegebnen ®runde fitr Beftand der Orden eintvat, fo fand er dod),
bafy ,bad ewige Rufen unfrer JentrumBpreffe nad)y Kapuginern u. f. f. eine
wahre Veleidigung unfers Welttlerus in fidh fhliepe.” ,E3 fei ein villiges
Rerfennen der Lage, wenn man fich vorftelle, dem Ordendflerus fonne und
werde it der Gegemwart, und foweit wiv fie zu beurteilen vevmidgen, in Ddex
Butunft je wieder die fiihrende Rolle zufallen, wie fie einjt der BVenebiltiners
orden, die Sluniagenfer im elften, die Dominifaner und Franzistaner im
breizehnten, die Jefuiten im fechzehuten und fjiecbzehnten Jahrhundert gehabt
fhaben.” ,Alle menjchlichen Dinge leben fidh) etnmal aud, und auch die Orden
find — mit Verlaub der Jefuiten mibge ed gefagt fein — eine menfchliche
Ginvidgtung; fie find ald folhe an den Kreidlauf alled irdijchen Lebend
gebunden. Sie haben ihren Hohepuntt gehabt, aber fie werden nie mehr zu
pemfelben zuvitctfehren. €3 mufy dev Jubunft iiberlaffen bleiben, ob fich andre
Geftaltungen bilden werden, weldhe vevimderten Jeitenr und neuen Beditvfniffent
entjprechen.”  (Beilage zur Allgemeinen Beitung 1895 Nr. 175.)

(Forifehung folgt)

Ein altes Ultonaer Stammbuch

wud cinem Nadhlaf ift tiicglich dem Altonaer Mujeum ein Eleiner
Bl Sab sugegangen, bev vielleicht verdient, auch weitern Kreifen
; ) Detannt zu werden: et unjcheinbare Stammbitder, Erinneringd=
pa {1 Dlitter, die ein Stubent wihrend feiner Stubiengeit 1768 bid 1771
— fund jpater von feinen Lehrern und feinen Freunden gejammelt
{)at Heinrid) Wilhelm Bmvag, jo Dich der ,licbendwiirdige Herr Befifer” der
Stammbiidher, war 1748 in Renddburg geboren; fein BVater war cin fniglicher
Beamter in angefehener Stellung, feine Mutter, cine geborne Otte, ftammte
aud einem fmfjtfinnigen Havfe.  Im fedhzehnten Jahre fam er nad) Altona
auf pad afademijche Gymuafium, dad damald nod) ein Mittelding zwifchen
Gymnafium und Univerjitit war. Hier genofp ev im Haufe ded Profefford
Henrici dret Jahre lang anregenbden und bildenden Werkehr. BVon 1767 bis
1771 ftudievte ev auf den Univerfitiiten Leipzig und Kiel Juridprudeny und
Poilojophie, war fpater in Altona Juftizrat, Diveftor ded Leithinftitutds und
por allem itbegriinder Ded bebeutenden, nod) Heute fjegendreich wirkenden
Unterjtitgungdinftituts.
AB Schriftfteller hat er fich dburvch feime geiftlichen Oden und Liebder,
burch Quftipicle, ecine Bibliographie und fonftige Arbeiten an Encytlopidien unb
Beitfchriften der Mitwelt wohl befannt gemacht, denn viele damald geiftig
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