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Beleidigungsprosefje

£ 9K cit Den fchinen Erinnerungsfeften diejed @mmuc'rﬁ ift i'tber_ ‘,Ti‘)eutic{]:
R ""_Q.-:-"‘.-j:l {and eine Siindflut von Beleidigungs- und Majejtitsbeleidigungs-

G | progefien hereingebrodhen, bdie in allen pofitijchen Lagern ernjte
& Bejorgnifie Hervovruft. Allgemein ift das Sopfichittteln iiber bie
Avt Der Prozedur, den Jnhalt der crgangnen Gerichtdurteife.
Fajt im Handumbdrehen ift e3 der Soztaldemotratie gelungen, ihre vohen Bev-
fitndigungen am Geifte unjers Volts vergeflen ju machen und fich) in dad Se-
wand ded Mirtyrevtums fitv Freiheit und Vdunerwiivde zu Hillen. Daf doch
bie Deutjchen, , aus doftrindrer Pringipienceitere,” von dem Zauber dicjer Worte
nicht laffen und nicht auffoven migen, Gevechtigheit auch fitr den Gegner zu
fordern! Aber auc) wer {ich von folch fentimentalen Regungen frei weif, der
denft doch an dag Heute mir, morgen div! und jhon fingt man an, auch im
alltdglichen Gejprac) die Worte auf die Goldwage zu legen. OO eine Stims
mung dev Nation, deven wahre Natur der Eiinftige Gejd)ichtjchreiber bald mur
nod) qud vertrauten Privatbriefen wird feftjtellen fimnen, den Hevrjdjenden
felbft niiglich fei, wollen wiv nicht unterjuchen.  Jedenfalls ijt es ein {dhweres
Ungliict, wenn tiefgehende Empfindungen der Bolfsfeele, wenn monarchifcher
und biirgerlicher Sinn oft in derfelben Bruft mit einander in Wiberftveit ge-
vatert wollen. Der faiferliche Name erfdhien einft ber abendldndifchen Chrijten-
beit alg der Subegriff Hochiter irdijcher Machtfiille, er ift mit den Sagen und
ﬁherﬁeferuugcn unjers Bolfs aufd mnigfte verfniipft, jeine Wiederherftellung
entfprach der tiefften Sehnfucht der Nation, fein Glany fann fid) vovitbers
gehend verbumfeln, doch niemald gany erldjchen. Wiv alle wollen, bdaf bdie
Perfon des Herrfhers auc) duve) ftrenge Strajbeftimmungen gegen Vevunglims
Piungen gejhiipt fei. Wir wollen e exft vedht, feitbem in Dem modernen
Berjafjungsitaate auc) das BVolf zu werkthitiger Teilnahme an der Leitung
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feiner Gejdyicte berufen ift. Der Schu ves Kaifers ift fogar ein notwenbdiges
Gegenftitct zu den Vorrechten, mit denen die Reichgverfaffung den Reichstag
umgeben Dat, und die in mandjen Sticen an bdie Jmmunitit desd Herrfdhers
Hinanveichen. Berlangen wir vom Kaifer, dafy ev diefe Privilegien der Volfs:
vertretung in Ehren Balte, jo miiffen wir aud) die faiferlichen Privilegien zu
ehven alleeit bereit fein. Aber im einer Beit, wo ungliictlicheriveife Hervjcher
und Volf, bdie beiden grofen Mddhte im deutfhen Staatdleben, ihre Rechte
gegen einander mehr und mebhr Hervorzufehren beginnen, thut eined dringend
not: genau zu iwiffen, wie weit diefe Rechte veichen. Und da ift es ein neues
Unglitct, daB der Vegriff deffen, was unter Majeftitsbeleidigung zu verftehen
iit und damit der JInbalt der Majeftatsrechte felbjt wie der Begriff der Be:
leibigung iiberhaupt in dem LUrteile der Gerichte gegemwdrtig aufs duferfte
verwiret 1ft.

Wiv geben von vornberein zu, daf e3 gerade fiiv das Vergehen der Be-
letdigung faft unmiglich ift, im Gefege felbft cine tlave und erfchipfende Be-
jtimmung u geben.  Wir tadeln o8 nicht, daf auch das deutjdhe Strajgefes-
buch Dievauf versichtet hat. Soll aber bdad bffentliche Leben eined grofen
Boltd nidht auf die Dauer jdhweren Schaben leiden, jo darf die Grenge der
cvlaubten unbd bder unerlaubten MeinungdduBerung nicht verworven bleiben.
€8 fann, da dag Gejes verjagt, mur Aujgabe der Gerichte fein, diefe Grenze
abuftecen, und jwar jo deutlich, dap nur Unverftand oder offenbare Bosheit
dariiber hinwegjdhreiten famn. Die Aufgabe liegt vor allem dem Reichsgericht
ob. Leider hat fich ihr der hHichjte Gerichtahof, auf Gvund ciner unbhaltbaren
Rechtdauffafjung, bidher geflifjentlich entzogen.

Was man aud) immer unter BVeleidigung verftehen mag, o jind doch
dabei, wie bei allen ftrafbaven Handlungen, wei Seiten deutlich von einander
su unterjcheiden: bdie objeftive, d. h. die Frage, 0b die betreffende Huferung,
nach) dem gemeinen Sprachgebraud) betvacdytet, diberhaupt einen beleidigenden
Snbalt hat und Haben farm, und die jubjeftive, d. h. vb fie gerade in diefem
beleidigenden Sinne von dem Urheber der Auferung gebraucht worden ijt.
Das Reichgericht Halt bei allen {ibrigen jtrafbaven Hanbdlungen ftreng davauf,
jich die Entjcheidung bdariiber borzubehalten, ob jene objeftiven Merfmale bed
Berbredhens wicklich vorliegen. Wollte 3. B. dbag Landgeriht jemand wegen
Diebitahl8 beftrajen, weil er die flicfende Wafferwelle gefhopft und dbamit an-
geblich cine frembde bewegliche Sache fich jugeeignet habe, fo witrde fich das
Reichageriht diber diefe unmigliche Feftjtellung hinwegfefen und den Thiter
einfach freifprechen. Auffallenderreije Hat ¢ fich aber gerade bei der Beleis
digung an die fogenannten thatjichlichen Feftftelungen der Sandgerichte nicht
blof in ber Frage ber beleidigenden AOLG{icht, fondern auch in der Vor= und
Hauptfrage, o0 denn iiberhaupt dufperlich cine Veleidigung vorliege, fiiv ge-
bunbden ervfldrt. Dabei jdheint die gleichfallé unbaltbave Anficht mit unteryu-
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laufen, dajy geradbe Dei der Beleidigung biefe beiden Fragen gar nidht auss
einanderjufalten feien, und dafi die nachgewiefene beleidigende Abficht aud) eine
an ficdh Harmlofe Auperung zur Beleidigung u fempeln vermige. Died trifft
big 3u einem gewiffen Grabe auf die ivonijchen Wnuferungen u, deren That
beftand am allerfchwierigiten zu ermitteln ift, ift aber al3 allgemeine Jegel
ebenfo falfch, al® wenn man der Morvdgefellen, der ein blind geladnes Gewehr
auf eine Gtrohpuppe abfeuerte, wegen vollendeten Morded bejtrafen wollte.
Daf es fid) dabei miglichermeife um den Verfud) eines Verbrechend handeln
fann, fpielt gevade bei Der Beleidigung und der Majejtitsbeleidigung feine
Rolle, ba bas Strafgefetsbuch cinen fteafbaven Verfud) bei beiden nicht fennt.

Bielleicht Hat dev Anflageeifer, von dem die deutjdhen Staatdanivaltjdaften
feit Den Septembertagen diejes Jahres exfitllt find, die qute Folge, dasd Reichs-
gericht um Aufgeben feined bigherigen Standpunites zu bewegen. Entjchlieft
€8 fic), von feinem guten Nechte der juriftifchen Begriffsbeftimmung auch dev
Beleidigung gegeniiber Gebrauch zu machen, fo ift das, gleichviel wie fie aus-
faillt, id)mf ein Gewinn. Die Hffentliche und private Peinungdduperung wicd
fih darnach vichten founen und wohl obev dibel richten miiffen. Wir erwarten
vom Reichagericht jedenfalld eine flave und unzwetdentige Ausjpradhe dariiber,
00 dev Begriff der Majejtatsbeleidigung mit dem der gewdhnlichen Beleidigung
gufammenjdllt oder nicht; wenn nicht, b auch {dhon die Kritif monardhifdher
uferungen im ablehnenden und juviichweifenden, vielleicht tm feindfeligen und
gehdifigen Sinne, ob fpittijhe oder wigelnde Bemerfungen iiber private Ge-
Pilogenbeiten und Liebhabereien ded Hevrichers, ob iiberhaupt fogenannte Ehr-
furchtsverlepungen Majeftitsbeleidigungen fein fonnen. ber alle diefe Heute
jo brennend gewordren Fragen wird dag NReichsgericht einer. Entjcheidung
nicht Linger audweichen funen. Daf fie mit dem erften Wrfe gelinge, ijt
nicht notwendig und in einem fo jungen BVerfaffungsftaate wie dem Reich taum
ju evwarten. €8 ift auc) vollig geniigend, wenn der Hivchite Gerichtshof nur
erft Damit beginnt, die Fille audzujdheiden, die wmpweifelhait nicht Majeftats-
beleibigungen find. Das Breslauer Urteil gegen Liebinecht gehisrt nidht eigent-
lich Bierher, da die objeftive Seite dort micht beftritten ift, wenngleich wir als
felbftverftandlich betvachten, dafy fich dag Neichdgericht auf den BVerfuch, ein
Bergehen dev fahrlffigen Majejtitsbeleidigung odev aud) der betriiglichen Vor=
fpiegelung ber Majeftatsbeleidigung i fonjteuiven, nidgt einlaffen wird. Da-
gegen wirve bas beriichtigte Sibenbleiben beim Hoch auf den Kaifer, bdeffen
objeftiven Thatbeftand man doch mur mit Null einftellen fam:, oder die foeben
befannt wecbende Vernrteilung Foviters wegen des Aufapes in der Ethifchen
Sultur zu einer exften befreienden That voryiiglic) geeignet.

Mitunter fheint e3, al8 ob bdie Empfindungen, die unwillfiivlich ju einer
ftrengern YAuffaffung desd Begriffs der Majeftatsbeleidigung gegeniiber dem der
gemwdhnlichen Beleidigung gefiihrt Haben, ihre Riichwirfung auch) auf die jo-
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genannte Beamtenbeleidigung gedufert htten. Dasd mochte im abjolutiftijchen
Staate eine gewiffe BVerechtigung haben, deffen Beamte lediglich die blinden
Bolljtrecer des foniglichen Willend waven. Aber nac) bdem Fonftitutionellen
Staatdrecht fann ihnen dev Monaveh, aufier mit Gegengeichnung ded Minifters,
iiberhaupt feine Weijungen erteilen; bie Ridhter jind jogar vom Nonavchen
villig unabpingig. Die Beamten find Gefesen unterworfen, bdie nicht blof
vom lonavdjenr, fondern gugleih von der Volfsvertvetung erlaffen find, ja
jte find durd) ben oberften Borgefesten, den verantwortlichen Minifter Hin-
puvcd) mittelbar auch Ddiefer Boltdvertretung  verantwortli). Das Reichs-
jtrafgefetbuc) hat Deshalb die Beamtenbeleidigung als befondres Vergehen
mit gutem Grunde befeitigt, und es ift bebauerlich, dafy fie Der neuere Sprach-
gebraud) wieber cingebitrgert hat. Die Beamtenchre Hat vor der allgemeinen
bitrgerlichen Ehre mur das cine voraus, bafy dem Beamten durch fein Amt
gewifje Pilichten auferlegt find, deren Bernad)ldjfigung, wie fie ihm digziplinare
ode fteafrechtliche Ahndung cinbringen wiicde, auch einen jittlichen Meafel auf
ibn werfen fann. Der Abweg, auf den die Rechtjprechung geraten ift, obhne
vap bas Neihsgericht dagegen einjchreiten ju Eonnen geglaubt hat, erfldrt fich
dadurc), daf man mit ber Beamteneigenjchajt ohne weitered auch die Vor-
jtellung gewiffer Geiftes: und Charaftervorziige verbumben hat, Ddie mit der
€hre a8 dem Werte dev fittlichen Perjonlichleit nidtd gemein Haben, wie
efa Weisheit, Wiirde, Mut, ja jogar Taft und gute gejelljchaftliche Manieren.
So ift e miglid) geworden, jhon aus dem Abjprechen bed cinen oder ded
andern  dicfer Voryiige das Vergehen ber Beamtenbeleidigung zu  bilden.
Bermutlich) wird das Reichagericht demnachit Gelegenheit haben, auc) diejen
Auswiichfen in einem taffifhen Falle entgegenzutreten. Profejfor Delbritcf, den
wir al8 wadern Mitftreiter tm Kampfe fiiv eine verniinftige Sozialpolitif
willfommen heifen, ift wegen eines im Oftoberhejt der Preupijchen Jahroiicher
verbffentlichten Auffaties der Beleidigung bdev preufijhen Polizei angeflagt
worden, weil er die Untlugheit ihred neueften Bovgehend gegen bdie Sozial-
demolratic gang im Sinne auch unjrer Ausfiihrungen Hieriiber getadelt hat. Die
Times teilt die unter Antlage geftellten Yuferungen ihren Lefern mit, wnd i
Berichterjtatter Eniipft darvan bdie Bemerfung: ,Wenn diefe Berfolgung aufrecht
erhalten werden und ein Richterfpruch) gegen Profeffor Delbriict ergehen follte,
jo ift die Rede- und Distuffionsfreibeit in Dentjchland zu Ende. Wenn etivas
ftrafbaves an bem Uufjas ift, fo wage i) zu behaupten, daf faum ein eingiger
Qeitartifel itber ftreitige Fragen der inmern Politif in der Times gejtanden
hat, der nicht aud fiir ftrafbar exfldrt werden finnte, wenn in CEngland diefelben
Gcfese beftiinden und in demjelben Geifte angewendet iviirden wie in Deutfch-
land.”  Der Bevidhterftatter befindet fich babei nur in einem doppelten Jrrtum.,
Die Rebefreileit ift, wie er fie verfteht, fitr die josialbemotratifche Preffe {chon
lingft su Gnde, da fie wegen dhulicher ,Beamtenbeleidigungen” fhon eine
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gange NReibe von Verurteilungen erfahren Hat. Bieitend beftehen aber auch
in Deutjhland feine Gefefse, die eine fo iweitgehende Anslegung ded Bes
leidigung8beqrifis rechtfertigen fonnten. Bielleicht ift die Anflage gegen Pro-
feffor Delbriict erhoben worben, um den Beweid ju liefern, dap die biivger=
liche Preffe mit dem gleichen Make wic die fozialdemotratijhe gemefjen werde.
So (B06lic) das wive, o hoffen wiv dod), daf dad Neidhdgericht, wenn e3
eeft feine progefjualen Bedenfen aufgegeben Hat, bden Prepuerfolgungen aller
Parteien ofhne Unterjchied ein Enbe madjen wird, jolange fie der Polizet nichts
fchlimmeres al8 unflugen, ibertriebnen und voreingenommuen Amtdeifer nad)-
fagen. Seinesfall3 find die Beleidigungsprogefje dazit da, den Veamten den
Bejis von BVollfommenheiten zu befcheinigen, bdie eine {chasbare Jugabe zu
ihrer Umtsfithrung fein mogen, deren Wangel fie aber nicht entehren fann,
weil exr dad Mittelma menjlicher Pilichterfitllung und den Mienjchenert
De3 Beamten jelbjt unangetajtet laft. Worin die wahre Ehre, wenigftens bdie
vom Strafgefel gefchiibte Ehre bejteht, dariiber ift die Strafrechtdwiffenichaft
niemald aweifelhajt gewefen. Jhre Ergebniffe {ind erft vor furzem von Binbding
it der befannten Sdjrift: ,Die Ehre und ihre Verlepbarfeit” gldnzend juz
jammengefaBt worben. Sie decten fich) durchausd mit dbem, wad ernfte, ehren-
fefte Manner al8 Forberungen ded Nechtdgefiihl8 empfinden. Die bdeutjche
NRedhtjprechung ijt fchwer frant, wenn fie beide, die Wiffenfchaft und das
natiivliche Nechtdgefiihl des Volfed dauernd gegen fich Hat.

Sum Sduge der Bauhandwerter

cit einigen Jahren wird die Frage erbrtert, wie die Bauunters
nehmer und die beim Bau bejchdftigten und beteiligten Handiwerter,
¥, Acbeiter und RLieferanten gegen Dbdie Werlujte gefdhiiht werden
l’(*/‘r L2744 timnten, die fie bei Bauten und ingbejondre bei Neubauten in
D YD) grofzen Stibten durc) den Baujdywindel vieljad) evleiden. Diefer
Baujchwindel wird am Haufigiten in dev Weife betricben, daf die Bauftelle
dem in ber Jegel permogendlojen Bauberen fiir einen Kaufpreid iibereignet
Wird, der den wahren Wert der Bauftelle weit iiberfteigt, der aber mur Fum
geringften Teil bar ausgezahlt, zum grofiten Teil als Nejttaujgeld auf das
Q}mtgrunhftﬁtf hypothefarije eingetragen wird. Diefer Hypothef wird nadh
der gegenmdrtigen ®efesgebung der nachtrdglich aufgefithrte Bau fofort mit-
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