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amtes mit dem Poften des Premievminifterd zu verbindben. Ofhne bHejondern
Berwaltungszweig tann der erfte Lord des Schapamts jeine gange Aufuert:
Jamfeit der allgemeinen Politit und der Oberaufficht widmen. AB abhingiq
bom Sdhalamte ift die 1851 ecrvichtete Vehinde fitr Hffentliche WAnbeiten 3u
erwdhnen, deven Haupt jedod) mehrfacdh) Sit und Stimme im Kabinett exhalten
Dat.  Welchem Biveige des Parlaments dev Premievminifter angehrt, Hangt
:Dmlou ab, wer af8 Fithrer der jeweilig herrjchenden Pavtei gilt, und davum
ift bag Umt des erften Qords des Schaes nicht wie dag ded Schaplamzlevs
ttem Haufe vorbehalten, fondern fteht Mitglicdern betder Haufer offen.

Wihrend des grdften Teild8 ded neungehuten Jahrhunderts ift bev
Premicvminifter auch erfter Lord Hes Schapamtsd gewefen, ndmlich bis 1885
_fétﬂiéburl) mit demt Hevtommen brach und fitr i) dad avbeitvolleve, aber
Wm zujagende Fach der auswirtigen Angelegenheiten nahm. Diefelbe Wah!
traf Galigbury 1886 und 1895. Erjt 1900 gab er dbagd Auswirtige an Lord
Langdowne ab und OLegniigte fich mit dem an Rang weit Hohern, aber wenig
Miihe erfordernden Amte des Geheimfiegelbewalrers. Der Poften des exften
L0103 bes Schapamts fjant infolgedeffen unter den drei Minifterien Salis-
buys an Bebeutung. Jm Jahre 1885 fiel er an Siv Stajford Northeote,
dev aber ugleich unter dem Titel cines Garl of Jdbesleigh ind Oberhaus
befdudert und falt geftellt wurde. Sn Saligburys fpatern Minijterien fiel
€ an die nac) dem Premievminifter widhtigite Pevfdnlichteit der fonfervativen
Pavtei, den Fithrer ded Unterhaufes, erft an W. H. Smith und dann an
Anthur Balfour, der ihn nod) jebt tnne hHat und bei Salishuryd hHohem Alter
wohl a3 bie eigentliche Triebfeder der Negierung angefehen werden fann.
Sewiffermafen ift dabdurch die alte Regel auch im fonfervativen Lager ivieder
ju Chren gefommen.

(Fortfepung folgt)

Beiftige Stromungen tm Ratholizismus
Don einem Katholifen

: gy culich Hat Rudolf Cucten in der Veilage zur Allgemeinen Jeitung

N (Jer. 43 vom 21. Februar) einen Aufja vevdffentlicht, der ge-
). { eignet ift, weiteve Leferfreife auf eine Vewegung aufmertjam zu
! v machen, die jeden Gebildeten infevefjieven mufy,. Der befannte

B M )ilojoph legt cine Fede ded Crabifchofs Mignot von ALbi im
Auszuge vor und aiebt ber Jnhaltdangabe den Titel: ,Cin wiffenfchaftliches
S~B‘L‘l3{.‘l,1:0111111 be8 mobernen Ratholizismus.” Dev leitende Gedante in dev An=
prache pes ficchlichen Witcdentrdgers it in folgenden Worten audgejprochen:
»Dad Chriftentum mufy ald der Herd bes Lihtds und des Lebens leuchten;
die Rivdhe it die erfte Lehrmadht (puissance doctrinale) der Welt und mup
¢ Dbleiben. Diefer Rolle verdantte fie thre Ruaft im Mittelalter, wiv werden
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den Einfluf auf die Gefellfchaft nur wicdeverlangen durch unjre intelleftuelle
und moralifhe berfegenfpeit.”

Dicjed Leitmotiv variiert der Rebner in der verjchicdenften Form unter
bejondver Bevitckfichtigung ded wiffenjchaftlichen Betriebd der thenlogifchen
Stubien, wie denn aud) feine Rede den Fitel fithrt: La méthode de la théo-
logie. Man muf anevfennen, daf hier ein Wann vedet, der gang genau weif,
was ev will, der die einfhlagigen Fragen voll beherrjdht und mit Meifterjchaft
vic Linien ziehn fann, die fitr die finftige Ausgeftaltung der theologijchen
Wiffenjchaft als Nidtfhnur dienen jollen.

Rubdolf Cucten fitgt am Schluffe feiner AbHandlung folgende Bemerfungen
an: ,lber die néhern und die weitern Ausfichten diefer Bewegung — denn
ofhne Fweifel Handelt ed fidh) um eine Vewegung, bie nicht ausd dem Tage ge-
boven ift und nicht mit bem Tage vergehn wird — Haben wiv hiev tein Urteil
abzugeben, cbenfowenig, wie fid) Hier in cine Crirvterung der Pringipienfrage
eintreten [afgt. Wer bie Sadhe vom engfonfeffionell-proteftantijchen Partei-
ftandpuntt anfieht, mag fich cined Mifbehagensd nicht erwehren fonnen. Denn
indem: jene Bewegung im Katholizidmus die Geifter mehr gur Thitigleit auf-
vuft, ihm geiftige Hilfsmittel ufithrt, jein veligitfes Leben vertieft, der ihn
bedbrofhenden Mechanifierung entgegemwivtt, mufy fie jeine Macht auch mnach
aufen ftvten, ihn leiftungsfahiger in dem Wettbewerdb um die Geifter machen.
Wer dagegen die Crlebniffe ber Menjdhheit von cinem umfaffenden Standpuntt
aus betvachtet, Dev wird fich jener Bewegung nur frenen Eonnen und ihr cine
warme Sympathie entgegenbringen. Demn fie ift ein willfommnes Jeugnis
cined michtigen BVerlangend nach) mehr Mrfpriinglichfeit ded veligisfen und des
gefamten geiftigen Qebensd, nach mehr Jnunerlicheit und mehr Wahrhaftigteit
ped menfchlichen Dafeingd. Und mit jolchem Verlangen Hat fie die Notwendig-
feit der weltgefdhichtlichen Lage zu ihrem BVundedgenoffen.”

Die whige Crwdgung der Sadjlage, wie {ie Cucfen vornimmt, entjpricht
im wefentlichen den zur Beit beftehenden Verhiltniffen, ohne daf man dedwegen
jede feiner Bemerfungen, joweit fie Werturteile enthalten, ald durchaud zu-
teeffend anguerfennen braudgt. Ungweifelhaft Hat aber Cuden vedht, wenn er
feftitellt, Daf wir e3 mit einer Bewegung zu thun Haben, die berufen ift, dad
Jnterveffe der Ratholifen wie der Evangelijhen noch) auf lange Jeit in An-
fpruch zu nehmen. Eine Unterjuchung itber den Urfprung und den Ausbau
dicfer geiftigen Stromungen witb zu zeigen verjuchen, daf diefe in den ver-
jchiednen Lindern im allgemeinen dicjelben Jiele verfolgen, fowie dafy die da-
duech) hervorgerufnen Gegenjise im Katholizismus in ihrer Augjprade und in
ihrem Gebanteninhalte faft gang identifch find.

Sieht man von gang wenigen Undnahmen ab, jo wird dber gefamte Klerns
Srantreic)d in den Didzejanfeminavien evzogen. €3 ift noch) nidht gar lange
her, dafg e8 an vielen bifhsflichen Kurien ftreng durvchgefithrer Grundjap war,
pem Rlerud eine mittelmafige Bilbung zu geben, die ihn befihigte, die Pilichten
der Seelforge audzuitben, dagegen feinerlei aftive wiffenjdhaftliche Bethatigung
exlaubte, weil dazu alle Grunbdlagen fehlten. A dann ju Veginn der fich-
siger Jahre Ded vovigen Jahrhundertd bie grofe Bewegung der rationaliftijchen
Ruitif der Glaubendwalhrheiten newen Aufihvung erhielt und die Crforjchung
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der altchriftlichen Beit in ciner 6i3 dahin ungeahnten Weife namentlich) vom
englifchen 1und vom deutfhen Proteftantismus gefsrdert wurde, die Kritit im
Dodhgefiihle abfoluter Gidherheit die ,Entftehung ded Katholizismus, jeiner
Lehre und Organifation” ind fitnfte Jahrhunbdert Hinunterdritcfte und gahlreidhe
lhttcrfur[;ungcn quellentritifher, fanoniftijher und vein theologifcher Art diefe
Anfhaiumgen gz ftiigien jchienen, da jahen fich weite freife des frangdfifen
Slerus biefer Snvafion newer Meinungen machtlod gegeniibergejtellt. Die etnen
Wanbdten alfen diefen Problemen den Rircken und sogen fich gang auf bie Be-
'iFIJﬁftfgnng mit der Seelforge zuviict, wihrend eine Heinere Bahl aftiver Geifter
fich mit den newen Crgebniffen audeinanderzufepen verjuchte.

Wiihrend dicfelbe Bewegung beim deutjchen Klerus feineswegs bdie lber-
vafdung Hervorrief, wie it Srantreich, wurden nicht wenige der franzdfijchen

heologen gang in den Gedanfentreis picfer erften Crgebmiffe Hineingezogen,
und fie fiefjen fich ziemfich) willenlod mit fortzichn, weil die Gewidhmung fri-
tifcher Bevarbeitung der Forjdhungsergebniffe bei ihnen nicht in demfelben Mafe
gepflegt worden war wie anderdwo. Ehe noch die moderne fritijche Ridhtung
feftaeftellt hatte, Daf fie im libeveifer und in der Freude itber angeblich wichtige
und ausjchlaggebende Entdechungen ju weit gegangen war, Hatten fich mehreve
der franzifijchen Theologen in diefen erften Anjichten jchon hanslich eingevichtet
und begannen, die tatholijche Lehre langfam in dem genamnten Sinne zu inter-
bretieven.  Nadjdem nun die negicvende proteftantijhe Rritit nach) und nad
tte Pofition nad) dev andern wicher hatte aufgeben mitffen — das jprechendite
Beifpiel dafite ift Havnact, dev in den neuen Auflagen feiner Litteratur= und
Dogmengefchichten newerdingd viel Waffer it feinen alten Wein thun mufte —,
hielten biefe modernen frangdfijchen Theologen mit der vetrograden fritijhen
%clueguug nidht gleichen Schritt, joudern beharrten auf ihven Ausdlegungen.
Dadureh ijt es8 gefommen, dafy wir in Sranfreic) eingelne theologifche Lebhr-
biicher finben, bie Anfichten enthalten, die nur von jehr wenigen nichtfran:
307ijchen Gelehrten geteilt werdben Eonmen.

Da diefe Herven alle in leitender Stellung find und in ihren BVorlejungen
dicfe Siie vortragen, fo Dat fich) unter dem jungen Klerus mancher Didgefen
i Geift ausgebilbet, der wiffenfchaftlich nicht verdaute Vinge jchlantweg fiir
Rivchenlehren evfldet, bedeutfame Gemeingiiter der gefamten fatholifhen Theo-
{Dgic begiveifelt und glaubt, je vabifaler eine Anficht fei, um jo groferes wiffen=
IDaftliches Gewidht mitffe man ihr ubilligen.

Cine weitere Folge dev frithern wiffenfehaftlichen Abjchlicungsdtheorie muf
davin gefunden twerden, dafy Huuberte von Prieftern gegeniiber der fcharfen
iitijchen Quft an ihrem Gfauben irve werden, weil fie nicht dad wiffenfdhaft:
liche Ritftzeng Hhaben, den fiegreichen Audgang aus dem innern Kampfe herbei-
sufithren. &3 ift ungveifelhaft, daf die Abfallgberwegung der Priejter nod
lange nidyt ihren Hihepuntt erveicht hat, o fehr eingelne Rufer im Streite
aud) bemitht find, diefe Vorginge ald unbedeutend, die gange Bewegung als
gum Teil Finftlich aufgebaujoht Hinguftellen. ©3 wire viel verniinftiger, der
Gefahy evnft ing Auge 3 fchauen und die Grimbe fitr die trauvigen Vorginge
dovt ju fudjen, wo fie wirkid) liegen, némlich in der gu mangelhaften Aus-
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ftattung mit moberner theologijcher und jonjtiger Bilbung — im beften Sinne
genommen — in den theologijchen Bilbungdanftalten.

®egeniiber diefen Vorgingen ergreift nun der Erzbijdhof Mignot von Albi
pag Wort, um eine grimdliche Reform der theologifhen Studien angzubahuen,
die auf Der einen Geite den heutigen Verhiltnijfen nach jeder Ridhtung Hin
entjprechen und auf der anbern Seite alle berechtigten Forderungen der fatho-
(ijhen RKivde wahren joll. Olhne dafy er feine Mahnungen und Vorjdhlige
an beftimmte Wbreffen vichtet, mevtt doch jeder, wie die wohlerivognen, weidheitd=
vollen Worte eined gelehrien Prilaten zu verftehn {ind. Und ed ift barum
jelten eine NRebe o zeitgemidp gewejen, wie die im Novemberhefte 1901 bed
Bulletin de littérature ecclésiastique, publié par 'Institut catholique de Toulouse
(Parig, Lecoffre) verdffentlichte ded genannten Erzbijchofs. Weldhen Eriolg
piefer Aufruf Haben 1wird, bleibt zundd)it abjuwarten. Daf die JRede ein=
geichlagen hat, farn man aud dev fich davan anjchliefenden Litteraturbewegung
mit Sidjerheit entnehmen.

Yeben diefer widgtigiten uferung der Bewegung in Frantreic) geht ber,
bafp eine Anzahl Laien, jeder auf feine Weife, an einer Vertiefung der Jeit-
probleme energijch mitarbeitet. Die einen thun e auf dem jozialen, die anbern
auf bem politijchen oder Hrchenpolitijhen Gebiet. €3 ift ausd der Ferne jdhwer
ju entjcheiden, ob bdie angewandten Mittel immer zweddienlich) und die BVor-
fenntniffe tnumer audveichend waven, dad angeftvebte Jiel zu erveihen. €3
ldft fich jedoch nicht leugnen, dafy fie mit der quipten Bibhigleit ihr Jiel vers
folgen, wobet demn nicht felten der Mund etwad vollgenommen wird, ein Um-
ftand, der ibhnen zahlreiche Feinde macht. Diefe Laien Haben bdavin Redht,
daf fie Dehaupten, die Minnerwelt Franfreichs, joweit jie veligiod gefinnt fet
und nicht dem Parlament angehore, habe {ic) in den lepten Jahrzehnten faft
augfdlieflich auf die Griindung und den Yusgban vein veligitjer Vereine verlegt
und die joziale und die wiffenjchaftliche Thatigkeit im Intereffe der Rivdhe zu
jefr vernadhliffigt. Cine Imberung nach) diefer Richtung Herbeizufithren, ift
{hiwer und erfordert gevaume Heit.

Mit der zum Teil Ledenflichen Entwiclung, die die frangdiijche Theologie
in den lepten Jahrzehnten genomumen hat, jowie mit dem ,Hineinvegieren bder
Laien in die RKirdhe Gotted” ift der Bijdhof Turinaz von Nancy im Hidjten
Grade ungufrieden. Jn einer umfangreichern Schrift*) erdrtert er eine nzalhl
Probleme in ervegter, gum Teil leidenjchaftlicher Weife. Man mertt e3 dem
Buche an, daf fich der BVerfaffer damit cinen ,Stein vom Herzen gefchricben”
hat. ©oweit feine BVeurteilung eingelner theologijher Anfichten in Frage
fommt, form man ihm nue Redht geben. Sie atmen cine deftrnttive Tendeny
und mitffen al8 faljch begeichnet werden. Jn manchen anbern Dingen dagegen
ditrften die usfithrungen fharfer Kritif offenftehn.

Sm Anjchlufy an diefes Buch) Hat fich zwifhen dem Bijchof und der
fatholijchen Preffe eine Hodhit unerquidlidhe Fehde entfponnen, wobei die Rubhe

*) ufer ben Urteilen Dber filhrenden franzdfijden und beutfhen Jeitungen ift ju wver:
gleihen The Review (St Qouid, Mo.) IX, 11 Seite 164: The Bishop of Nancy and M. Léon
Harmel.
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0ed Ausdructs allerdingd auf jeiten der Preffe ift. Die Angriffe dez Bifhofs
bon Nancy werben wohl zu weitern litterarijhen Erdrterungen fithren, bdie
ungiveifelhaft den theologijhen Untervidht, die Abfalldbewegung im Priefter-
und Laienjtande, die Beteiligung der Laien an den fozialen und frdhlichen
Angelegenheiten, die Teilnahme ded Rlerus an der fozialen Bewegung unfrer
Tage und manche andre Dinge einer eingehenden Pritfung untevzichn werben.
Der Bijchof von Nancy Hat fich und feiner Sache einen jhlechten Dienft ev-
Wicfen, Daf er bie Cuzbijchofe von Bourged und ALb in feinen verfchicdnen
Schriften und Briefen divett angegriffen Hat. Aus dem iibrigen Epijfopate
Srvanfreichs Hat fich noch niemand in diejem Streite jum Worte gemeldet.

= £3
Ed

Der deutfche Klerud wurde von der modernen theologifchen und fano-
niftifchen  Fovjchevavbeit nidht iibeveajt. Seit langer HBeit gewobhnt, foldhen
Anfichten zu Degegnen, hat cv in der Weife davauf geantwortet, daf er an
eine Nachpritffung der vovgelegten Grgebniffe hevantvat und bemerfendwerte
Crfolge Dabei eviclte. Die Fithrer bdiefer wiffenfhaftlichen Verteidigungs.
bewegung find in der Hauptiache unfre Theologen an den Univerfitaten, cingelne
Seminavprofeffoven und Privatgelehrte gewefen. Die Folgen diefer Eritifchen
Sichtung madhten fich tm allgemeinen in dev ginjtigften Weife bemertbar, wie
bon den Geguern felbjt anerfannt werben mufte.

i Ofteveeich war jeit langer Seit feinerlei frijdhed Qeben im dovtigen
RKatholizismug bemerfbar. Der theologifche Unterricht im allgemeinen, jowohi
der fyftematifhe wie der Diftovifche, lag fehr im argen. Das Vasdeottifche
Handbuch) behervjchte dag Tervain in viclen Seminavien. Dev erfte Anftof
ju etner Anbahnung lebhaftern Strebend war gegeben, ald am 9. Juni 1901
die Leogejelljchaft zur Pflege von Kunft und Wiffenjchaft in Ofterveich die
Genehmigung der Staatdbehirde erhielt. An fie jehloffen fich alle diec Elemente
an, denen ein Anfjchwmng ded fatholijchen wiffenjdoftlichen Lebend am Hevjen
lag. S den abgelaufuen zehn Jahren ihres Beftehend hat diefe Gefellfchaft
grofed geleiftet, und fie Hat fich durd) ihre Vevdffentlichungen einen Hod)-
geachteten Namen evworben.

S den theologijehen Fafultiten bffertcid}é hatte man e8 jchon lange
a3 ein fehr quoBes Hinbernid fitv den beffern Betrieh der Stubien empfunden,
Dafy man exfteng feine wiffenfchaftlichen Seminavien fiix Kivchengejchichte,
Cregefe, fanonijches Neht ufw. in den Fafultdten Hatte, und zweitens fich
mit einer vevalteten, wertlofen Rigorojenorbnung Herumjdhleppen mufpte. Nach
beiden Richtungen Hin Haben die im beften Sinne fortidhrittlichen Fakultdten,
wenn auch exft nach lbervindung dev grdften Hindernifje, den vollen Sieg
hanongctrugm, jobafp in Bufunft auf beiben Gebieten mit mobernen Mitteln
gearbeitet werden famn. Der deutlichfte Ausdruct ded energifchen Willend der
Wiener Fatultit, mit dem iiberlicferten Shlendrian aufzurdumen, war die Be-
tufung bed Profeffors Ehrhard aus Wiirgburg. Kaum war er in Wien, fo
etfolgte eine gewifjermafzen programmatijdhe Kundgebung von ihm, ald ev in
einer (angen Mezenfion und RKritif im Litteraturblatt dev Leogefelljhaft das
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tivhengefdhichtliche Lehrbuch) von BVadeotti af8 gany exbirmlichez Machwert
an ben Pranger ftellte; damit traf er vor allem deffen Hevausdgeber, Profefjor
Hiptmair in Ling, und alle die Didzejanjeminavien Ofterveichs, an denen 3
gebraudht mwurbe.

Wenn Ehrhard jhon duvc) diejes fharfe BVorgehn, deffen Berechtigung
aud) fetne Gegrer nicht abftveiten tonnten, in der Leute Mund gefommen war,
jo fam er e3 noch mehr, al8 er im November 1901 mit einem umfangreichen
Buche an die Offentlichfeit tvat, deflen Titel lautet: ,Der Katholizidmus und
bag pwanzigite Jahrhundert im Lichte der fivchlichen Entwictlung der Neuyeit.
(Stuttgart und Wien, Roth. 416 Seiten. 4 Mart 80 Pfennige.) Big an-
fang® April lagen acht Auflagen vor, und bad Buc) Hatte die weitefte Be-
adhtung in fatholifchen wie evangelifdhen Kreifen gefunbdben. €8 ift angunehmen,
bafy die Lefer biefer Jeitfchrift {hon aud der Tagesprefje mit dem allgemeinen
Snhalte der Schrift vertraut find, weshalb idh) nur davan evinnere, dag Ehr-
hard einer durcdhaus im Bereiche der Mdglichfeit liegenden Ausfshnung bded
RKatholizidmug mit der mobernen Kultur dag Wort redet.

AB ob et Funfen in ein Pulverfafy geflogen wive, fo jchlig dicjed Budh
ein.  Nadhdem fich zahlveiche Manner die einen von ihrem Schrecten, die
andern von ihver Vegeifterung erholt Hatten, fehten die NRezenfionen und
Rritifen ein. Die fithrenden fatholijhen Bliatter Deutjhlands, fowohl bdie
Taged- wie bdie periodijdhe Preffe dritten wmmmvunden ifhre Freude iiber
Ehrhards Vorgehn aud. ,Die Kultur,” JRevue der Leogefelljchaft, und die
Wiener Neidhspoft thaten dasdjelbe. Das , Vaterland,” dag Organ ded Feudal-
abeld und der Hohen Geijtlicheit, griff dad Bud) auf dbad {harfite an und
30g Berjonliched in den jachlichen Kampf. Dad Linger Volfzblatt, dem bdie
portige bijchdfliche Surie und dbie Seminavprofefforven, einjdhlicflich ded BVadcotti-
hevaudgeberd, nabeftehn, war geradezu aud Rand und Band. Schimpfeveien,
wie jie frdftiger faum tm Sterveichifhen Parlament vorfommen, wiben Tag
fiir Tag gegen Ehrhord audgemiingt, 6is in Ling=Wrfahr im BVerlage ded
Kinger Prefoereind die Antlagefhrift von Braun, ,Bebenfen itber Dr. Ehrhards
Borfdhlage zur BVerfdhnung der mobdernen Kultur und ded Proteftantidmusd
mit der fatholijhen RKivdhe,“ erfchicn.

Am 4. Mary 1902 wurde die Genevalverfammlung der Sanft Midael-
Crzbruderichaft in Wien, einer Gejelljcaft, gegrindet zur Verteidigung der Rechte
ped Papfttums, abgehalten, und in Amvefenheit des Kardinalerzbifdhofs Grujdha
pon Wien wurde dort durch) P. Schweptert S. J. und Baron von Morfey
mehreve Stunden lang auf Ehrhard lodgejchlagen. Einer der Reduer ging
fo weit, Ehrhard Feigheit im Befenntnis jeined Glaubend vorzuwerfen. Soweit
Datte {ich nicht einmal P. Rijler, ein Redemptorift, der Verfajfer der An-
griffe im Baterland, vorgewagt. Die Reichdpoft vom 5. Méry fah von einem
Beridht itber bicfe BVerfamumlung aus dem Grunde ab, daf ,die sffentliche
Distujfion iiber bdiefed wiffenjhaftliche Werf am iwenigften dazu dient, bdie
burd) dagjelbe angebli) bedbrofte fatholijhe Einigleit zu befejtigen, und daf
ed perfritht und ungevecht ift, gegen ein Werf in fo feierlicher Verjammlung
abguurteilen, ofne auch nuv die in Audjicht geftellte Entgegmung dHesd ob jeiner
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elehrjambeit und feiner glithenden Liebe jur Kivdhe befannten Berfajfers ab-
dwoarten.”  Dad Crjtaunen iiber diefe Bffentliche Paujhalverurteilung eines
wiffenjchaftlichen Buchs in breiter Voltaverfanunlung war in den weiteften
Rreifen itbevaus grofy und bevithrte mehr al3 peinlich. Die Macdher Hatten
den Oberhivten von Wien fchlecht bevaten, al3 fie thn zur Teilnahme an der
Berjammlung vevanlaften.

Chrhard Hatte fich zundchit in fcharfer Weife gegen die Roflerjhen Auf-
fiBe im Vaterfand audgefprochen und davgethan, daf der Kritifer nicht mehr
und nicht weniger al8 den ganzen Sinn ded Budhs mifverftanden habe. Nach
diefer vernichtenden Feftitellung erfchienen nod) aiwet weitere Auffipe, in denen
ber 6ig Dahin ungentannte BVerfaffer feine Anonymitdt zu Giften und viele
feiner frithern Borwiirfe guritcfgunehmen gezwungen wav.  Hierzu ijt zu ver:
gleichen: Baterland Nv. 357 (1901), 8, 13, 14, 18, 20, 30, 60 und 62 (1902);
Newe Freie Preffe vom 28. Jamuar, 9. Februar und 7. Medrcy; Reichspoft vom
17., 21., 25., 29. Januar, 1. Febriar, 5. MWdry und 25. Meary; Wllgemeine
Seitung  Nr. 67, Beilage zur Algemeinen Jeitung Nr. 26 vom 1. Februar
und sahlveiche Auffase in der Germania, der Kblnifdhen Voltszeitung, Kbl
nifchen Beitung, Poft, Kreugzeitung ufw.

Bon den fatholijhen Gegnern Ehrhords find weder Braun, nodh) Rifler,
noch ber Gelehrte des Ringer Bolfsblattes Rivchenbiftorifer. Der erfte Fadh-
genojje, der Stellung zu dem Budhe nahm, war Profefjor Schrord in Bonn.
Wer die Anffaffung des Bomner Rivchenbiftoriterd vom Mittelalter fennt, wer
mit feiner fchwivmerijchen Bevehrung fite Fra Angelico, Katharina von Siena
md die Myjtiter niher bdefannt ift, wer weify, daf fitr ihn die Einftlerijhe
Renaiffance ju Beginn ded fechzehuten Jahrhunderts gewijfermafzen  einen
Riictchuitt Gedeutet, und wer fonft des nihern mit feinen Anfichten vertvaut ift,
mufte wiffenr, dafp er fehr viele Fragezeichen auf den Ranbd ded Ehrhardjchen
Buhs machen wiivde.  Thatjddhlich) Hat ev dad auch) in der Theologijchen
Nevue (Nr. 2 vom 28. Jamuar 1902) gethan und jo den crjten pojitiven Bei=
trag gur Ruitit des Budhs geliefert. Dad Buch von Braun in Wiirzburg
fan afs cin foldjer natitelich unter feinen Umftinden betrachtet werden; ed
it ipm das auch in der Kblijchen BVolfszeitung (Nr. 143 vom 14. Februar),
i Allgemeinen Litteraturblatt (Nr. 5) und an manchen fonfjtigen Stellen glatt
bejdheinigt worden.

A3 zweiter Fahmann, der die fritifhe Sonde anlegt, mufy der Jejuiten-
Pater Dufhv genannt werden, der in Nr. 222 der KiInijchen VolEzeitung vom
10. Mieg in einem ruhig gehaltnen Auffage: , Profefjor Ehrhard und bdie
Sefuiten” des Berfaffers upevingen itber diefe vichtiq zu ftellen jucht. Auch
die Rritif im Medrgheft der Stimmen aud Mavia Laad) gehort unter die der
Tachverftiimbdigen Miinner. -

Tiberjhaut man bdie fajt zahllofen Prefauferungen,*) die diefes eine Buch
Dervorgerufen hat, fo muf man ftaunen iiber Has Jnteveffe, Dad man in allen

*) Bejondbre Grwihnung verdient der 46 Seiten lange uffaly von Sarl G in den
Breufifhen Jahebitdern Heft 1, April 1902, Seite 41 bis 87. ©vf ift altfatholifc).
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Sreifent . und allevovten an ihm nahnm. Bei diefer Lage der Dinge fann s
nicht wunder nehmen, dafp fich auch der Trierer Dogmatifer an diefed phifto-
rijhe Buch machte. In einer Schrift , Ratholijche Reformer” von Dr. P. Cinig
(Trier, Poulinug-Dructerei, 1902) murden eine Anzahl Aufjige aus dem
Pastor Bonus zujammengefafit und ber Dbreiten Offentlichteit itbergeben. So-
weit ic) es fiberfefe, ift die Schrift ald Ganyed fajt allgemein abgelehnt worben,
und Ginigd Huperungen find mit bejonderm Nachoruct und glingendem Ge-
johict uvitcfgemiefen worden in ber Ronijden Bolfszeitung Nr. 234 vom
13. Mivy: Katholifhe Tagespreffe und fivchliche Fragen und Nr. 252 vom
18. Mz, und im Bayrijchen Kurier Nr. 78, 79 und 81 vom 19., 20. und
22. Micy unter dem Titel ,RKatholifhe Reformer.” Mean mufy anerfennen,
bafy Einig, im Gegenjage zu vielen andern, mapooll im Tone ijt, dagegen
nidht gar zu viel Fachfenntniffe Hat, jodafy er in diejer Sache nicht wirklich
mit Autoritt veden fann. Daf er feine Abhandlung fo lang audgefponnen
hat, gereicht ihr auch nicht zum BVorteil; weniger wive hHier mehr gewejen.
Objchon nodh) mancherlei jonftige Beitrdge sur Ehrhard-Frage zu geben
wiiven, fei fie hievmit cxledigt, und ich wende mich gum néchjten Eveignifie.

#
#

Der Wiener Peofefjor Hofrat Dr. J. M. Pernter, Diveftor dev . £ Jentrval-
anjtalt fie Meteorologie und Exdmagnetidmus, verdifentlichte vor fuvzem eine
Sdrift, die den Fitel fitprt: Vorausjepungsdloje Forjchung, freie Wiffenjchait
und KRatholizismuz (Wien, Brawmiiller, 1902). Der Verfaffer weift nach, daf
fein qldubiger Ratholt in der wiffenidaftlichen Forfchevarbeit irgendivie be=
hindert ift, und daf ficheve, wirklich bewiefene wnbd jederzeit wieder beweidbave
Thatjachen in notwendigem Cintlange mit dem fatholijhen Glauben ftehn
mitgten. Hypothefen und nfichten braud)t fein Glaube ehev in Rehnung u
ftellen, 0ig fie durc) den Beweid ifhver Ridhtigleit in die Kategorie der That-
fachen vorgevitct werden. Des weitern ftellt Pernter feft, dafy auf dev anbdern
Seite theologijhe Schulmetmmagen nocd) feine Glaubensjage find, mithin auch
fetnen Forfher zu etwad verpflichten.

Dicfe flar und fhaf gefapte Schrift ift ein Nadflang der Spahn=
Mommien-Brentanobewegung (vergl. dazu Hiftorijch-Politijche Blatter CXXIX,
2 und 3, fowie bie dort angefithrte Litteratur) und ikt die pringipiclle Stellung
Ehrhards nicht wenig. Eine Befprechung Baumgartens in dev Kultur (Heft 4,
©. 241) befafite fich einleitend mit einigen pringipiellen Grijrterungen itber die
ganze Bewegung, und dafiiv wurde er in dev befannten Weife von Ling aus
behanbdelt (vergl. Ronijche BVolftszeitung Nr. 243 vom 15. Medrz). Pernterd
Sdift hat Aufjehen evvegt, und in jahlreichen Befprechungen geht man der
pon ihm angejhnittnen Kernfrage — aus dem Wege. Auc) dad it jehr be
jeichend.

Auf Pernter folgte Wahrmund, Profejfor bes Rivdhenvechts n Jnnsbrud,
ber aud) moderne nfidhten Datte, fie aber gleic) o mobern gejtaltet Hatte,
baf ev fich durch feine Ertlévungen auperhalb der Kivdhe jiellte. Wer 3 unters
nafm, den Junsbrucfer Profeffor Wahrmund Heven Profefjor Ehrhard an dic
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Nodjchofe su hingen, d. 0. ihn nur a3 gelehrigen Sdhiiler Chrhards hin-
sutellen, fonnte 3 bald erleben, dafy diefer jede Jveengemeinjchaft mit dem
bom Ratholizismus abgefallnen Wahrmumd 1weit von fich wies. Wenn fich
die auf der gumzen Linie gefchlagnen Hevven aus Ling aud) nodh fo grofe
Mithe geben und die fatholijche Gelehrtenmwelt in globo zu verlewmben fuchen,
fo witd s ihuen bod) nicht gelingen, ifren thovichten, enghevzigen Anfichten
i&ic(tuug su verfhaffen. Man beachte folgende Auslafjung ded Linger BVolfs-
blattes: |, Rafdher als mandyer glauben wollte, vollzieht fich gegenwirtig eine
Scheidung der Geifter. Das ift Dem Fongentrijchen Auftreten der mobdernen
hiftorijhen Schule, zu der in Dentjchland Kraus, Spahn, Hardy u. a., in
Ofterreich Profeffor Chrhard gehoven, zu verdanfen. Diefed Auftreten fcheint
auf dem im vorigen Sommer in Miinchen abgehaltnen (fatholijdhen) Gelehrten-
fonguefy veveinbart worden U fein, wo Parole und Richtung angegeben worden
. Wic befannt, wurde gletch nach dem Kongrel der Nuntiug Sambucetti
bon feinem $Poften abberufen. Dad wahjame Auge im BVatifan fah etwas,
Wad nicht gefallen fonnte. Mehr a8 die Publitationen der Deutfdhen (Welt-
gejchichte in Chavatterbildern) Dat dad Buch ded Wiener Profefjors Ehrhard
die Bewegung bejchleunigt.”  Fajt fo viel bewufte oder unbewufite Unvahr=
beiten wie Worte. Aufer den Qingern Hat bidher niemand tm gangen Reidhe
bon devavtigen Dingen ctwas gewuft. Und die Abberufung des Miinchner
Nuntiug mit foldhen Lorvgdngen in Verbindung zu OLringen, geigt, dah Lin
wicklich eine fleine Stadt ift.

Dr. Jofeph Mitller mit feiner Jeitfchrift Renatffance wunter der liber-

Jhvift diefes Auffapesd untergubringen, fann man faum verantworten. Die von
ihm vertretne , Vewegung” befhuintt fich) zwar nicht nur auf ihu, dody giebt
¢S fehr wenig Katholiten, die zu feiner Fahne jchwiven. Miiller mit jamt
feiner Beitjchrift witd bald aus der Digtuffion verfhwinden, weil denn boch
e zu gevinger Gebanfenfreid verarbeifet und dazu in Hhodyjt eigentitmlicher
dorm veravbeitet with. Dic Augsburger Seitfhrift ded gefchisten Anthro-
bologen Dr. Bumiller, der itbrigens Priefter ift, hat mit dem jimgft exfolgten
Cintritte Dr. Rlafens in Redaltion und Berlag thren Namen umgednbdert in
»Dag wangigite Jahrhundert.” E8 find bei Ddiefer Selegenbheit von vers
Jehicdrien Geiten beadhtenswerte Wimfche fitv die Fimftige Haltung der Beit-
Irift ausgedritctt worden, die, wenn fie audgefithrt werden jollten, dem Blatte
einen gewifjen Ginflufy in den geiftigen Stromungen inmerhalb ded Katholi-
A8mus fichern werden.
. Auf dem Gebicte dev fhonen Littevatur Hat fich feit ungefihr drei Jahren
W fatholijdhen Lager ein Umjdpwung vollzogen, der fich an den Namen ber
Yittevavifhen Warte Eitpft.  Anfchlufy an bdie mobernen Ervungenjdhaften,
Joweit fie gut und lebensfiihig {ind, ift dad Leitwort; die Verwirvtlichung jcheint
Creuliche Fortjhritte su machen, doch muf abgewartet werden, ob dHas Pro-
Bramm in vollem Wmfange in die ThHat wmgefet werben wird.

Uberjhauen wic bdie im deutjchen Sprachgediet entjtandne Bewegung,
_iﬂ ftellt {ich ung Ddiefe bar erftens a8 eine machtoolle Anftrengung bder
fatholifchen Sntelligeny, jid) ihven gebithrenden Plap im BHffentlichen Leben
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ald Beamte und Hodhjhullehrer zu ervingen; zweitend alg cine mit allen
Mitteln anguftvebende Ausfihnung ded fatholifchen Glaubensd mit der modernen
Rultur, ohne ivgend einen wefentlichen Beftandteil des RKatholizismus, fei
e auf dem Gebiete dev Lehre, der Morval, der Organifation vder der Dis-
giblin, preidgzugeben. Der Weg, anf dem bicfesd lete Biel evveicht werden
Eann, wicd von verjhicdnen verfchichen angegeben, von anbern ald ungangbav
bezeichnet und von einigen unfatholije) genannt. Der Gegenjibe giebt o8
barum genug, und davaud entjpringt der Deftig entbramnte SKampf, deffen
Ende noch gar nidht abzufehen ift. Wer Walhmumd folgt und ausg der Kirdhe
austritt, jdjeidet Damit auc) aus dicjer Bewegung aug; wer Ehrhard und Pernter
folgt, wirtd tmmer ficher jein, auf tatholifchem Bodben zu wandeln, wenngleich
in freieen NRegionen, als eingelne theologijche Schulen e bisher erlauben
wollten; wer endlich Rojler, Braun, dem Linger Volfsblatt, dem Wiener
Baterland und den genannten Wiener BVolEsverfammlungdgrisfen folgt, fann
die berubigende Gewifheit Haben, in einer Gefelljhaft zu weilen, die fatholifher
fein will al3 dber Papit.

Wan darf die Bewegung nidht unterfipen. €8 find alle Anzeichen
dafite da, dafs fie fid) von Tag su Tag vertiefen witd. Ste mit den Stesmungen
aus ber erjten Hilfte ded neumgehuten Jahrhundertd vergleichen zu wollen,
biefge in volliger Untenutnis dev Dinge urteilen. Grundverhicden dem Jnbalte
nach, grundverichieden dem Bwede nad), Haben beide nichtd miteinander
gemein. Nidht das Gejchrei der gefiederten Kapitoldbewohner in Ling, nicht
die emphatifchen Ausfithrungen des im Auftrag arbeitenden Triever Profefjors
Cinig geben den ridhtigen Mafjtab ab, nicht die demmgziatorijhen Antlagen
der Wiener und Linger Ruitifer find ausichlaggebend, fonbdern vielmehr dev
imneve Wert dev Vor|chlage und ihver tren fatholijhen Begrimdung.

(Sdluf folgh)

Swet franzéfijche Urteile tiber Deutfchlands Seegeltung

Befprodhen von Georg Wislicenus
(Sdlup)

on Franfreichd Stellmg zu Deutjhland Hingt die Jufunft
Y Curopad und viclleicht dag Gl der gangen Menjchheit auf
M unjerm Eleinen Planeten ab; wenn dad Damotledfdhwert fallt,
74 wennt. Franfreich und Deutjchland einander wicher, wie {ehon fo

a=d oft, zerfleifchen twitvden, hatte England gewonnencs Gpiel fitr
Sahrhunderte hinaus. Wenn die beften Kulturméchte, und das find Deutjch-
land und Franfrei) nod) DHeute, tvoy modevner Audwitdhie und Gejehwiive
brach gefegt twevben, fdhicht alles Unfraut itppig empor. Dann Hevrjden die
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