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Die Haftpflichtverficherung ift fein blofed Gefchift, jondern exfitllt aud,
wad fich die gefagt fein faffen mbgen, die diefe Verficherungsart afls gegen
die guten Sitten verftofend betvachten, etne Gofhe foziale Mijfion, indem fie
einerfeitd bem durch eine ftrenge Gefepgebung und Rechtjprechung Haftpilichtig
Gewordnen finangielle Hilfe bringt, ihn manchmal jogar vom Untergange vettet,
andrerfeitd vielen an Gefundheit und Vermbgen Gefchidigten jowie Hinter
bliconen von Getiteten ifre rvettenbe Hand entgegenitrectt.

Alfred von Weinrvid

Parlamentarifche Erperimentaljurispruden;
Don @ugen Jofef in Freiburg im Breisgan
(Sdtup)
3.

enn in bitvgerlichen Nechtdjtveitigfeiten oder im Strafverfahren
bie Partei, der BVefdhuldigte ober der Jeuge ertldrt, der deutjchen
Spradhe nidht madtig (, fprachfremd”) su jein, jo begriindet bdicfe
blofe Crflavung fiiv den Nichter noc) nicht die Verpflichtung,
cinen Dolmetjcher zuzuzichn; der Richter hHat vielmehr jelbjtindig
3 pritfen, ob die Erildvung der Wahrheit entjpricht; blofe Laune oder ln-
wahrhaftigteit dev Beteiligten tounen nicht beftimmend fjein fitr die Art der
Crledigung einer dem Nichter obliegenden Amtshandlung; diefer zieht folglid
den Dolmetjdher nur ju, wenn cr die Angabe ded Beteiligten, fprachfremd
3 fein, fite wabhr Halt. Gine Ausnabhme gilt natitelich fite Teftamente; da
diefe hiufig von Kranten, alfo unter Wmftdnden, die feinen Aufichud zulafjen,
ecvichtet werben, jo verpflichtet jchon die OHloBe Crildvung desd Erblaffers,
forachfremd su fein, den Richter ur Juzichung des Dolmetjcherd. Doch be-
merfen bie Motive zum erften Entourf ded Viivgerlichen Gefebuchs: Selbjt-
Verftindlich habe der Ridjter fich zu itberzeugen, dap die Crfldrung ded Erb-
laffevs glaubhaft jei. Ao jogar hier, wo e3 fich um ein unaufichicbbaves
Gejdhift Handelt und grundiiplicy die blofe Crflirung bes Erblaffers ge-
Wigt, foll — bdies ift wenigftens die Meinung der Motive — der Richter die
%%‘f&i':[}ung bes Dolmetjhers ablehnen, wenn die Crfldrung bewupt wahr=
LJ_Clt%iuibl:i_q ift. €8 war deshalb auch nur jachgemif, daf der Entwurf des
atﬂi@%gciet‘jeé fiber Dbie Freiwillige Gerichtdbarfeit fitv die gevichtliche Beur=
fl‘”bllng jonftiger vechtsgejchaftticher Crflirungen (wie 3. B. Kaufz, Pachtz,

uSeinanderfepungsvertvige, Auflajjungen, Eintragungsbewilligungen) in Para-
graph 179, Abja 1 vorjchlug: die Bugichung des Dolmetjhersd folle nux
dann erfolgen, wenn ein Beteiligter nadh der Nberzeugung des Ridters
Ibradfremd ift, und in Abfaty 3 weiter vorjhricd: ,Jm Protofoll nmuf fejt-
geftellt werden, bafy dev Beteiligte der deutfhen Sprache nicht midtig ft,
it-‘-”l)- in Wahrheit nicht michtig ift, nicht blofy fpradfremd zu fein erv-
Havt pat. Auch in der Konumiffion des NReichstags erfubhr dieje Beftimmung
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0ed Cntwwrfd nad) langen Erirvterungen Billigung und mur in der Fafjung
eine Ynderung.  Jm Reichdtag jelbjt aber nahm eine vein gufiillige Mehrheit
oen Abjag L in ber Faffung an, daf — wie bei Teftamenten — fchon die
blofe Grtldvung cines Beteiligten, ev fei fpracyfremd, den Ridhter ur Bu=
giehung bes Dolmetjchers verpflichtet. Folgerichtiq hitte nun der oben wicher:
gegebne Abjal 8 Des Entwurfd geftrichen werden miiffen; denn nad) diefem
mufg ja gu Prototoll feftgeftellt werben, bdafy ber Beteiligte nicht blof nach
jeiner Crfldrung, fondern in Wahrheit fprachfremd ift. Aber die iibers
eifrige. Reidhstagdmehrheit {iberjalh) dag, und jo befteht jept folgender mect-
wiirdige RechtSzuftand: Crfliven bei einer Auflajfung die Beteiligten jprach-
fremd zu fetn, jo fagt ihnen der Richter:

Nad) Abjap 1 bde8 Pavagraphen 179 Habt thr auf Srund eurer Hlofen
Crfldrung: fpradfremd zu fein, dad Redht, bic Bugtehung ded Dolmetfhers zu
verlangen, wund id) bin nidht bevechtigt, die RNidhtigleit eurer Grfldrung nachyu-
priffen. Jd) mwdve demnad) alfo verpfliytet, den Dolmetjher zuzuziehn; aber nadh
Abjal 3 bed Paragraphen 179 fhingt die Redhtdwirfjambeit der unter Buglehung
be3 Dolmetidherd zu bewirfenden Beurfundung davon ab, daf i) au Protofoll
feftftelle, dafy ihr in Walhrheit nicht deutjch verfteht. Dies fann icy aber nidyt
jeftitellen, ba i) bad Gegenteil vermute. Unwirfjame Beurfundungen aufzunehmen,
bin th mun nicht verpflichtet, ja nicht etmmal Bevedytigt; folglich muf iy nach
2Abjag 3 bie Juichung ded Dolmetichers ablehnen, obwohl ihr ertlévt Habt, fprach=
fremd su fein, und nac) Abjas 1 ein Redt Habt, die Juztehung ded Dolmetjders
gu bverlangen. Der AuBitbung ded euch nad) Abjap 1 zujtehenden Rechtd auf
Bugtehung ded Dolmetihers fteht eben eine mir nacd) Abjap 3 obliegende Ver-
pflichtung gegenitber.

Der merfwiivdige Reichdtagsbefdhuf hat alfo zur Folge, daf der Gejep-
geber in demfjelben Atemzug bdie blofe Erbldvung der Beteiligten fiiv maf-
gebend und fitv den Nichter bindend evtlirt, zugleid) abev wicher die Rechts-
wirfjamfeit der auf Grund der Erildvung vorzunchmenden Amtshandlung von
ciner Priifung der Wahrheit der Erfldrung abhingig madt, hievmit aber
wicder ausjpricht, bdie Erfldrung dev Beteiligten fei nicht bindend. Dicjer
Rechtdzujtand zeitigt befonders in der Proving Pojen, wo bdie Bevdlferung
nady der Crfahrung der Gerichte aud politifhen Gritnden die Kenntnid des
Denutjchen vielfach verleugnet, gang befondve Blitten. liber bdie Misglichteit
einer Bereinigung diefer beiden einander widerjprechenden BVorjdhriften desfelben
Gejeespavagraphen {ind fdhon viele dictleibige AbHandlungen erjhienen und
mehrfacd) Entjdjeibungen der Gervichte evgangen. €8 jeigt jicd) hier jo redht,
bafy die parlamentavijhe Erperimentaljurispruden im vollen Haufe mit noch
grdferer Gefahr ausgeiibt wird ald in den Kommiffionen, und man faun nux
pem Wunfdje von Eectus guftimmen, daf bdiefe jonderbave Frucht parla-
mentavijher  Experimentaljuridprudeny baldigft durd) newes Cingreifen der
Gefegebung befeitigt werbe.

4. Dasjelbe Reich3gefeh itber die Freiwillige Gerichtsbarfeit liefert nod)
andern Stoff ju Vetradhtungen iiber die parlamentavifehe Epperimentaljuris-
bruden.  Diejes Gefes behandelt dad Werfahren bei Beurfundungen, bei
Siihrung ded Hanbdelsregifters, in BVornundjchafts- und Nadhlafjachen. Nun
fann gang ausnafhmsweife in einem foldhen BVerfahren aud) die WBernehmung von
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Beugen notwendig werden, und dev Pavagraplh 14 des Entwwrfs jehlug jach-
gemidp vor, daf auf eine folche Beweidaufnahme die Vor{chriften der Bivil:
Progefordnung entjprechende Antwendung finden jollen. Hievzu ftellten nun in
der Kommiffton die fozialdemotratifchen Abgeordueten den Antvag auf eine
Bllingbeftiuuuung dabin:

€in RNichter, der mit der Sache in fetnem Bujammenhang ftehende Fragen
an den Beugen vidhtet, ift wegen nftiftung jum Meineid unter nflage zu ftelen.
Dasfelbe hat zu gefhehen, wemn der Richter fich unterfingt, dem Beugen Fragen
Daviibey vorgulegen, weldje Anfichten eine Religionsgefelljhaft odex Anhiinger einer
bolittihen Partet itber den Eid haben.

Wenn bei der Veratung ded Solltavifs die jozialdemofratijchen Abge-
Dtdneten zur Tavifpojition ,Spielwaren” den Antrag einbrachten, Orden,
bie pon auslindijhen Fiteften an Deutjdhe verfichen werdben, mit dem Gin-
Jangsoll fitv Spielwaren u belegen, fo war Hag zwar eine lngehirigteit,
aber fie entbefrte doc) nicht eined wibigen Beigefhmacts. Wenn aber bei
der Beratung eines Gefees fiber dag BVerfahren dev Sreiwilligen Gerichts-
bavkeit Kommiffiondmitglieder eine Strafbejtimmung in Borjhlag brachten,
Wonach ein Vormundjchaftsrichter mit SQuchthaus beftvaft werden foll, weil er
3 etfahren verfucht, ob der Vormund oder dev Vater Soialdemofrat oder
Atheift ijt, alfo eine Beftimmumng, von deven Unannehmbarteit jedermann
libevseugt war, fo ftellt fich das dar al® eine umwiitbige Spiclevei mit der
* Beit und Geduld bev Reidhstagdabgeordneten, die durd) Crbrterung joldher
niigen Antrige ihrer Aufgabe, den Entiouwrf ernft ourchzuberaten, entzogen
Werden.

o. Die Cinficht von Aften in bivgerlichen Rechtsitreitigheiten und in
'@tl‘ﬂﬁucﬁen, fowie aller dffentlichen Regifter, insbefondre auch) Hes Grimd-
buchs tit jchon unter dev frithern Gefegebung ourcl) befonbre gefepliche Be-
fimlmmgen geregelt gemefen; dagegen beftanden bidher feinerlei Worfdhriften
itber pie Cinfidht von jonftigen Aften der Freiwilligen Gevichtsbarfeit, ins-
befondre oy Bornumbdichafts- und von Nachlafatten. Ubeveinftimmung beftand
hF‘tiH. bafg ber Richter Davitber zu entjcheiden habe, b jemand diefe Aften
“Michen diirfe; da aber folche Atten im allgemeinen nur von Rehtsamvilten
md Notayen cingefehen werden, diefe doch) aber nicht jedesmal duvch Lejondre
Cingqpe ben RNichter wn die Crlaubnis zur Afteneinficht angehu tonmen, fo
Oeftand  pie Gepflogenheit, daf der Gerichtdfhreiber folhe Aften dem
('s?“f”d)fteﬁer fuvgerhand zur Cinjicht vorlegte. Schwierigheiten Hatten fich
ﬁg’mué% nie evgeben, und foweit fie ettva etmmal vorfamen, wurden fie im
f%}mnftﬂufﬁd]ti’amegc entjchicden. Deshulb jah der Entwurf bed Reihsgefees
“_[‘@r bie Freiwillige Gevichtdbarteit von einer Veftimmung dfiber die Atten-
‘icht arg unnitig ab; die Neichstag8fommiffion, an die der Entwwrf zur
r;gmff[]bszmtungg; gewiefen wurde, glaubte aber, ihre gefebgeberijche Titigleit ent-
alten yyp biefe Frage, die bigher niemand der Crorterung fitv wert gehalten
Jtte, m Gefets vegeln st mitffen. Jn awei Lejungen wurde iiber die widhtige
otage geftritten; in ber evjten Lefung cinigte man fich auf die Beftinmung:
2t Einficht 1ft jedem infoweit geftattet, al8 ev ein Devechtigted Jnteveffe
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barfegt.” Dann twurde aber in der weiten Lejung iibev diefen Bejehluf
wieber cin lebhafter Redefampf unternommen; man Hielt die Fajjung Ffite zu
weitgehend: in jolchen Atten handle ¢ fich oft um bdic ,delifateften Familien=
angelegenfeiten” (!); man miiffe deshalb die Befugnid zur Uttencinficht eins
jhréinten, fie mehr von dem Ermefjen ded Gerichts abhingig madhen. Der G-
wigung, dafp man bidher ja obhne joldhe BVeftimmung gang gut audqefonumen
fei, und dafy fich unter zehntaufend Vormundidaftsattenititcen noch nicht eind
befinde, worin ,delifate Familienangelegenfeiten” verhandelt witcben, entzog
jich die Mehrheit der Kommiffion; fie nahm jdlicplich eine Beftimmung
(jebt Waragraplh) 34 des Gefehes) dahin an: ,Die Cinficht dev Alten fann
jebem infoweit geftattet werden, al3 er ein berechtigtes Jmtereffe glaub-
haft macdht.” — RKaum war dad Gefef verdffentlicht, al fofort die Frage
aufgerorfen wurde, wag denn der Sinn diejer in der Kommiffion Heify wn-
ftrittnen, Dabei volig wnndtigen Beftimmung fei; ob die Fajfung: ,famn . .
geftattet werden” bedeute: die eftattung fHinge vein vom Belieben bdesd
Rihters ab, deffen Cutjcheidbung dann jelbftvexftandlich unanfechtbar ift;
pber 06 die Rommifjion mit ihrer Fajfung ein Redht auf Attencinfidt
fHabe feftjeten wollen, defjen Veeintrachtigung durch Befchwerde anfechtbar ift.
Bei vem untlaven Wortlaut ded Kommijfionsbefchluffed nahmen die cinen dasd
etfte, Die andern dad pweite an, und tatfachlich onnte jeder fich filr jeine An=
fidht auf die Grdrterungen in dev Kommifjion berufen, die Deutlich ecrgeben,
bafy fich die Rommiffiondmitglicder jelbit tvop aller Redefimpfe (e8 waven drei
Antriige wegen der Faffung geftellt) iiber dicfe nddhjtliegende Frage nicht flav
geworden waren! Nachdem viel Papier verjchwendet worden war itber die
Jrage, wad fich die Kommiffiondmitglicder cigentlich Dei diefer im Grvunde ges
nommen fehr fnmbtigen Beftimmung gedacht Hatten, tam jhliehlich auch dev
hichite Preufijhe Gerichtshof, das Kammergevicht, in die Lage, einen Bejchluf
baritber zu faffen, ob die Ausficht, jemand zu beerben, ein bevechtigtes
Sntereffe zur Atteneinficht darftelle, und ob fie in dem untlaven Kommifjions
befchluf a3 ein Recht dev BVeteiligten audgejtaltet ober in das Belieben
bed Midjters geftellt jei. Noch Heute find die Anfichten Hicviiber geteilt; pie
, Tednit Des Rechts” ift eben nicht jedermanns Sadhe, und wer nicht in ihr
exprobt ift, dev jollte die Hand von gefehgeberijchen Vorjdhlagen laffen, am
allevmeiften aber von BVorjchligen zu gefeplichen Beftimmungen, die durchausd
entbehrlich find, und ofne die man anch bisher ganz gut augfam.

6. Dag Rehtegebiet, auf dem wohl am meiften , jtille Gejeesruh” herrfcht,
ift dbag Verlagdrecht; obwohl doch in Dentjdhland jihrlid) cta ;)cl)ntauienb
Perfagsvertrige gefchloffen werden, fo entjteht jehwertich auch nur aller zehn
Safre ein Rechtsftreit aud einem Verlagsvertrag. Schriftfteller und Berleger
find nun einmal friebliche Lente, wenigjtens in dem BVerhaltnid zu einander, und
wenn bag Wort ded verftorbnen Reichdgerichtdrats Bihr vichtig ift, dab joie
bie befte Srau die ift, itber die man am wenigjten fpricht, jo auch das befte
Gefe Dad ift, itber bad man am wenigften fpricht, fo mitffen die wenigen
Qanbedgefepe, die beim Infrafttveten des Biirgerlichen Gefesbuchd dad Rerlagd”
vecht in cingelnen Gtaaten ordneten, gang vortreffliche gefetigeberifche Leiftungel
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gewejen fetn. Davum wurde, ald Ende des Jahres 1900 die Reichdregierung
dem Reichstag den Entiourf 3u einem NReidhsgefets itber dad BVerlagdredht vor-
legte, mehrfach die Notwendigeit einer folchen Regelung beftritten; man iwies
davauf hin, daf bisher nur in Prenfen, Vaden und Sachfen dag BVerlagdrecht
gefeplic) gevegelt fei, wihrend man in allen anbdern deutjchen Staaten ohne
gefesliche Beftimmungen ausgefonmen twive, weil dhnlich wie dad Nechts-
berhiltnis ber Verleger su den Sortimentsbuchhindlern jo auch zu den Schrift-
ftellern Durch ein gany feftjtehendes Herfommen gevegelt fei, und dafy der
beftehende Mechtszuftand durchous befriedige; man ivied tweiter Ddavauf bin,
bafy bie neuen Lorjdriften pratiifd) ebenjowenig Bedeutung exlangen iwiirden
Wie bdie veralteten und diicftigen BVorfdriften des preufifhen, ded Dadijdhen
md des fuchfifchen Verlagsredhts. Die fo fagten, Hatten Recht, aber bdie
anderd dachten, hatten auch Recht; Denn eine neue reichdgeridhtliche Regelung
Deg Urheberredhtd — alfo Ded Rechts am , geiftigen Gigentum” — war, da
Dag Reich3gefess vom 10. Juni 1870 vielfad) abinderungsdbeditftiq war, not-
Wendig geworden, und €3 lag nabe, daf mit diefem ugleict) die wichtigfte
Jorm der lbertragung bes Miheberrechtd, aljo Das BVerfagsrecht einfeitlich
gevegelt werde. Der Gefegentimuef, den bad Reichdjuftizamt iiber dad BVerlags-
vecht vorlegte, und feine ,Begriindung” waven wieder Meifteriverfe in jeber
— nidht etiva blof in vechtdwiffenjhaftlicher — Besichung; jedbe vorgefchlagne
eftimmung war eingehend unter Vevitckfichtigung von Rechtslehre und Redht-
Wrtﬁmng joie ber audlindifchen Gefetsgebung, unter gevehter Wbwagung der
r'Slttcrci]"cu ber Sdriftfteller und der Verleger und vor allem unter bejondrer
%Siirbigmtg aller von Schriftiteller- und Buchhandlerverbinden geduperten An=
1thten und Wiinjche begritndet. Und da e3, wic exwdhnt worden ift, vorvaus-
5‘}735)&1 ar, daf den mnewen Veftimmungen eine grofe praftifdhe Bebeutung
Mt aufommen werde, jo fonnte man erwarten, dafy die Reich3tagdtommiifion,
an die biefer Entwurf gewicjen wurde, ihn ohne grofe Anfténde annehmen
Werde.  Aber aud) hier duperte die parlamentarijdhe Crperimentaljurisprudens
thre Wirkung: itberall ourden BVorfdhlige gemadt, an diefer oder jemer Be-
ftimnumg etivad zu dndevn, hier die Ausnahmen, die dev Entwurf vou ecinem
Jeiney Grunbdiite uldpt, nodh wm eine ju bermehren, dort eine Grundanjhauung
% Cntinnfs in ihr Gegenteil zu verfehren, hiev eine Fift zu Fitgen, dout
tne zu werldngern; Vorjhlige und Wiinjche beteiligter Kreife, die die Ve
gviimdung um Gntourf auf Grund eingehenber Wittdigung ald unannehmbar
Woiefenn hatte, wurden in der Kommiffion wicher Dervorgezerrt und mit den
3f[}nnuﬂ widerlegten fabenjdheinigen Grinden verteidigt. Befondbers begeichnend
f‘_‘“ die parlamentarifche Gyrpertmentaljuridprudeny find bdie Erérterungen iiber
tlne Beftimmung ves Entouefs, bdie wohl die unndtigite von allen war: der
Q?:Erfﬂgé%bertmg verpflichtet den Verfajfer, dag Wert dem Werleger zur Ver-
b}t‘{fﬁfﬁgung und Verbreitung zu itberlajjen, und ben Werleger, ed zu ver-
Yielfiltigen wund su verbreiten. Diefe dem Verleger obliegende Leiftung wird
Aber woB( niemals dury feine alleinige Tiitigleit ausgefithrt werden Enuen;
Ot efiillt fte bielmehr durcd) Buchdeucter, Kommiffiondre, Sortimentdbuchhandler
Mmd auch) duveh andre Gebhilfen und Vevtreter. Erfolgt fomit die Erfitllung
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der dem WBerleger obliegenden Verpflichtungen der Sache nach) durch anbre,
jo ift nicht abzufehen, wavum ihm die Ubertragung jeiner Redhte aus
pem Berlagdvertrag verfagt werden follte. Denn davauf, daf in bdiejem
Fall bag Wert auch duperlich in einem andern BVerlag, alfo unter der Firma
cined fremden BVerlegerd exfheint, fanm fein entfcheidendes Gewicht gelegt
werden.  Sudem wire ja bdie Ubertragung eines BVerlagsgejchifts im gangen
(¢8 ¢ibt in Deutjchlond Verlagdgefchiafte, die feit Jahrhunderten beftehn)
wunausdfithrbar ober boch wenigftend in Frage geftellt, wenn bder Werleger fic
nicht ohne Juftimnumng jeded eingelnen Schriftjtellers, deflen Werke er verlegt,
bewivfen fdunte. Da e3 nun aber wifhen Himmel und Erbe nidhts gibt,
wad ein Jurift nicht beyweifeln Eonnte, jo fann ed nidht auffallen, dafy eingelne
Sriftiteller, die fidh im BVerlagdredht Detiitigt Haben, auch dad Gegenteil
behaupten, alfo ausfithren: der Verleger bebitrfe gur Ubertragung des Verlags-
rechtd auf einen andern Berleger dber Bujtinunmung der Schriftiteller; denn fite
ben Verfafjer fei die Gewdhr, die thm die Perjonlichieit ded Berlegers biete,
Det ALHIuR Ded Verlagdvertragd oft von VBedeutung. Die Frage ift aber,
ba fich bie Verleger gewidhnlich in den BVerlagdvertrigen die Ubertragbarteit
bejonderd audbedingen, bon geringer praftifcher Bedeutung, und der Entivurf
sum Neich3gefess itber dad Verlagdredht hiitte fie vielleicht ginglich itbergehn
fonnen; weil {ie it der Wiffenjdhaft aber doch mun eimmal evdrtert war, jo
fhlug der Entwwrf in den Paragraphen 28 und 29 cine Regelung dahin
bor, dafj grundjilich die Rehte aud dem Verlagdvertrag iibertragbar fein
jollten, jo aber, daf der Verfajfer fich wegen feiner Anjpriiche aud dem
Lertrag nicht blof an feinen Vertragdgenoffen, jondern auch an den Eriverber
bes Berlagdrechtd Dalten fdunen follte, und Ddaf die Ubertragbarfeit mit
Wirkung gegent den bdritten Criverber unguldjfig fein jollte, wenn der Schrift-
fteller fie tm Werlagdvertrag audgejhlofjen Habe; bdiefe bLeiden Feftiepungen
hatten demnach den Schup ded Verfafferd fitv etwa bejonbderd liegende eingelne
Fille zum Bwed. Die Regelung diefer Frage mun, bie praftijd) fajt gar
fetn Jntereffe bietet, war in der Reihstagsfommijfion der umitrittene Puntt
per gamgen Vorlage und gab in der erften wvie in Der Fweiten Lefung zu auds
gedehuten Crdvterungen Anlaf, bdeven Wiebergabe im Kommiffiondbericht
fieben Seiten Groffolio ausfitllt! Man verlangte in vollem Enjt eine Be-
ftimmung dbabin:

Die Redte desd Wexlegers find ohue Juftimmung bded Berfoffer8 nidht iiber=
teagbar.  Gine Bereinbarung, durd) die dem Verleger im bovaus dad Redht der
Mbertragung eingerdumt tird, it unguldifig.

Hiermit wire die lbertragung cines Verlagdgefchifts im ganzen Faum
noch augfiihrbar gewejenr, und zahlreiche blithende BVerlagdgefdhdfte, bdeven
Snhaber augd perfinlichen Gritmben, fo wegen Alters oder Kranfheit, Jur Fort-
fithrung ded Gefchiftd nicht imftande find, iivden dber Berftrung preidgegeben,
wennt die BVerfajfer der BVerlagdwerte ober deren Erben etwa aud Eigenfinn
der Ubertragung an einen andern BVerleger widerfprichen. Dad hiefe alfo die
Heme tdten, bdie dem Schriftiteller golbne Eier legt. Vergebend twar der
Hinweid hievaunf: cinige Kommiffiondmitglieder bliecben bei ihrem Antvag, die
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Ubertragbarteit audzujchliefen, jofern ihr ber Verfajjer nidht ausdritctlich zu-
ftimme.  Berteidigt wurde diefer BVorfchlag mit den dlteften Labdenbiitern, bdie
Do unpraftijehen Gelehrten Hievitber vorvgebracht waven: die geiftige Avbeit
fei feine Heringdwarve und diirfe nicht zum Gegenftand des Handels ober gar
Bwifhenhandeld gemadyt werden; die Gangbarfeit bes Werts werde von Hem
Ruf feines Verlegers beeinflufst; ez jei wictihaftlich fitv den Verfaffer durvch-
aus nicht gleichgiltiq, an wen der Verleger dad Verlagdredht vevdupere, ob
an eine gleidpwertige Perjonlicheit ober an ein obffure ober befcholtnes
Subjett, an einen Heringshiandler, einen Sudhthiusler ober einen Dienjtmann;
fo fei der Werfaffer eined Erbauungsbud)s obder eined frommen Traftitchens
Der Gefahr audgefent, an Stelle eined Fivdhlic) Gefinnten einen Frchenfeind-
lihen Sogialbemotraten zum BVerleger zu befommen ufw.

Wenn ein Gelehrter bei der BVeratung des Birgerlichen Gefepbuc)3 den
Borfthlag gemacht Hitte, den Handel mit Klapperfdhlangen fiir die
mcgduug bes Raufoertragd als Grundlage u nehmen, fo wive ein jolcher
Borfhlag nicht evnft genommen worden; hier aber madten Abgeorduete, affo
Manmer, die aur pofitiven Mitarbeit an dber Gefetgebung berufen find, im
Cenit den Vorjhlag, fitv die Frage nach dev lbevtragbarkeit des Verlagdredhts
Mdglichteiten wic Neligionslofigleit Ded newen Werlegers u beritctichtigen,
Und bies an Stelle cines wohl begriindeten Regievungdvorjhlags und in G-
Ovterungen, bie mehrere Sigungen in Anfpruc) nahmen. Shlichlch cinigte
man fich pahin, daf der Verleger gur Ubertragung des gamzen Gefdhaftd der
SQuftimunung der BVerfaffer feiner Verfagdwerte nicht bebdiicfe, wohl aber zur
Uﬁcrtmgnng etngelner Verlagdwerfe. Dieje fommt auferovdentlich felten
Yot und twenn fie einmal vorfommt, fo nimmt in den allerfeltenften Fillen
?“t Berfaffer an der Perfon ded neuen BVerlegerd Anftof. Solche Ausdnahme:
fille t5mmen doch) aber nicht zur Grundlage von Gefepedbejtimmungen gemacht
Werben; aber fite bie parlamentarijdhe Cypevimentaljuridprudeny ijt dev BVorgang
bezeichnend.

Die vorftehende Aufzihlung Lo natiielich nuv einfeitig und diinftig fein,
denn e8 Fonmen in diefer Beitjchrift tmmer nur foldhe Fiille bevitcichtigt
Werben, wo die Blitten der parlamentarifhen Erperimentaljuridprudens — Ve-
Iehtiiffe wie bloge Erivterungen — ein gewiffed allgemeined Jntereffe Haben,
Wogegen fiev felbftverftandlich jolche Falle nicht berithet werden Eounen, bdie
W fiie den Rechtdverftindigen ein Intereffe bieten, aljo Grbrterungen und
Bejliffe, fitt die in anbern Kreifen ald demen der Juvijten fein Verjtindnid
3 evwarten ift; yollte man auch diefe hier auffithren, damn irve e8 leicht,
Die vorjtehende Aufzahlung zu verzehnfachen. Denn ¢8 ift befannt, Ddafy
Mamentlich zahlreidhe Schwievigleiten, die fich bei Anmwendung der Reichsjuftiz-
defefie von 1879 ergeben, gevade daburc) hervorgerufen find, daf die NReid)s-
tf%fommiiﬁnn in bie fertigen Entwiinfe zur Bivilprozeps, Strafprozep- und

Ullfuréurbmulg alleclei %'tnherungcn Dineingetragen hat, zum Teil Berjchlimm-
[’ﬂﬁcrungen ber gefahelichjten Avt. Wenn bdiefe im Bitegerlichen Gefesbuch
UFﬂ)ﬁftnir‘famﬁﬁig wenig vorgefommen find, fo evflivt jich died davaus, daf fidh
Die %Reit[)%tagéfummiﬁiDn hiev ciner grofen BuriicEhaltung befleipigt Hat, und
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swar auf Grund der wiederholten Mahnung: der Entourf zum Bitvgerlichen
Gefesbuch fet dad Crgebnis einer gwanzigjdhrigen Avbeit der ganzen deutjchen
Suriftenivelt, dag war nidht vollfommen, aber doch einer Verbefferung durch
ben Neichstag ober deflen Kommiffion nidht fihig vder beditvftig jei. — Dad
Vorgetragne geniigt aber, die Vehauptung zu begrimbden, dafy die Behandlung
per Gefepentiviirfe dburc) die WVolfdvertretung vielfach zu winjchen iibrig laft.
©o fiher bie Abgeordneten verpflichtet find, Bedenfen gegen die Entiwiirfe vor-
jubringen und zu vevtveten, fofern beachtendwerte Jutereffen der Nechtdordnung
ober ieiterer Bolf3lreife in Frage {tehn, cbenjo jollten fie dodh nicht iiber-
fehent, Daf Ddicfe Entwiirfe bdie Frucht mehrjdhriger Arbeit der berufenften
Nednner find, da fie nidht zujommenhangloje Beftimmumgen, jondern eine
einfeitliche Avbeit enthalten, jodaf die Tragweite auch dev geringften Ynbde:
vungen niemal8 im voraud zu iiberfehen ijt, dafy danach Anberungen in unter
geordneten Puntten fibexhaupt, aber auc) befonbers deshalb vermichen werben
jollten, weil die Fiibhigkeit, Nechtdgedanten in einer fitv dbad Gefel geeigneten
Weife audgudritcfen, cine jdhwer zu handhabende, feltne ift, die {ich in strepitu
fori — ber Qommiffion wie de3 vollen Haufe8 — natiiclich am wenigften
bemihet.  Grwdgungen dicfer At find aber jehr felten, und damit Hiangt dic
Tatfadye gufammen, dafp ju den jahlreichen Streitfragen, deven auc) das jorge
filtigit audgearbeitete Gefes immer eine Fitlle bringt, noch befonderd bdie
Berfd)limmbefferungen beitvagen, bdenen die Entwiirfe in den Kommijfionen
ped Neicdhstagd audgefept find.

Dag grope rdmijdhe Nechtdbuch Corpus Jurid, dad bis vor wenig Jahren
fiiv ctwa fiinfaehn Millionen Deutfher Sefety war, cnthielt viele Dupend.
Stellen, an denen fid) die Auslegungdfunft der Juriften feit faft einem Jahr=
taufend vergeblich abgemitht Hatte; man bejeidhuete diefe Stellen al8 cruces
Jurisconsultorum und hatte damald fingen Eounen:

MWer nie im Corpus Jurid lag,

TWer nie die fummervollen Nadte

Bei ben Panbeften feufzend faf,

Der fennt eud) nicdht, ihr Romijdhen Redyte.
Jhr fithet in Jweifel ungd hHinein,

Qn ernces Jurisconsultorum;

Als ein Jurift geboren fein,

Das ift dbad gridfte ber malorum.

Ahnlich fann man auch Heute jagen: Wer nie bei der Rechtdamvendung
auf bie Schwierigteiten geftofen ift, die durd) die unndtigen Hnberungen vevs
urfacht worden find, die die Reidhdtagdfommiffion und der Reichstag an bden
NRegierungdentiviizfen bovgenonunen Haben, der fenunt fie nicht, die parlamen:
tarijche Experimentaljuridprudeny!
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