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Do?tlmartbmus in bcr 503ta[p011hf

{chloffener und flaver Wille die Leitung iibernahm und die Schwierigleiten dev
europdifchen Lage u diberwinden verftand, gelang die Vereinigung dicjer Krdfte,
und auf dem feften Grunde dbesd preupifdhen Staatd und der deutfchen NMion-
avchie evwuchs al8 eine folgerichtige LWeiterbildbung der eigentitmlichen Ent
wictluing Deutfhlands, nicht ald cine Verwivtlichung unbiftorijher und tm
Grunde undeutfcher politifcher Theorien, dad Deutjche Neich. =

Doftrinarismus in der Sojtalpolitit

=g aum Datte und Herr Profeffor Dr. Juling Wolf in Bredlow mit
L bem erften Teil cines Auffapes iber ,Jluftonijten und NRealiften
‘ ','“.IT_ in der Nationaldfonomic” aufgewartet, da evfdyien auch jehon der

EI0AN Nl 3ivcite Der Strafprofefforen, Herr Reinhold in Berlin, mit einem

: ] Bortvag iiber Jlufionen in der Sozialpolitit auf der Viibhne.
Dasd C"‘chum jeined am 9. Februar im Berliner ,Sozialwiffenidhaftlichen
Studentenverein” gehaltenen Vortrags lautete: , Afjoziation, Gewinnbeteiligung,
Gewerfoerein — drei Juftonen der mobdernen Sopialpolitit.” Wiv haben ihn
nidht felbft gehdrt, und -ein vom NRedner autovifivter Vericht ift und bishev
nicht ju Geficht gefommen. Wasd wir davon wiffen, ftammt aus dem aus-
fithe(ichen Bericht ded ,Neichsboten” vom 15. Februar, den bdad Blatt mit
cinem lingern fritijhen Leitavtifel begleitet. Hoffentlich wird Profejjor Nein-
hold vecht Dald mit ciner urfundlidhen Davlegung feiner Theorien vor Ddie
Offentlidhfeit treten. Gr wit als ein aud der juriftijhen Praxis gum jozials
politijhen Lehramt berufner Strafprofeffor unfer dringendes Berlangen darnad)
ficher am Dejten begreifen. Jept ift Herv Wolf nun auc) mit dem Fweiten
Teile sum Vorfchein gefommen, worin ev feinen Optimismus gegenitber dem
Peffimismus desd Heren NReinhold noch cin wenig mebhr nd Licht vitkt. €3
ifit ja zunddhft ein gang unterhaltended Bild, wad fich und bietet: der Strafs
projeffor in Breslan als geiftveicher Prophet des fozialen Optimidmus, der
Strafprofeffor in BVerlin ald wompglich noch geiftveicherer Stinger des YPeffi-
migmus.  Wber man mufy doch auch alled Crujted darnac) fragen, was da
fiiv die foziale Pragis, an der unsd Geiftedarmen alles legt, jchlichlich Heraus-
fommen fann. Vorldufig find bdie Ausfichten auf ecine befriedigende Veant:
wortung diefer JFrage noch immer redht tritbe. Doftrinaviemus gegen Doftris
navismus ouf der Menfur, vielleiht in infinibum. Aber dag deutfche Volt
hat ein Recht zu fordern, daff Ernjt gemacht wird. Die jozialiftifche Vevrannt-
beit wmuf Heraus aud der Prayis und aud den Hovjilen, ehe die Sosials
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demofvatic und der Kathederjozialidmus unfre Wrbeiter gany zu Navven und
si vaterlandalofen Gefellen gemacht hat. Wiv Haben erfabhren, wasd in der
Sozialpolitit das KRatheder anvichten form. Statt dem Frieden zu dienem, hat
man in der Theovie die Unzufrichenbeit gelehrt und in der Prayid jede Ju-
friedenbeit vernidhtet.

Was Herr Profeffor Reinhold iiber die Afjoziation gefagt bat, war
— wenn der Bericht und vedht belehrt — nicht gerade new und widhtig. Daf
nur Jlufioniften von ihr die LWojung der jozialen Frage erwarten Tonnten,
und baf thatjiachlich bie SProduttivafjoziationen von Arbeitern mit verjchivin:
Denden Ausnahmen mifglicckt find, ift ficher der Bubhdrerjchaft am 9. Februar
gerade fo befannt gewefen, wie auf dber andern Seite die Thatjache, daf Biivger
und Bauern, Sewerbetreibende und Landiwivte die ihnen eingeln fehlenbe
Rapitalfraft durch genoffenjdhaftliche Selbijthilfe auch jehon vor der Befruchtung
ourel) die Miqueljche Jentralgenojfenfchaftstajje in Preufen vielfach mit grofem
und bauerndem Criolge zu eviepen verfucht haben. Aber Neinhold Hat vecht:
fiic die Avbeiter ift die Afjoziation als Meittel, ihmen neben dem Lobhn aud)
den Unternehmergewinn gugwwenden, bisher eine Jlufion gewefen und twird
cine - Sllufion bleiben, folange die vbeiter Avbeiter find. Anch dem, wad bder
Herr iiber die Gewinnbeteiligung gefagt Haben joll, ift nicht zu widerjprechen.
&8 ift eine Jlujion, zu glauben, daf dic Gewinnbeteiligung jemald in den
gewerblichen, Faufminnifchen oder landwictjdhajtlichen Arbeitdverhiltnifjen die
Negel werden fonne. Sie wird tnumer die jeltene, die Negel beftitigende Aug-
nabhme bleiben, die von den perfdnlichen Cigenjdhaften der Beteiligten und von
der befondern Art des Gefchiftd abhdangt. Was aber drittensd der Herr Projejjor
von ben Gewerfvereinen hilt, ift weniger far ausdgedritcft und muf etwasd ndber
befehen werden. Bielleicht liegt dag auch an unfrer Quelle, vorliufig mitffen
wir uns an fic halten. Wiederholt hat darnac) ber BVortragende feinen Ju-
horvern die berubhigende Verficherung gegeben, bdafp er cigentlich ein warmer
Jreund der Arbeiterfoalitionen jei, die den KLampf ums Dajein regeln wollten.
€rv fdeint ja aud) dev fchulgevechten Anjicht gu jein, daf fich durc) fie in
Cngland immer melhr ,ein Syjtem dev Ubeveinjtimmung wifchen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern Herausgebildet” Habe. v jcheint jogar durch eine Anzafhl
oourchaus Devechtigter” Streils die Uberzeugung gewonnen 3u haben, ,dafy die
Wnbeiter unter Aufraffung aller fittlichen Krdfte, die die allerhichfte Hochs
adhtung verdient,” gegen ihr trauriged Gejchic angelimpft hitten, jo im Kon-
feftiongarbeiterftreif, im Hamburger Hafenarbeiterftreif, im Ausftand der eng-
lijchen Mafchinendauer. Die Gewerfjhaften, meint er, feien Inftitute, von
denen man Hoffen fonne, dafp fie dben Urbeitern in ifhren Lobhniimpfen gute
Dienfte leiften witcden. &8 fei ihnen zu winjchen, dafy dad Vorurteil der
Unternehmer falle, und dafy fie jowoh!l wic die Regievungen ibhre ,gegenjdpliche
Stellung” aufgiben. Sie bisten ein Mittel, dag freie Spiel der Krdjte wirflich
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walten zu laffen und dabhin zu wirfen, dafy fo weit wie moglich) ein gegen-
feitiged Ausfommen erzielt werbe. Wiv hitten bei dbem grofen Ausftand in
@England gefehen, in welchen rubigen, gejeplichen Formen ev trof der grifiten
Gegenfipe verlaufen fei. Jum Shluf Hatten die Unternehmer jogar freimillig
al8 ®entlemen grofere Kongejfionen gemacdht, alg fie, bie Sieger, zu marhen
nitig gehabt bHitten. Aber das Helfe Do alled nichtd: auch die Gewerfvereine
jeien eine Jlufton! Jhuen gegeniiber hHitte fich die eifengepangerte Pohalany
der Unternehmervereinigungen gebildet, und diefe feien doch fchlieBlich madytiger
al8 bie Wrbeiter und ihre ,Addition von Nullen.” Die Gewertvereine Lhnnten
nidht an gegen bad dauernde Fallen der Lihne, gegen revolutiondre Berdnbde:
rungen der Technif und der Mode, gegen dasd Unterbieten desd Auslands, die
Cricheinungen der Kapitalafjoziation ufw. ,NReduner betont fhliehlich, heift ed
in dem Bericht, daf ed nicht feine AbJicht fei, zum Pejjimidmusd aufzufordern,
fondern er wolle zum fozialen Kritizidmus ancvegen. Wenn wicr auf fozialem
®ebicte Crfolge erziclen wollen, mitffen wir die gange Tragif fennen lernen.”
Aber fragt mich nur nicht wie! -— bdad hat Herr Profeffor Neinhold feinen
Beifall fpendenden Juhbrern zwar nidht gejagt, aber er hdtte e ibhmnen cigents
lich jagen muiiffen. Der Kritizidmus, zu dem ev anregen wollte, ald dasd ein-
aige Pofitive, ift doc) nicht gevade dasd auftlivende, alle Zweifel [bjende
Wort, nach) dem man fih fehnt. Unbd was er fonft nody gefagt hat, erjt vedht
nicht, obwohl dag eigentlic), wie e§ Jdheint, bie Quintelfeny ded BVortrags fein
follte, nimlich jolgended: Bei der wiffenjhaftlichen Erforfdung Habe man zu
erindgen, wie weit die eingelnen Formen der jozialen Beftrebungen von dem
egoiftijchen Pringip beherrjcht wiirden. Miit einer Predigt iiber Briiderlichfeit
cegiele man feine Crfolge. Wer glaube, mit Briiderlichfeit oder Liecbe wefent:
liche Crfolge auf jozialem Gebicte zu ervingen, ftehe im Gegenjap zu den Er:
fahrungen bder Jahrtaufendve. Von der Behandlung der Arbeiter ald nidht
Gleichberechtigter miiffe aud) bei und abgegangen werden, dann foune auch der
riidfichtslofe, falte, wirtidaftliche Egoidmus bejtehen bleiben. Auf vem Wirt-
jdhaftsgebiet feien bdie Englinder und immer nod iiberlegen. Cin englijcher
Sdyteddmann Habe die Unternehmer davor gewarnt, die Menjchlichfeit bei ihren
Verhandlungen mit fpredhen zu laffen und von den vein wirtjchajtlichen NRiict-
fichten abzugehen. Der dad gefprochen Habe, fei cin humaner driftlicher Mann
gewefen, bder in der walhren Erfenntnid der Biele gejprochen bHabe, bdie der
menjhlicgen Gefelljchaft im wict{haftlichen Leben geftectt feien. Auch nad
Nechtsjdagen fei dag BVerhaltnid zwifdyen Arbeitgebern und Arbeitern, die Ver-
teilung bed Produftiondertragd nicht bejtimmt, fondern ed fei ein Avbeitdver-
hiltnid gemdB bder gegemwdrtigen Machtlage. Hinter dem Necht auf Arbeit
ftebe die Proflamirung ded jozialiftijhen Staats.

PMean fonnte gundadhft Heven Profefjor Reinhold fragen, wie er dazu fomme,
oen Unternehmern den Gewerfvoereinen gegeniiber ein Aufgeben ihrer gegen-
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japlichen Stellung, dad heipt doch ein Aujgeben bed viidfichtslofen, falten,
wirtjchaftlichen Egoidmus, zu empfehlen, wenn er diefen Egoismus ald Has im
wivtjchaftlichen Leben allein zur Herridhajt berujne Pringip hinftellt. Aber
e fommt auf diefe fleine JInufonfequen im BVergleid) mit dem ungeheuer grofen
Jrrtum, u deffen Apoftel fich ber Vortragende — immer die Juverldfjigteit
unjrer Quelle vovaudgefept — gemacht bat, o wenig an, daf man fie Deifeite
laffen fanm. Die Hauptjache ift, daf wir hier die Quinteffeny des orthodoyen
deutfchen Mancheftertums der Herven Schulze-Delifjch und Genoffen, in ciner
At von wiffenjchaftlicher Briihe new aufgefocht, vorgejesst befonumen, in ihrer
gangen beftvicfenven Oberflachlichleit und Bequemlichfeit, aber auch in ihrer
ganzen Unfeuchtbarfeit und Gefdhrlichfeit. Der ,Reichdbote” Hat vecht, wenn
ev gegen Diefe neme, febr verichlechterte Auflage der fogenmannten Elajfifchen
Nationalofonomic nachdriictlichit Verwalhrung einlegt als ,die Anjdhauung des
Materialigmug, wie fie bei dem Manchefterttm auf der einen und der josial:
revolutiondren Sogtalbemotratie auf der anbern Seite herrfht; nur vergift
ev dabei in dyriftlich-jozialer Befangenheit Hinguzufiigen: leider auch bei dem
Stantsz und Kathederfozialismusd ber zuv Jeit Herrfchenden Schule auj der
dritten Seite.

Nac) der Anficht desd Mancheftertums, wie fie Reinhold Hier fcheinbar
vertritt, fann in wirtfajtlichen Dingen und damit in dem Hauptteil dev jozialen
Fragen webder die Liebe, die Briiderlichleit, die Menjchlichleit noch dad Recht
etwad Delfen, alfo webder die fittliche Pflichterfiillung ded Cingelnen gegen den
Cingelnen, noc) bdie unter Umfjtinden mit Gewalt zu erzwingende Erfitllung
der durch) Gefefy und BVerordbnung vom Staat vorgefchricbnen Rechtsfise.
Was die Redhtsjige anlangt, v. h. die jozialpolitijhe Aufgabe und Fibigteit
bed ©taatd iiberhaupt, o ftehen die Anfhauungen ded Mancheftertums zu
dbenen der Staatd- und Kathederjozialiften im jchroffiten Widerjpruch, von der
Stellung der Sozialdbemofratie hier vorldufig gang abgejehen. Das Mandejter-
tum Dbeftreitet dem Staat die Aufgabe und die Fahigleit, in feiner Rechtsords
nung die wirtjchaftlichen und fozialen BVerbiltniffe zu beeinflufjen, insbejondre
nach fittlichen Grundjipen. Der Staatd- und Kathederfozialidmus ift ftols
darauf, dem Staat diefe Wufgabe und diefe Fabhigleit wieder ugejprochen zu
baben, und er bOedeutet in Ddiefer Beziehung an ficdh entjchieden einen grofen
Fovtfdhritt. Aber leider ift man aud einem Eptrem ind andre geraten. Beibe
Cyrtreme find faljeh, unverniinftig und gefdhelich. o falich es ift, den Kultur-
jtaat sum Nachtwichterftaat zu degradiven, ebenjo falfdh ift e, die Sittlichleit,
die Nadhftenlicbe, das praftijche Cohriftentum verftaatlichen zu wollen. Stehen
jich wegen der Aufgabe und Fdhigleit des Staatd Mandjeftertum, Staats:
und RKathederfozialidmusd jdhroff gegeniiber, fo find fie wegen der {ozialen
Bedeutung der fittlichen Pflichterfitllung des Eingelnen gegen den Eingelnen
— und diefe Pflichterfiillung, die perfonliche und individuelle, ift im eigent:
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lichen Sinne allein al$ cine fittliche zu begeichnen — volljtindig ein Hevy und
eine Seele. $ier ftehen die begeifterten Bevtreter der verftaatlichten Sittlichleit,
bie Modejosialiften, ganz und gar auf Dem Standpunft der Hevren Schule:
Delipich und Genoffen, und fie Haben fein Reht, Heven Profeffor Reinhold
einen Vorwurf zu maden.

PMean mag die Jinger Schmollers obder Brentanos oder fonit eines diefer
Qenchten der mwbdernen Staatdwiffendhaft ausforichen, wie man will, dag
9 und O ihrer Weisheit bleibt, dafy von den Cingelnen nichtd andres zu -er:
warten fei, ald der falte, wirtjchaftliche Egoidmus, und daf eben deshalb der
Staat durch Gefetesparagraphen und Schuplente die Sittlichleit ald feine Sache
in RNegiebetrich zu nehmen habe. Ta und will jdeinen, ald ob jelbjt vor oreifig
Sabren, ald bas Mandeftertum auch unter den Geheimrdten nodh die Hevrjchaft
hatte, 0. . cigentlich) die Sozialpolitif iiberhaupt als wefenlos galt, unter den
Oebildeten wie in der Maffe des Volts die Miachtung der perfonlichen Pilicht:
erfiillung fange nicht fo allgemein war und fo fejt jaf wie Heute, nachpem ber
Staats- und Kathederjozialismus den Nachrouhd fiinfundzwanig Jahre lang 3u
ber meumodifhen fozialen Gefimmung erzogen hut. Daf die eingelnen Wenjchen
bavan fchuld fein fonnten, dafy die Verhiltniffe jehlecht find, oder daf fie felber
perfdnlich durdy ihr BVerhalten die Verhdltniffe befjer machen Edunten, dafiiv fehIt
ben Siingern des RKatheber und Staatsjozialismus das Berftindmis fajt noch
mehr ald den Manchefterlenten. s war deshalb bei all dev troftlofen Cinjeitigs
feit und Oberflachlicheit der NModejtaatdmwiffenfchaft ebenfo erquictend iwie {iber-
rafchend 3u Horven, alg auf dem lepten Cvangelifch-jozialen Kongrel Adolf
Wagner endlic) wieder einmal den Leuten ,die Bejferung von und einzelnen
Meenjchen” als dag widhtigite bezeichuete und die Anjdhauung, ,die alle Schuld
wolhlfeil auf die Verhiltniffe fchiedt,” verwarf.

©dharf traf er damit den Grund: und Hauptfehler ded mobdernen Staats:
und Kathederjosialismus, auch wenn er vielleicht wieder nur die Sozial:
pemofvaten treffen wollte. 8 bdarf und fortan nidht mebr tdujchen, dajp
Sdymoller am Schluf jeines Mittelftandbdvortraggd den fblichen Hymmus auf
bie ,fittlichen Rrdfte Der Nation” anjtimmte. Jn Wirklichfeit fennt die herrs
fchende Schule eben nur eine Sittlicheit der Nation, nicht die wabre Sittlich-
feit des Gimgelnen, abgefehen vielleicht von gelegentlichen Anjpriichen an die
Meoral der Arbeitgeber. Bei der Mafjje der wirtjchaftenden Perjonen Hat diefe
Schule dag Gefithl der fittlichen Pflicht und Selbjtverantwortlichleit gevade
deshalb fo guiindlich verdovben, weil fie unter der Flagge ethijcher Riictiichten
fegelte.

Dhne ecine Wicderbelebung des fittlichen Pilichtoewuptieind aud) im
wirtjaftlichen Qeben fithrt daz Mancheftertum mit dem Nadhtwdchterjtaat
gerabefo gum jammerlichen Berfall unfrer Gefelljchaftdordnung und Vols-
fultur wie Der Niodefozialismus mit feinen fozialpolitijeh-fittlichen Pavas
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grapben und Poliziften. Obhne Ndcftenlicbe, viidfichtdvolle Briiderlichfeit
und ohre Befdmpfung der Eigenfucht im Heven Hilft die Freiheit nichtd und
ber Bwang nidhtd. Ofne eine veligids-fittliche Wicdergeburt des BVolfs ift die
beftehende Gefelljchajtéordnung verloven, und bdie Proflamivung des ,jozia-
liftifchen Staatd” erft vecht der Helle Unfinn. Und von diefem Gefichtdpuntt
aud mufp auch) die jozialdemofratijhe BVewegung beuvteilt werden. Sie Hat
ben Untergrund mit Mandheftertum und Staatd- und Kathederjvzialidmus
gemein in der materialiftijchen Verfermung der Pflichten der Cimgelnen. Sie
fiiblt Heraus, wie furdhtbar die Maffen unter diefer grundjdglichen Lieblofigteit
feibent, und nuft dag aus. Naticlich) hat fie leichted Spiel, die Maffen fiix
bent Wmftury 3u begeiftern, wenn Mandhejtertum und Modejozialismus ihnen
biefe Lieblofigleit als unabinderliched BVerhinguid predigen. Was ohne Sitt-
lichleit und Qiebe nach dem Umftury wird, dag fiimmert den berufdmdpigen
Brunnenvergifter natiiclich wenig, und die Maffe fragt ihn darnac) am aller-
wenigften.

Mean fann Hoffern, dap duvch dag jdhdrfere Aufeinanderplagen von Jrrtum
auf Sertum, von Gptrem auf Cptrem [hlieplich doch bdie Jnftitution der
Strafprofefjoven etwas dagu beitragen wird, gejunde Anjchauungen unter den
ebildeten 3u evwecen, und damit dann ficher auch im gamzen Volfe. Die
Qiicte, die in dem NReinholdjchen BVortrage flafft, muf doch) jeden, dev josialen
Tortjchritt, Frieden und Gedeihen wiinfdht, mit dem Gefiihl lebhafter Unzu-
friedenbeit erfiillen. Diefe Banfrottertlirung der modernen Gefelljhaft gegen:
fiber dem fozialen Glend und Bwicjpalt muf doch den gebildeten Praftifern
endlich) die Augen bffnen, gerade jo wie der BVanfrott ded Staatdjoiialidmusd
vom Staat felbjt duvch die Verujung der Strafprofefjoven anerfannt worben ift.

Wir find weit davon entfernt, von ciner fjittlid)-veligitjen Wiedergeburt
allein Befferung und NRettung zu evwarten, aber fie mup hingutveten als Er-
gingung und alg befruchtender Sauerteig u allem, wad an dufern PaBnahmen
swectmifig erjcheinen fann. St fie vorbanden, jo wird der Mittelweg leicht
gefunden werden wifjchen den Eyptremen, und e werden mancherlet Mittel zum
Bwed, bdie heute gang oder i ifrer Verallgemeinevung bedentlich erjcheinen,
ofne Bebenfen angewandt werden fonnen oder fich als unnitig evieijen.

Sum ift, wie gejagt, Profeflor Wolf inziwijchen mit dem jweiten Stiickchen
jeines Uuffages fiber Jlufioniften und Realiften in dev Nationalbfonomie
bervovgetreten.®) Datte er in dem erften Teil mit Genugthuung davauj hin-
gewicfen, daf der Kathederfosialidmus jeinem frithern Dogma, dem Ruin des
Mittelftandes, untren geworden fei, fo Detont er am Anfjang des sioeiten Teild
ausdriictlich, dafy der Kathederjogialidmus und die Soztaldemotratie fic) immer

) Der evfte Teil ift in ben Grengboten (Heft 5 vom 3. Februar Seite 281) Deveits De-
fprodhen worden.
®rengboten T 1898 73




Doftrinarismus in der Sozialpolitit

noch nicht ju der Erfenntnid aufgefdhwungen Hatten, gerade dad Gegenteil fei
bad Gefes der biirgerlichen Wirtjchaftdordnung, nimlich daf der NReiche dvmer
und der Arme reicher werde. Dann folgt ein Vorftoh gegen die ,Jlufion
von der providentiellen Nolle und ber Leiftungsfibhigleit der Sojialveform.”
Sdmoller habe fury nad) der Griindung ded Vereins fiiv Sogialpolitif gemeint,
die @ogialreform fjolle bie VBriicke [dhlagen fiber die gibhnende Kluft, und es
jei aud) weiter die Meinung der Katheberjozialiften geblieben, daf die jogenannte
gerechte Verteilung nicdht evveicht werden fonne durvch die Wirfung der Freibeit
ober jogenannter natiivlicher Gefee, jondern bdurc) bdie Tihdtigleit des ge-
fchriconen, politifhen Gefepesd, dad feift des Staatd. Wolf fpricht bdiefer
Gozialveform feinedwegsd jede Vebeutung ab, er meint nur: wad die anf fich
geftellte Sozialreform vermidge im BVergleich zu demt, wasd die in der biivgers
lichen Wivt|chaftdordnung wirkfamen Krdfte ded technijhen Fortfchrittd durch
dag Mittel besd freien Mearftd auf dem fjozialen Gebiete leifteten, fet gering
und unbebeutend. Jur BVorvaudjepung bhabe jede Sozialveform die vermehrte
Giiterergeugung, b. h. die durd) dbag Crfindergenic, dad Unternehmertalent
und bdie fteigende tehnifche Leiftungsfihigleit der Arbeiter exhihte Produftivitdt
der Arbeit. Diefe Giitererzengung fei die Jchvpferijche Kraft, nicht der Appell
an Sittlichfeit und Bravheit, und dad auch dann nicht, wenn er durch) die
Thore ber Parlamente dringe und {ich hHier zu Gefesen verdichte. Unberechtigt
fei diefer ppell deshalb freilich nicht, nur unwefentlich.

Dad ijt in dber Hauptiache Wolfd neuefter BVorftof gegen die Herrfchende
Sdule., €38 wird abyuwarten fein, wad der Gegner antwortet. Jur Abfubhy
witd ed bet dem ganmgen Kampf jchwerlich) fommen. Wenn man dariiber
bisputirt, was mehr ,Hebt* — benn bdie ,Hebung” der arbeitenden Klaffen
und Sdichten ift ja dad, worum ed {ich hanbelt —, die Sozialreform oder
bie vermehrte Giitererzeugung, jo fehlt der gecichte Mafitab zum Meeffen, und
feiner der Rdmpfer braucht fich fitv befiegt gu erfliven. Die Statiftit Hilt
babet gar nichts. Was foll alfo iiberhaupt bei diefen Auseinanderjefungen
herausfommen? Solange der Begriff der ,Hebung” nicht tlar gemacht ijt, gar
nichts. Und damit find wiv bei dem Punite angelangt, wo bie Katheder
fogialiften bie unverantwortlichfte, drgjte und nachbaltigfte Berwirrung und
Unflacheit in den Kipfen ber Gebilbeten, namentlich auch der Beamten, und
der halbgebildeten Arbeiter angerichtet haben, zugleich bei der JFrage, auf der
ung in der {ozialen Pragis alled anfommt: Wasd thut not im Jntereffe des
wabhren Wohls der Wrbeiter und damit gugleich tm Intereffe der Gefamtheit?
Wir wollen die Frage hier nicht beantworten, jondern wic wollen nur fordern,
bafp fie beftimmt, flar und praftifc) geftellt werbe. Mbchten bie Strafs
profefforen dagu iwenigjtend etwad beitragen. €3 ift hohe Beit, Ddenn Dder
Doftrinaridmusd der herrfchenden Schule droht allmahlich jede praftijche Avbeit
gur Heilung der Schiaben, zur Shlichtung ded Streits, zur Wiederherftellung
bed Friedensd zu lihmen. Wiv glauben den Ernjt der Lage nidht beffer flav
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madjen zu fonnen alg durch einige Mitteilungen aus dem amtlidhen Jahres-
bevicht Der badifchen Fabrifinjpeltion fiir 1897.

Der BVorftand diefer Behiorde, Dr. Woeridhoffer, gehiort befanntlich zu
ben ausdgefprodhnen Freunden der Arbeiterfoalitionen und der Arbeiterbewegung
itberhaupt, und er gilt ald eine Autoritdt unter den jozialpolitijchen Beamten.
Der Bericht widbmet der ,Ovganifation der Wrbeiter” einen bejonbdern Abjchnitt,
worin unter andern folgende usfithrungen ftehen: Da im Lande den Organi:
jationen, bdie jich mit der Werbefferung der wirtjchaftlichen Lage der Wrbeiter
befafsten, feine Hinderniffe von den Behbrden bereitet wiirden, fo zeige o8 fich
beutlich, baf bie der fortjchreitenden Organifation entgegen ftehenden Schwierig-
feiten lebiglich inneve feien, bie in dber Sadje jelbft ligen. Sie feten in ber
Yerjchiedenheit der Lage der Axbeiter und in der Avt, wie diefe Lage empfunbden
wiirde, begriindet. Die Verjchiedenheit der Lage der Arbeiter zeige fich mehr und
mefr al8 die grifte, nidht aber al3 die cingige Schwierigleit der Organifation.
€8 fomme dabei biel tweniger auf die Verfdhiedenbeit i der materiellen Lage
felbft, a8 auf die innere Befchaffenheit diefer Lage an. Die Lohnhdhe indbejondre
fpiele hier jogar eine untergeordnete Rolle. Nur die Arbeiter jeien geneigt und
vielleicht auch , veretgenfchaftet,” Arbeiterovganijationen ,in nachhaltiger Weife"
angugehiren, die, lodgeriffen aus fejten Lebensverhiltnifjen, n Jnduftriezentren
in ungeniigenden engenn Wolhnungen gujammengedrdngt feien, die aud diefen
und andern Griinden fein fie befriedigended Hhausliched Leben fiihren Lonnten,
und denen die Unficherheit ihrer gangen Eyifteny, vielleicht troly augenblictlicher
giinjtiger Einnahmen, jum Bewufjein gefommen fei — mit einem Worte die
proletarifivten Avbeiter, die ,den Gegenjap ihrver Lage zu der ganen Kulturs
entwiclung” empfinden. Auch wenn fie {ich in den Hishern Lobhntlajfen mandge
Geniiffe verfhaffen fonuten, bdie fich andre verfagen miiften, fo tdujche jic bies
iiber die tnmere RNatur ihrer Lage nicht hHinweg. Gany anderd ldgen die Vers
faltiffe der Arbeiter, befonders auf dem Lande, die im Fujammenhange mit
den Vevilferungstreifen blicben, aus benen fie Hervorgegangen jeien. Sie feien
tm allgemeinen nicht proletavifivt, audh) wenn fie niedrigere Lbhue bezdgen ald
die andern. Aus diefer Verfchicdenbeit der Lage gehe aber mit Notwendigfeit
eine verjchicbne Denfs und Empfindungdweife hervor, bie cinem dauernden
Bujommengehen in gewerfjhaitlichen Bereinigungen mit ihren gropen An:
fpriichen an die Hingebung des Eingelnen hindernd im Wege ftitnden. Jtur bei
Abftimmungen, die ja feine befondern nfpriiche an die Cimelnen machten,
giiben fie vielleiht ihrem Gemeinjdhafjtdgefiihl einen bequemen und fiir jie wohl=
fetlern Yusdbruct. Auch in den Stiidten feien die denjelben Bejd)dftigungen an-
gehbrenden Avbeiter durchous nicht alle in der gleichen Lage. Jn einigen
Subuftriesveigen fomme es jogar vor, dafy die Urbeiter in Heinen Vetrieben
beffer davan feien al8 die in grofen Jabrifen. Sie hatten dann feine Luft,
fih einer allgemeinen Qofubewegung oder gar einer AvbeitSeinftellung angu-
fchliefen, weil ifre Qage ihren Anjpriichen geniige. Soweit fih nicht bder
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Nangel an Solibarititdgefiihl bei einem grofen Teile der Arbeiter aus jolchen
BVerhaltniffen crflive, liege die Mibglichfeit desd Fort|hreitend im gangen in
einer Ymdevung ber inmern BVejchaffenbeit ausgedehnter rbeiterichichten. €3
werde mancher Auderung in der tnnern Befchaffenheit der Avbeiterjdhaft bes
diirfen, bid die unter den verjchicdenjten BVerhiltniffen lebenden Arbeiter geneigt
jeten, fiir bic Gejamtintevefjen ihres Standed auc) dann Opfer aller Art zu
bringen, wenn fie jelbft, was ja vielfach der Fall fei, fein BVediirinid nad)
irgend welcher uderung empfinden.

Wir Haben uns vergeblich bemitht, aud bdicjen amtlichen Raijonnements
cine praftifh befriebigende Antwort auf die und am Herzen liegende Frage zu
gewinnen. Nihts als Abjtraftion, Theorie, Doftrinaridmug. Wag foll der
redliche Acbeiterfreund in der Praxis, wasd foll vor allem der junge Beamte
damit anfangen? Wir fonnen ed feinem verbenfen, wenn ev, der Autoritit
vertrauend, fich {dhliehlich jagt: Die Jujricdenheit der Avbeiter ift ein Fehler;
macht fie ungufrieden, damit fie fich orvganifiven! Ob der Lobhn Hhoc) ober
niedbrig ift, davauf fommt bei diefer allein jelig machenden Unzufriedenheit gar
nidhtd an; aud) davauf nicht, ob der Mangel eined befriedigenden hHauslichen
Qebend aud ungeniigender Wohnung oder andern Gritnden, 3. B. Leichtjinn,
Genupjucht, Nobeit gegen die Angehivigen ufw., Herrithet. Nad) dem wirt:
jdhajtlichen und moralijhen Verhalten der ecingelnen Avbeiter, Ddiejer Haupt:
quelle ber Verfchiedenheit in der Lage und im Wobhlbefinden, Hat der moberne
Sogialpolitifer fiberhaupt nicht zu fragen. [Jhm mufy es geniigen, ,wenn Die
UArbeiter ben Gegenfaty ihrer Lage zu der ganzen Kulturentwicthung empfinden.”
Die innere Natur ihrev Rage muf den Avbeitern verleidet fein, troy mancher
®eniiffe, die thnen der hobhere Lohn verjchafft, wenn fie nidht an cinen Spar-
pjennig denfen. Wie fonnte man vollendd die Wnerfennung der menjden-
freundlichen Fiirjorge von Unternehmern fiiv ihrve Avbeiter witnjchen, Anbings
fichfeit an den Avbeitgeber, ein patviavchalijeh) gefundes Arbeit@verhaltnis
iiberhaupt! Wenn fo etwad noch im $Kleingewerbe vorfommt, fo it e eine
ftaunendwerte und im Grunde jehr unerfreufiche Anomalie! Wir diivfen e3
den unbefaugnen, im Qeben exfahrnen und arbeiterfreundlichen Lefern iiberlafjen,
jel0jt iiber dieje Vorftellungen vom Avbeiterelend und Avbeiterglitct zu urteilen.
Die Hevven Staatdfozialiften jcheinen jeden VL fiir die Verfchiedenheit dex
moralijhen Qualitdten unter den eingelien Arbettern verloven zu haben, nur von
ber , Diffevenzivung” in ven Verhiltniffen und Schichten wifjen fie zu veden.
Mbgen fie dad Lehrgeld von ihven Meiftern und Propheten zuviict verlangen,
praftijche rbeiterfreunde werden jie erft werden, twenn fie gelernt Haben, die
jittliche Perfonlicheit der Arbeiter nicht mit dem Pariamapjtab der Unzurec-
mmgsfahigleit im Thun und Laffen zu meffen, fondern in threr vollen Selbit:
verantwortlichfeit und Leijtungsjihigleit zu wiirdigen. i
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