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Bur preufifd - polnifden Sprachenfrage i

aufser acht lafjen. Sn Amerifa und Franteeich, den beiden Grvomachtsvepublifen,
findet Dag allgemeine Stimmredht fein Qorreftiv im Senat, ebenfo in Jtalien; in
England, in Ofterveich-lingarn in den Oberhiufern, dovt migen Didten fitv dad
Unterhaus weniger Gedenflich fein. ©8 ift Oefannt, dafy von 1866 bis 1870
per damalige Sronpring und die Grofhersdge ein Oberhaud fitc dad Reid)
{ebfaft befiivvortet Haben, dafy aber Bismard entjchicden dagegen war, dev davin
nur ein jhwierig zu behandelnded partitularijtijhes Jnjtitut oder cine Fovts
fepung des BVerfailler Hauptquartierd mit umberechenbaven Einfliifjen jah. Jeden=
fall3 Diclt er e8 fitv ein bie Neich8mafdhine wunnitig fomplizierendes NRad, e
Datte damals mehr Bevtvauen zu dem Reichstag und deffen Wiihlern als Fu
ben Dynaftien. Spiter Hat fich feine Anficht allerdings wejentlich geroandelt.
Heute, nach dreifig Jahren gefejtigter Neihdgemeinfdhaft, lepe fich ein Oberhaus
organifiecen, das bei richtiger Abmeffung jeiner Nedhte wohl nitpliche Dienfte
[eiften fonnte. Aber Ddiefer Audweg iwive immerhin nicht nur der bei weitem
jdhwierigeve, fondern fiiv dad angeftrebte Siel aud) ein Mimeg.

Dentfchland braucht wegen dev Jujammenjepung feined NReichstagd nod)
nicht zu verzweifeln. E8 qibt, jollten die Sogtaldemofraten von ihrer Stiirte
und ber Jnbdoleny der andern Parteien wirklich einen unertriiglichen Gebraud)
machen, noch Mittel genug zur Abhilfe. Die Nation hat noch dad Vertrauen,
pafy bie Negiering nicht vor dem Entjchlufje Fuviicchrecten wird, bdie Crifteny
Deutfchlands nicht durch den libermut des fjozialiftijchen Jiingleind an dev
Reihswage in Frage ftellen gu lafjen. Cine entjchloffene IRegierung Hhat auf
freudige Heerfolge zu rechnen. Auc) da wiitde dann wicder der Safy gelten:
L Wenn Nevolution fein foll, wollen wiv fie lieber machen af8 erleiden.”

Se melr die Sozialdemotratic fich aufoliht, defto jdhneller wird fie hoffentlic)
wieder zujammenfinfen. Mit Ansnahme ded duvc) das foufeffionelle Vand nod)
aufammengehaltnen Bentrums find bigher alle Parteien nach Uberjchreitung
eined gewiffen Hihepunttd zevfplittert, die Konjervativen wie bie Liberalen; der
Gogialbemotratic witd o3 nicht anders ergehn. Mehr ald man erwartete, fann
bie lete Neichdtagdwahl Deutjchland zum Segen gereichen, fert unda nec regitur.
Sreilich witd auch die politijhe Woge miv den PMeutigen und Willendftarfen
fragen. D e By

Fur preufiifch-polnifchen Sprachenfrage
Don Tudwig Trampe
ety ic Srage nach per Anwendbarfeit der polnijchen Spracdhe in
& Bffentlichen Angelegenbeiten Preufensd ift brennend getorden.
{3 fchneller Aufeinanderfolge mehren fid) bie Spriiche ded Ober=
A vevwaltungdgerichtd itber den Sprachenftreit swifchen Anffichts-
™Y Heforden und Polenverveinigungen.  Jmumer ervegter ywerden Ddic
prechungen dex Preffe iiber Ddie Borformmniffe in diefem Streit und die

Bef
Stellung des Obervermaltungdgerichts dagu. Dedhalb erfdjeint eine Crirterung
ber Frage in ihrem vollen Umfang und untev cingehender Pritfung der mit threr
Entwidlung sufammenhingenden gejchichtlichen Borgange oringend geboten.
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AB die Allgemeine Gevichtaordbnung und das Allgemeine Lanbdrecht fite
Preufgen ergingen, 1793/94, wurde fiix bad Dafein Hed Staatd nicht al8
wefentlich betrachtet, daf er in einer cinbeitlichen Volfsmafie wurile. Damald
war e8 dem Staate gleidgiltig, b die Hauptmaffe feiner Angehirigen deutjch
war ober nicht. Davauf gar, ob die Untertanen dHeutfch oder majurifch, Holltn-
bijeh) oder polnijd) fprachen, wurde iiberhaupt nichtd gegeben. Dem entfpracen
die Bejtimmungen in GerichtSordimg und Landrecht. Jn ihnen ift dex deutjchen
Spradhe fein nod) fo gevinger Vorrang eingeriumt. Sie gehn gang allgemein
davon aus, daf die Gevichte mit den wor ihnen Erjcheinenden in deren Junge
au verhandeln faben, nitigenfalls unter Hevangiehung von Dolmetjdhern. Die
Siirjorge fite vidhtige und dem Betroffnen in suvorfonumenditer LWeife dienende
Dolmetjcgung fannte feine Grenze. Bei jeber Gerichtdhondlung mit Fremd-
fprachigen waven gwei Dolmetjher Heranguzichen und ein RNebenprototoll in
ver fremden Gpracdhe aufjunchmen.  Nicht einmal ein Anflug der Jdee, daf
vor preufijdjen Gerichten auch Frembde deutfch jprechen follten, ijt in der da=
maligen Gcfepgebung zu fpitven.  Jhven Vitern ift cine folde Forderung
offenbar  gevadezu al8 undentbar erfhienen. Der preufijche Staat ftand
chen der Sprachenfrage grundfiplich und gleichgiltig gegenitber. Die Ange-
legenbeit ift fitv Preufen, faum dafy e8 durch bie genannten beiden grofen
Stobififationen tm allgemeinen zu -ihv Stellung genommen Hatte, von newem
und im weiteften Mafe praftijch in den Vordergrund getreten zufolge ez Gr-
werhs audgedehnter muw polnijd) fprecdhender Gebiete nach den legten Teilungen
Polend. Da gab e8 undchjt in der Staatd- und in der Gerichtdverwaltung
der neuen Provingen cin bifed Hin und Her. Die Regierung verfiigte weder
fiber cine finveichende Bahl polnifch fprechender Beamten nodh itber genig
braudhbave Dolmetjcher. Man verfiel auf einen feltfamen Audiweg; man ver
juchte, die ot im Sdhlufjage der Nr. 13 bed Patentd vom 8. Mai 1793
fogar ur FTugend formend, mit dev beutjchen Sprache augzufommen. Der
bet der Lage der Dinge technifch finnlofe, auch laut Ausweid der abweichenden
und dod) nebenhergehenden Beftimmungen in Landrecht und Gerichtdordrung
offenbar allein durch bdie Unzulinglichbeit angemeffener Mittel fitr vichtige
Bewdltigung ded bdamaligen preufifhen Unternehmensd tm Often veranlafte
Berjud) wurde, faum angefangen, jdhleunig wieder aufgegeben. Schon durch
vie Ebitte, Publitanden, Regulative, Inftruftionen und Reglementd vom
28. Mty 1794, 16. und 28. November 1795, 31. Miiry und 10. April 1796
wurde ohne jede Befdhrintung und nach) Velieben dev Betvoffren die Anwendung
der , Landedfprache” in den Gerichten gewihrt. Ende 1795 erjhienen von Staats
wegen ein Auszug ded Landrech)ts und dev Gerichtdordnung in polnijher Sprache
und eine lateinifche lberfeung ded Lanbdrechts. Im Jahre 1797, nadh bex dritten
Teilung, wurde die polnifche Sprache der deutjchen als Gerichtsfprache aus-
dritctlich gleichgeftellt. Kuvy nachdem im BVevwaltungsgewivee des Oftens Rube
eingetreten war, ift die preufijhe Rriminalordnung evgangen, 1805. Sn ihr
waltet wicder bedingungdlod bdie alte, grundidplidhe Gleichgiltigheit; nicht
cinmal nabe tritt Dem Gejepgeber ivgend weldhe Erwdgung, ob etwa eine
Gprache befonbderd Beviictfichtigt, ober 0b Ddariiber fitr diefen oder jenen Landes-
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teil befondre Bor{dhrift exlafjen werben tonnte. Die Grundziige der demgemif
getroffren Beftimmungen, um dad fury zu eriwdhnen, jind gewejen, bafy bei Ber=
handlungen mit Fremdjprachigen zivet Dolmetjcher uzuzichn und zwei Protofolle,
etnd in der deutjcdhen und eind in der fremden Sprade, aufjunehmen waven. Jur
cdhavafteriftijchen Beleudhtung jeien zwei Stellen angefithrt; fie geben itber den
Geift Ded Gefehed und den Gedanfengang jeiner Verfajfer jo unzweidentig iwie
prajtifd) Aufjchluf. Pavagraph 64 der Kriminalovomng lautet: , In denjenigen
Stellen, bei weldhen dad in der Sprache des Abgehdrten abgefafste Protofoll mit
dem in deutjcher Spracdhe aufgenommenen nidht itbeveinftimmen mochte, entfcheidet
pag erfteve.”  Danac) ging aljo in Jwicjpaltfallen von den betben amtlichen
Jieverjchriften die in fremder Sprache vor, ohne daf auc) muv gepriift wurde,
ob fich) vielleicht der Dolmetjdher der fremben Sprache geivet und der fiiv die
deutjche, der boch gleichfall8 dad frembe Jdiom fennen mufte, in feiner deutjchen
Wiebergabe dad von dem Abgehiirten Gejagte vichtig angegeben hatte. Pava-
graph 58 dann geftattete dem Gevidhte, d. h. dem deutfhen NRichter und dem
deutfchen Protofolfithrer, unter gewiffen Bedingungen jhlanfweg in franzi-
fijcher oder lateinijher Sprache u verfahren, gleichailtiq, ob dad in Berlin
ober fleve, Breslanw oder Vayveuth gejchalh). Kein Gedanfe aljo davan, dafy
¢ irgendivie von Bedeutung fein fonnte, von Redhtd wegen auf die deutjche
Spracge Gewidht u legen. Dev gejamte Sevichtdlovper lief, ohne auch nuv
danach zu fragen, ob fich ein Frembdfpradjiger miglicherveife auf deutjch ver-
ftindlic) machen Edonnte, jeden vor ihm Auftvetenden vedem, iwie ihm Dder
Sdnabel gewadhjen war. Daf died gegen den Eingelnen geitbte summum
jus summa injuria gegen bie Gefamtheit fein, daf mit Ddiefer Prayis
gegen eine hohere Jdee verftofen werden fdnnte, fiel niemand ein. Fiat
jus pereat mundus.

Durc) die grofe Umilzung, die Preufen 1815 erfubr, wnd die ihm
unter Abftoung weiter polnijcher Stridhe viel mehr rein deutjhe Einrwohner
alg frither gab, ift feine ndevung in bder Stellung bded Staats zur
©ypradhenfrage hHervorgerufen worden. Sie wurzelte eben mehr in allgemeinen
Grundbanjhamungen ald in praftijhen Verhaltniffen. Nach der Nenordnung
war die erfte Fuferung zur Frage die KabinettSorder vom 20. Junt 1816.
©ie Deftimmte, dafy ,1. die dltern Gefepe, ald Landrecdht, Gerichtdordbnung,
Rriminalz, Depofital= wnd Hypothefenovdnung, zum Gebraud) im Grofy-
herzogthum Pojen ing Pohinifhe itberfest werden, 2. die Gefetjammiung, jobald
bie vaterldndijchen Gefee im Grofherzogthum Pojen gelten wittben, in einer
angemeffenen Anzahl von Epemplaven in einer pohinijdhen Uberjeung er-
jcheinen, 4. dbie Amtsblatter, die in den beiden Negievimgddepartements YPofen
und Bromberg erfheinen, deutjch und pohinifch audgegeben werden” follten.
Dag ift mehr gugunften der polnijchen Sprache, ald ihr jelbjt dbie Bejtimmungen
bon 1795 0ig 1797 gegeben Datten. Jn Demfelben Sinne wie die Kabinetts-
prber ift dic BVerorbnung vom 9. Jamuar 1817 itber bdie Juftizverwaltung
im Grofherzogtum Pojen gehalten. Jhr grundlegender Pavagraph ift 143.
Er heipt: ,Beide Sprachen, die deutjche und die polnijche, find nach dem Be-
bitvinifje ber Parteien die Gejchiftafprade der Gevichte.” Nach ihm fonnten
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aljo die Gerichte, die Staatdbehrden, iiberhaupt nicht daritber verfitgen, in
weldjer Sprache verhandelt werden follte; allein, wie den Parteien beliebte,
wurde gefprodjen. Das war die Entiuferung cines ftaatlichen Hoheitdrechts
burd) ben Staat, und war, wie die Dinge lagen, eine jolhe um der Polen
willen.  Heute wird & niemand glauben wollen, aber tatfachlich ift damals
i Preufen Redtend gewefen, dafy ein guter Deutjdher, der vom Polnijchen
feine Ahnung Hatte und weitab von Pofen, etwa in Hamm ober in Zrier, faf,
gegoungen war, falls ein Polack, fei es felbjt ofhme jeden Rechtdgrumd, in
Pojen oder Oftrowo gegen ihn Hagte und natitelich eine polnijdhe RKlagidhrift
einveichte, in polnifdher Sprache die Klage beantworten mufite, um nicht
etiva bei Deutjcher Antwort ein Verfiumnisurteil zu befahren, b. h. fo be-
Dandelt zu yerden, a8 ob er fid) iiberhoupt nicht zur Sache gedufert
hatte. Dad beftimmte Pavagraph 146 cbenda, und dad Hat bag Kiniglich
Preufijdhe Obertribunal noch 1852 als Rechtens ancrfannt, indem e3 wirtlich)
urteilte: , 3ft polnifh getlagt, dann mufy polnijch verhandelt werden.” €3 find
jogar tatfachlich auf Grund diefes Paragraphen, was wohl am bHeften fein Pro-
polentum belegt, preufiijhe Behsrden vor preufijhen Geridhten zu polnijcher
Berhandlung gegwungen gewefen, aljo ferndentjche Beamte vor anbern fern-
deutjchen BVeamten im ferndeutjchen Staate, zu faubdevwelichen in einem ver-
lornen Jdiom, nur weil bdag einem hinterwdldlerijhen Kujawen jo gefiel.
Grofartige Rulturleiftung! Damit noch) nicht genug; faft unglaubliches fiix
und heute Lebende enthielt der Pavagraph) 154. Gr fchried bei Hanbdlungen
ber freiwilligen Gerid)t8barteit vor: ,Berlangt ein der polnijchen oder bder
deutjhen Sprache nid)t fundiger Jntereffent, pafy ein ALt neben der feinigen
aud) in polnijdjer oder deutjcher Sprache aufgenommen werbe, fo muf e3 ge-
fdpehen.”  DBitte, nicht ungliiudig su lichen! So ftehts wivtlic) da. Bei noch
fo grofem Streben, der polnifhen Gprache it Pofen ungejhmalert gleiches
Redht mit der deutfhen zu walhren, jollte man enigftend benfen, wive e3 genug
und vidtig gewefen, einem Fremdiprachigen, wenn jein Wille in feiner Gprade
aufgenommen war, und wenn bon ihm dann noch die Niederjchrift in etner
andern: Spradhe verlangt wurbe, diejen Gefallen von einem deutjhen Geridhte
hodhftens in Deutjher Sprache erweifen zu loffen. Dad iwire ded amtlichen
Cntgegenfommens mehr al3 volles Mafy gewefen. Was fiiv ein jachlicher
Grvund dazu fithren fonnte, dabei auf polnijd gu verfahren, ift nicht einmal
von Dem gleicfgiltigen Standpunfte gegen bie ©Sprachenfrage, den Preufen
bamal8 ecinnahm, zu begreifen. Der Paragraph 154 ift eine ebenfo unbe-
griinbete wie jdhwachliche Licbediencrei gegen bas Polentum gemwefen.

Bie bei diefer Sachlage Hubrich), der eingige ewnft zu nehmenbde publi-
Fitijge Parteiginger der Rechtfprechung Hes Oberverwaltungdgerichts im
deutjh=polnijhen Sprachentreit, in feiner Brojdhitre , Die Shradhenfreifeit in
dffentlichen Berfammlungen nad) preufijchem Recht” behaupten fonn, bie 1815
pen Polen vom preupifchen Konige verheifene Sleichbevechtigung hrer Spradye
in Pofen fei nicht voll gewdhrt worden, fondern nur fo, bafy der deutjchen
Spradje ein gewifjer Vorvang auch in Pofen zujtand, dHas wird einem unbe-
fongnen Urteiler woh!l niemal® eingujehen miglich werden, Gy besieht fich aller-




aur prenfifdy - polnifchen Spradyenfrage 81

dingd fitr jeine Behauptung auf einen Saf aud der Order vom 20. Juli 18186,
der da lautet: ,E3 verftefht {ich aber von felbjt, dap bei allen diefen lber-
febungen ber bdeutjhe Text das cigentliche Gefep bleibt und bei etwaiger
Duntelheit der Crflarung jum Grunde gelegt werden muf.” Gr ftigt fich
fernev auf PParagraph 144 der Verordnung, der heifgt: ,Bei der Kovrefponden
mit Sffentlijen Behovden bedienen fidh) die Gerichte der deutfchen Sprache aus:
fehlieRlich,” auf Pavagraph 150, ber vorjdhreidt: ,Jft der Kldger der dentjchen
und polnijhen Spradje gleich michtig, jo foll in der deutjhen verhandelt
werden,” und auf Pavagraph 156, dev beftimmt: , Die Abfaffung der Grennt-
niffe hat in deutjcher Sprache zu erfolgen.” Jn bem allen fiegt auch nicht die
geringfte Stite fitr Hubrichs Behauptung.  Erftensd ift e3 wirklich, wie {hon die
Order felber fagt, felbjtoerftindlich, dafp im Notfalle nur eine Fajjung des
Oefeppterted mafgebend fein founte. Dad verfteht fich nidht nur fire einen
Suriften, jondern auch fitr jeden Laien fo unbedingt von jelbft, daf daritber
weiter fein Wort u verlieven ift.  Mun, wenn dad der Fall ift, jollte dDann etwa
bei Bedarf als mapgebende Gejebfaffung der polnijdhe Text gelten? Dod) ficher
nur die Fajjung, die auch im fibrigen Staate galt, und dad war die deutjche.
Weiter: der Pavagraph) 144 Hat die innere Dienftiprache im Auge. Daf fie,
bie ju Dienjthandlungen iiber den ganzen Beveic) der Monardhie hin gebraudht
tourde, nuv die deutjche fein fonnte, fiegt auch in der Natur der Dinge. Mit
per Beftimmung ded Paragraphen 156 fteht ed nicht anders ald mit der von
Pavagraph 144 und dem bdeflavatorijchen Sape der Order. Bleibt nodh der
Pavagraph) 150. €8 fehlt eigentlich jede Miglichieit, ausdfindig zu machen,
tie aud ihm Hubrid) eine Bevorrechtung der deutihen Sprache Herauslefen
fann.  Dev Pavagraph) Hat bei gleihmapiger Beherrfhung beider Sprachen
burc) den Rldger, die biefem, falld feine andre Vorfehr erging, laut Para
graph 146 dag Reht gegeben Ditte, nad) feiner Wahl deutfdh) ober polnijdh
au flagen, die Sonderbeftimmung getroffen, daf in einem foldhen Falle deutich
geflagt werden miite. Dagd ift mit vollem Redhte gefchehen, und zwar, ohne daf
auf irgend weldhe politijche Hintergedanten zu {hliefen wive, ausd vein technijchen
Grimden. Wurde ndmlich deutfch getlagt, fo lag die Miglichfeit vor, daf die
Gegenpartet geniigend deutjch verftand, daf fie jich anftanddlod vor Gericht ver-
{tindlic) machen fonnte. Dann verlief der Progefy glatt, und die Herangichung
vont Dolmetjchern mit allen ihren Unzutrdglichteiten war umgangen. Wurde Ha-
gegen polnifc) geflagt, jo war ohne weitered, weil dasd Gericht nicht oder beften-
falld nicht eindringend genug polnijch fprach, die Notwendigkeit der jdhwerfilligen
und unguverldffigen BVerhandlung mit Dolmetfchern Heraufbejhworen. Um
ciner folchen bedauerlichen Scheverei zu entgehn, war e durchaud richtig, in
dicjem Sonderfalle, niemand zum Schaden aber unbedingt zum Borteil der
©adje, fchlanfweg Verhandlung in deutjher Sprache anguordbnen. Alle bdie
Stellen, die Hubrich zur Stiie jeiner Behauptung jo gewichtig vorfithrt, und
gwar unter Weglaffung der gang anberd lautenden BVorfdhriften in den Pava-
graphen 146 und 154, liegen in der Sache felber und find aud ber Sache felber
gezogne Beftimmungen. Jjt dag der Fall, und ftectt in ihren Vorjdriften iiber
dbie nivendung der deutjhen Sprache nichtd von politijdher Mephiftophelei,
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nichtd von Hinneigung zur Bevorzugung ded Deutjchen, jo muf 8 fdhon, aud
bem drgften Buchftabentiiftler gegeniiber, bei dem bleiben, wad oben, und Fum
Teil unter Hevanziehung wicklich drafjtifher Belege, ausdgefithet ift. €3 faun
mdts andred gefagt werben, ald dafy Preufen in der hier befprochnen Periode
ber Sprachenfrage gegenitber villig gleichgiltig getwefen ijt.

Dad ift nicht fo geblichen.

Preugen bhat in der Sprachenfrage eine Entwicdlung erledt, die fich
nach fdhitchternen Anfingen gewaltiy genug ausgewadhfen Hat, die Ffreilich
nod) nicht gum AbjchHlujje gelangt ijt, deven Ziel aber jchon flar und ficher
su fehen ift.

BWie auch) immer fich die preupijche Negierung zu den Geiftedregungen
nach den Freiheitdtriegen gejtellt Haben mag, fie hat {ich docd) ihren Ein-
wirfungen nicdht entziehn tonnen. Die hohe volfstiimliche, deutjchtinmliche Er-
regung von 1813 big 1815 war nicht fpurlogd verflogen. Was in bdiejen
Sahren ald3 Grimm gegen den fremden Vergewaltiger wild nach aufen empor=
gefchlagen war, dag Hatte fich etwa von 1820 an nach innen gewandt und da
einent neuen Trieh geeitigh. Nicht nur in der Burjchenjhaftsbewegung, in allen
denfenden Kopfen ded Volfd gewann die Richtung, die Fuerit Herder und bdie
Nomantifer gepflegt Hatten, immer grdfern Einfluf. [mmer weitere RKreife
empfanden fich bewuft al8 Dentjde und begannen mit Stoly ihr Deutjchtum
s betonen. Dad drang auch) in die Negievungdzivfel cin. Damit war an
ber entjdjeidenden Stelle der Bweifel an der Ridhtigteit dev bidhevigen Gleich)-
giltigeit in der Spradhenfrage wad) gerufen. Jhn gevade Hier zu verfchdrfen
und au vertiefernr, Hat nod) ein andrer Umftand mitgewivtt. Die preufijdhe
Regierung Hatte allmiphlich bbje Erfahrungen mit ihrer Juvborfommenheit gegen
dic Polen gemadht. Diefe hatten die Jugeftandnifje an ihren Nationalismus,
bejonderd die weitgehende Veriickfidhtigung thred Idioms nur dazu benupt,
unter ihrem Schilde die grofpolnifdhe Jdee newm zu beleben. Valbigft waven
fie bagu gejchritten, biefed milde, fjie fhitpende Preufentum ald Swangsjacke
himgujtellen, bdie fie am vechten UAusbau ihres Polentumd hinderte. Schon
gleich nach 1815 Datten fie dem Wertrauensmanne ded Kinigd, dem Statt=
halter Fitrften Nadziwill, ind Geficht gefagt, ihr Land folle mur einen Staat
im Gtaate bilden, und bdas auch) nur bHid zur Wicbervereinigung mit den
iibrigen Polen. Leute wie Kofinsfi und Morawsti, die {idh) Gemapigte nannten,
Hatten {fich, wie freundlich! mit der Forderung Degnitgen twollen, daf 1. bie
rmee national jein und qusjchlichlich polnijche Offiziere Haben, 2. cin Pro-
vingiallandtag mit einem ftehenden Ausjchuffe zur Wabhrung der polnifchen
i’ﬁcrl)tc umd einer Kommiffion ur Leitung ded Schulivefens und Befepung aller
Ymter mit Eingebornen auf Vorjdhlag der Provinzialjtinde errichtet werden,
8. awei Landdmannbeamte zu feiten des Kbnigd zum unmittelbaven BVortrag
iiber alle polnijchen Angelegenbeiten beftellt werden jollten. Geneval Doms
browdti dann Hatte 1818 dben Plan zu ciner geheimen polnifhen Verbritderung
in Pofen entworfen. Jm Jahre 1830 war ¢d gav jo weit gefommen, bdaf
Preufen, um weiteved Unheil zu verbitten, jein Halbes Heer unter jeinem bejten
Selbherrn im Often  aufbieten mufte. Da trieh audh im Gerichtdwefen bie
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ingwifchen immer friftiger entwicelte Abwandlung in der allgemeinen Grund-
auffajfung der Sprachenfrage und ihrev Bedeutung fite Bolf und Staat ihre
crjte offizielle Bitte. €3 ijt die Veroxdnung vom 16. Juni 1834. Nach ihr
mufite jedem in Pofen polnijeh gefafiten Gerichtdalte eine deutjche liberfetung
beigefitgt werden. Vorangegangen war jdhon fitv dad Berwaltungdgebiet ein
aus demfelben Sinme gebornes Regulativ iiber die Gejdhaftfprache der
UAbdminifteationsbehirden in Pofen vom 14. April 1832. G5 lief nur nod
bet mitmdlichen Verhandlungen mit dem Publitum den Gebrauch dev polnijden
Gyradhe in alter, unbdefchrantter Weife zu, wenn dad ber Betroffue witnfchte.
Betm riftlichen BVertehre dev Behisrden mit Privaten war, wo o8 irgend
anging, von Amts wegen nur das Deutjdhe anzuwenden, wo dag unmdglich
war, nidht chva bag Polnifche, jondern aud) dad Deutjdhe, jedoch) unter Bei-
filqung einer polnijchen liberfepung. Beim Schriftiwechiel Dev Behorden unter=
einander war gqrunbdjilic) deutfch zu fehreiben; mur den Biivgermeiftern der
fleinen Stidte, den Woitd, und den notovifch ded Deutichen nicht funbdigen
nicbernt Geiftlichen war neben den deutjch an fie cvgehenden Verfiigungen cine
polnifche liberfesung beizufitgen, auch durften fie fic) Det ifren Bevichten der
polnijchen Sprache bedienen. IMit diefen Beftinunungen Hat, wie anch dex
Qandtagdabichicd fitv Pojen vom 14. Febvuar 1832 beftitigt, sweifellod ber
beutien Sprache im Often ein Vorvang eingevdumt werben follen, ift ihv
bamit auch gegebent worden.

Hubric) hat, foweit ex den lepten vorftehenden Sal vertritt, unbebingt
Recht. Jeboch, fo ritckhaltlos bad cingurdumen ift, cbenfo Deftimmt muf jein
LBorgehn, die Vorfdhriften von 1882 unbd 1834 mit denen von 1816 und 1817
in cinen Topf zu werfen und dann mit den fpdtern suguniten jeiner Behauyp-
tungen {iber die Vebeuting dev frithern Auslegungsvolten zu jhlagen, furzers
fand guviictgemicjen werben. Wie die Verordnungen aeitlich ein halbes Meenjchen-
alter audeinander fegen, jo grundverfdhieden ift dev tn den einen und Dent anbern
von ihnen herefchende Geijt. Gneifenans midytiger Schatten fteht nicht wme
fonft zwijdgen ihnen. Die Anffafjung nad) 1830 ftellt fich nicht mehr auf den
qleichgiltigen Standpuntt zuv Spradhenfrage, der frithever Jeit eigen gewefen
iit. Die Regierung und ihre Orvgane fehen chen in Preufen nicht mehr mue
cinen gewifjermafen abjtraften Staat, ein um feiner felbft willen und durch
fich felbjt bejtehenbes, von der Grimbdung auf irgend cine bejondre Menjchen-
quuppe unabfingiges politijches Gebilde; jie faben Degriffen, dap e3 ein
BVoltsftaat ijt, cine von dem Dajein eines beftimmten BVolfes, ded deutjden,
abfingende und mit dem Dafein dicjes Volfes ftehende und fallende Weltgripe.
@8 vingt fich davum in ihnen die Empfindung empor, Dafy in dicfem preufiijc
beutjehen Voltsjtaate wm feines ecignen Beftandes willen der dentfhen Sprade
cine Defondre Pilege gewidmet werben miffe.

Dic Bewegung, die mit den Berordbnungen von 1832 und 1834 eingetreten
war, ift nie wicber cingefchlafen. Einmal Hat fie cinen Niictjchlag exlitten.
Das ift durch die Kabinettsorder vom 15. Jamiav 1841 gejdhehen. Gie
fob den oben befprochnen Paragraphen 150 der BVerordnung vom 9. Februar
1817 auf und Dbeftimmte, daf bei gleidher Beherrfchung dev deutjchen und




84

ber polnijdjen Sprache durch) den RAdger diefer gemdf Paragraph) 146 durc
feine Wahl iiber bad anzuwenbdende IJdiom entfcheiden jollte. Die aus warm:
hergigem, der juriftijen Tecynit, der ,ledernen Schreiberet,” abholdent, ihr
aud) basd fachliche BVollwort verfdhviintendem Empfinden entfeimte, offenbor
durd) perjdnliche Einflitfje ded polnijchen Hofadeld gezeitigte Verordnung ijt,
wenn fie natitclic) aud) nicht gleid) wieder wibeveufen werden fonnte, von einem
falten, ihre propolnijche Ausbeutung diampfenden Wafferftahle gefolgt worden.
Schon am 6. Auguft 1841 Hat der Kinig im Landtagdabdhicde fitr Pofen
den politijd) nationalen Sonbdertreibereien der Polen eine feharfe Bevwarnung
evteilt. Die 1832 aufgenommene Sprachenpolitif hat dann wieder mit dem
Gefey vom 1. Mai 1843 einen weitern Schritt auf dem eingejchlagnen Wege
getan. Damit wurde undchit Paragraph) 422 ded Anhangs zur Allgemeinen
Gerichtdordnung aufgehoben. Wihrend diefer fitr die Aufnahme wenbdijcher,
laut Borjdrift deutjh niedergujchreibender Teftamente die Juzichung nationaf
wendijher Schulzen oder Gerichtdminner und die Abhdrung des Teftators
purd) fie angeordnet hatte, befeitigte dad Geje dad jdhwerfillige Verfahren
und erfldvte die Buziehung von zwei nur ded Wenbdijdhen michtigen Urfunds-
zengen fitr genitgend. Daneben orbuete ¢ noch an, daf bei Bivilverhandlungen
mit LWenben die Jugiehung nur eined Dolmetjchers und deutjche Protofollierung
geniigen fjollten, wibhrend fonjt laut Gerichtdordnung bei Berhandlungen mit
Sremdiprachigen et Dolmetfcher und et Protofolle nitig warven. Sn dem-
felben Jahre ertlivte dann noch der auf polnijhe Dreiftigleiten antwortende
Landtagdabjdhied fitv Pojen vom 20. Dezember 1843 fury Heraus, bdaf bie
beutjche Sprache allgemeine Gejchdftsiprache in der Monarchie fei. Wenig Jahre
fpiter beftimmte das Gefey vom 8. Mai 1852, bas Bujasgefet zur Sdyur-
gerichtdeinrichtung vom 3. Januar 1849, daf bei Verhandlumgen vor den
Ocjdywornen, falld eciner von ihnen, ein Ungetlagter ober ein Jeuge, des
Dentjhen nidht madhtig fet, ein Dolmeticher zugezogen werden miifite; 3
erfldrte fogar in Ubertretungsfachen die Buziehung eined Dolmet|dhers fir
liberflitfjig, wenn der Richter ober der Gerichtschreiber die fremde Sprache
beherrichte. Das waven Vorfdhriften von einfhneidender Bedeutung. Schon
bag wdre, wenn weiter nichts gefchehen wive, von Belang gewefen, daf mit
bem gangen frithern jchwerfilligen Berhandlungdgefiige von wei Dolmetichern
und zwei Protofollen aufgerdumt wurde. €3 fand damit, befonbers mit dev
Bulaffung nuv eines Protokolls, natiiclich des deutjchen, tbeell die Wberzeugung -
Ausdruc, daf vor preupijhen Gerichten die mapgebende Sprache allein die
veutihe, ihr gegeniiber aber jebe andbre nebenfachlich fein jollte. Dasd war
jedod) nicht alled und nicht einmal dbad widhtigite. Sprach e3 das Gefets auch
nicht mit Elaven Worten aus, jo ergab doch feine Faffung ofne Bieifel, daf
in den Hauptverhandlungen vor den Gefchwornen und in Ubertretungafachen
die Verhandlungsfprache allein die deutfdhe fein durfte. Damit war, wenn
aud) et ohne pofitive, in wingenden Worten audgeprigte Verlautbarung
und in bejchucinttem Umfange, die vollfommure Abfehr von der einftigen Gleic)-
giltigheit Des Staats gegen die Sprachenfrage grundialich vollzogen und
gefeBlid) fejtgejtellt. Gin feltjames ZJujammentreffen: Fu derfelben Beit, two
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Preufen den altitblichen Kuphfup aufgab und entjhlofien zuv Bimdnadel griff,
vitfte e8 auch von dem bei Gericht herfimmlichen Geplapper nach Oberfellner-
manier ab und fdhritt dazu, bdort mit Entichiedenheit der Bunge feined
Voltstums zu pflegen. Diefelbe Richtung, mur in nod) jdhdrferm und weiter
greifendem Mafe, Hatte die Strafprozefordnung fiir die neuen preupijden
Qanbesteile vom 25. Juni 1867. Sie bejtimmte, daf nicht nur, wie bad
®efes von 1852 angeordnet hatte, in polizeigerichtlichen Straffachen, fondern
auch fhon in der Vorvunterjudyung die Buziehung eined Dolmetjcdherd unter
bleiben follte, wenn beide Gerichtdperfonen der Bunge bed vernommmnen Fremd=
jprachigen fundig waven; fie lief in der Vorunterjuchung die Protoollierung
einer Ausfage in fremder Sprache nur damn zu, wenn der Vernommene e
ausdriict(ich verlangte, oder der RNidhter & aud bejondern Gritnben fitv nitig
hielt; fie fchrieb endlich ausdbriictlich vor, dafy ndtigenfalld fremdiprachige Schrift=
jtitcte ind Deutfche irbertragen werben follten. IJjt Hier im allgemeinen audh
noch nicht unmittelbar audgefprochen, daf vor Gericht in Preupen deutjdh zu
fprechen ift, fo fteht e8 doch fhon gany flar und ungweifelhaft zwijden den
Beilen, und in der Veftimmung itber die fremdjprachigen Urfunden findet
¢8 fohon den rechten Ausdbruct im allein vechten Worte. Fum vollen Duvch-
bruch ift die Uberzeugung, der Grunbdja, daf in Preufen von Red)td wegen
deutjch zu fprechen ift, im Gefep vom 28. Augujt 1876 gefommen. Dot Heipt
¢s in Pavagraph 1: ,Die deutfhe Sprache ift die ausjhliefliche Sejchafts-
jprache aller Behirden, Beamten und politijhen Kivperjhaften ded Staats.
Der jhriftliche BVerfehr mit denfelben findet in deutjdher Spracdhe ftatt.” Fiiv
Berhandlungen vor Geridht beftimmt dann Pavagraph 4 nodh im bejondern, baf
bet ifmen unter Beteiligung von Perfonen, bdie der deutjdhen Sprache nidht
midhtig find, ein beeidigter Dolmetfcher zugezogen, ein fremdiprachiges Neben-
protofoll aber der Regel nach nicht aufgenommen werden foll.  Um jedem
Bioeifel aus alter Gewolhnheit vorzubeugen, Hebt jhlieflich Parvagrapl) 10 nod)
audbritctlich die frithern, von biefem Gefepe abweidhenden, oben vorgetragnen
Bejtimmungen iiber bdie Behandlung Frembdjpradjiger im amtlidhen und im
Bffentlichen Verfehr auf. Die allgemeinen Feftjebungen De3 Gefepes Haben
wenig Jahre fpdter fiiv dad gejamte deutjdhe Gerichtdwefen nody jchdrfere Ju-
fpibung in faft ftaatsgrundgefeplicher Faffung durd) dad Gerichtsverfajjungs-
gefets vom 27. Sanuar 1877 mit Giltigeit vom 1. Oftober 1879 an gefunden.
Dort feifit 8 fury und bindig in Pavagraph 186: ,Die Gerichtsfprache ift
bie beutjhe.” Bur Veleudytung der bet diefer gefepgeberijchen Tat alle daran
beteiligten ®rdpen ded dffentlichen Lebend durd)dringenden libergeugung, daf
in Rechtsangelegenheiten Deutfhlands deutjch gefprochen werden muf, fei nod
ein Bug aud der Gefhihte ded Gefepes angefithrt. Aus der Mitte ded
Reichstags find, natiiclich von Polen, Antrige geftellt worden, in den ehemald
polnifchen Teilen ded Reich3 neben der deutjchen Sprache die polnifche fite
gleichberechtigh gu evfliven, oder wenigftens die Fithrung eines Nebenprotofolld
in polnijdher Sprache ofhne Einjhriantung vorzujchreiben. Alles beides entjprac
burdhaus dem Rechtdzuftande, der friiher in Preufen fitv richtig angejehen
worden mnd audy noch lange, nachdem fich die Anjehawungen i ber Sprachen-
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frage gedndert fatte, in weiten Gebicten Des Gerichtawefens giltig getvefen ar.
Alles Deides ift vundweg im Reichstage verworfen worden. Der Sap ,im
deutfchen JRedhte deutjche Sprache” hat feine devzeit lefte Prigung im Bitvger-
lichen Gefefbuch und in dem Reichdgefe iiber die ngelegenfeiten dev freis
willigen Gerichtsbarteit vom 17. Mai 1898 gefunben. Dort in den Veftim-
mungen {iber bie Formen der TeftamentServichtung, Pavagrapl) 2240 ff., Hier
in ben Paragraphen 8, 9, 175 und 179 ded Gefepes. Hier lautet ¢ aundchit
in Pavagraph 8: ,Auf das gevichtliche BVerfahren finden die Vorjhriften des
Gerichtaverfaffungdgefetses iiber dbie Gerichtsfpradie. . . entjprechende Anwendung”
und dann in Pavagraph 175: ,Uber die Verhandlung mufy cin Protofoll in
deutjdher Sprache aufgenommen werden.” Dort heift ¢8 in Lavagraplh 2240 :
ber die Crrichtung eined Teftaments mufy ein Protofoll in deutiher Sprache
aufgenommen werden.”  Hier wie dovt in gang entfdhicdner Fovm bdie Feft-
ftellung bes allgemeinen Grvundjages ,im deutjhen Redht deutfhe Sprache.”
Selbjtoerjtandlic) find fitv den Fall dev Beteiligung Frembdiprachiger an den
Berhandlungen weitere Beftimmungen zugefitgt worben. Sie find fiir freis
willige Handlungen und Teftamente ihrem Sinne nady gleich. €8 ift nimlich
bei Perfonen, bdie der beutfhen Sprache nicht midhtig zu fein erfliven, zur
Lerhandlung ein Dolmetjher uzuzichen; weiter audh ift diefen unter Fejt-
jtellung ihrer Unfunde ber beutichen Sprache das Protofoll in ihre Sunge
au diberfeen, wozu noch bei Teftamentdervichtung fite Richter ober Notar die
Pilicht tritt, die Uberfebung als Anlage zum Protofolle zu nehmen. Das
find die Jegeljage. AS Ausnahme von ihnen ift erlaudbt, daf im Falle der
Behevrjhung der fremden Sprache durch alle Mitwivkenden fein Dolmetjdher
gugegogen zu werden braucht, dafy auch in diefem Falle bei TeftamentSerrichtung
bag Protofoll, bad iibrigend bei Handlungen freiwilliger Gerichtabarteit be-
dingungslos und allein deutjh bleibt, in der fremden Sprache aufgenommen
terden mufy, wobei eine deutjche berfeung ald Anfage dem Protofolle 3=
gefitgt werden foll.  Den Anordnungen firr die Berhandlungen freiwilliger
Gerichtsbarteit in den Paragraphen 9 und 179 des Gefees, wenn fie aud) ihrem
praftijhen  Ergebniffe nach nicht von den Befjtimmungen der Jivilprozef-
ordnung und ded preufijdhen Gejepes vom 28. Anguft 1876 abweichen, mangelt,
wie Amsberg in feiner Differtation ,Gefchichte, Bebeutung und Dogmatif
ber Gerichtsiprache ufw.” besitglic) des Parvagraphen 179 richtig hervorhebt,
bie theoretifeh fcharfe Hochhaltung der deutfchen Spradhe. Dag braucht nidht
tragijc) genommen u werben; denn auch in diejem Gefes it vor allem die
Grundregel ,in deutjchem Rechte deutjche Sprache” feft und unantaftbar aug-
gedritclt worden. a3 ijt die Hauptjache. Gar feine Beranlaffung liegt
iibrigend vor, wegen der weniger fharfen Faffung beider Baragraphen G-
wigungen de lege ferenda anguftellen. Die Beftimmungen in ihnen, die bei
Weglajfung eines Dolmetjchers BVerhanbdlung in fremder Sprache sulajjen, find
mue eine Amweifung fitv den innern Dienjtbetvich. Jederzeit Hat fomit der
Suftizminijter dag Redht, im Dienftauffichtdvege die Gerichte und die Notave
angwweifen, daf fie bon der ihnen in diefen Pavagraphen gegebnen Befugnis
feinen Gebraud) machen. Bedingungslosd muf3 dann von ihuen wnd vor ihnen,
weni ein Beteiligter hartnddig nicht deutich verftehn will, ein Dolmetjcdher
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Deigesogen und muf weiter laut Gefes allein deutfch verhandelt werden. Nicht viel
anbevs fteht e8 mit Den dfhnlichen Bejtimmungen iiber die Veriidfichtigung von
Fremdiprachigleit bei Teftamentdervichtung. Auch bhier fann dev Juftiyminifter,
wie ber umfangreichere Wortlaut ded Pavagraphen 2245 ded Biivgerlichen
®efepbuchd noch Haver als die Pavagraphen 9 und 179 ergeben, die obige An=
weifung mit demfelben Recht und mit demjelben Erfoly erteilen (vgl. Pland,
Bitvgerlidhed Gefepbuch, Pavagraph 2245 Note 4). Liegt die Sache jo, hiingt
bie villige Ausmerzung jedweder Miglichteit fremdfprachiger Berhandlung,
fogar Dei UAufnahme legtwilliger Anordnung, Dei einem BVorgange alfo, fiir
deffen Feftftellung in der Mutterfprache ded Verfiigenden Gritndbe von Hoher
cthifher Bedeutung fprechen, nur von einem feiner Begriindung bediivfenden
Minifterialerlaffe von faum dret Jeilen ab, fo liegt darin ber fraffe Veweid
dafitr, ivic Jehr dicfe Veftimmungen von der Gefepgebung der lehten Jahre
ald fteeng umriffene, nur aus bejondbern Crivdgungen zugelajfene Ausnahmen
von der allbeherrjchenden Grundregel begriffen worben jind. Vet einer jolchen,
aum Uberfluffe aud) noch duvdh) Artifel 86 Pavagraph 1, XX ded preufijhen
Ausfithrungdgejesed zum Bitrgerlichen Sefepbuche mit feiner Anfebung Hihever
Roften fiir Veurfundung eined fremdipradyigen Redhtdgejchiftd entjcheidend
aeftitpten — Betracdhtung dev eben erdrterten Gejepeditellen werfen gerade fie ein
blendenbed Lidht auf die dtbervajdhend fhuelle, fdhon nahe and Jiel gelangte
Cntwiclung der Spracdhenfrage in lepter Seit. Dad Bitvgerliche Gefesbuch
jowohl wie dag Gefely itber bie Angelegenfeiten der freiwilligen Gerichtabarteit,
bed genannten preufijdhen Ausfihrungdgefeped vom 20. September 1899 gar
nicht zu gedenfen, find vom Sentrum al8 der mapgebenden Pavtei dev Volfs-
vertretiung augd der Taufe gehoben worden. Windthorft, dad will fagen ber
Benteumdmann in Reinfultur, ift nodh im Jahre 1876, bei der Bevatung desd
Gerichtaverfaffungdgefeses, fitv eine Regelung der Sprachenfrage vor Gevicht
nac) dem Nufter der wm 1800 in Preufen giltigen Anjchauungen wnd An=
prbnungen eingetveten. Kaum zwei Jahrzehnte fpiater hat dad Sentvim felber,
bem Do) nichtd weniger vorgeworfen werden fann algd Deutjdtiimelei, die von
ihm einft durchaus gebilligte Stellung jeinesd gepricjenen Wortfithrerd nicht mehr
31t halten gewagt, hat ¢8 fich vielmehr, cbhen mit dev Duvchbringung der Hier in
Nebde ftehenden Gefesesitellen, von ihm (Bfen u miifjen gemeint, hat es fich auch,
gleichgiltig, 00 gern ober ungewn, 3u dem Safe befannt: Bei deutjcdem Rechte
beutfche Sprache. Dad ift ein Gefchehnis, dad von der im deutjchen Volfe
uniderftehlich madhtig gewordbnen Grundanjhanung itber die Spracdhenfrage in
feinem RKulturbereiche unangweifelbared Jeugnid gibt. Wenn o was gejdjicht
am gritnen Holz! Dem fei mu nod eind hingugefept, die Begrindung, die
bie Motive yum Biivgerlichen Gefepbuch dem Paragraphen 2240 gegeben haben.
Sie lautet: ,Der grofe Grundjap, daf vor einem deutjhen NRidhter oder
Notare in deutjher Sprache zu verhandeln ift, muf, wie er fich in Pava:
graph 186 ded Gevichtdverfaffungdgefeies findet, in Anjehung dev Errichtuing
(eptwilliger Verfitgungen gleihfalls zur Geltung  gebradht werden.  Eine
nationale Pflicht und Chrenfache ift ¢, auch hier an der deutjdhen Sprache
fejtauhalten.”
Gremzboten IV 1903 12
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Die Cntwidlung, die Preufen in der Gevichtdjprachenfrage durchgemadyt
hat, liegt ald ein gewaltiged StitcE deutjcher Kulturgejchichte offen vor Aller
Augen. €8 wdve ficherlich nicht unbillig, von den Polen zu evwarten, daf
fie die Tatfache anevfennten und fich den daraus crgebenden Folgerungen
wenigjtend nicht vollig verjchldffen. Nichts ift — ein Beweis {ibrigens fitr bie
polnijhe Unfibigleit zu LIl jachlicher, mit der Beit vedhnenbder, alfo Dauer
berfprechender Politit — weniger der Fall. Sie behaupten vielmehr augnafhmlos
mit einer gegeniiber den Tatjachen faum glaublichen Berftocktheit, daf von
Preuen allen ihren Angehdrigen nationale Sonbdervechte, insbefonbdre dex
umivandelbave Gcbraud) ihver Sprache verfaffungdrvechtlich zugefichert fei.
Mit ciner Dreiftigheit, die geradesu ald BVerhihnung ded preufijhen Staats
erfcheint, Hat dev Polenfithrer Niegolewsti dad in feinem beriichtigten Antrage
im Abgeordnetenhauje vom 22. April 1861, drei Monate nach Hem Regierungs-
antritte Wilhelms, zum Auddvuce gebracht. Den Antrag follten Deutjhe nie
bergeffen. Dezhalb fei er, dafy er wicder weithin in Erinnevung gebracht werde,
ier wortlich) wiedbergeben. Cr lautet: ,Die preuijhe Regievung aufzufordern,
bahin zu wivken, bdafy endlich wenigitens die nach dem pofitiven Vilferrecht
garantierte tevritoriale Ginbeit bed ehemaligen polnijchen Gejamtitaatsd von 1772,
foie die Den Polen innerhalb diefer Gremgen uftehenden nationalen und
politijhen  NRechte zur vollen Geltung und Ausfithrung gelangen, und daf
dicfelben nicht fernerweit willtitclic) von bden verpflichteten Michten ver-
fitmumert werden.”

Dag pofitive Bltervecht, auf dag fid) bie Polen ur Stite ihrer natio-
nalen Pline beziehen, follen die Abmacjungen ded Wiener Kongrefjes fein.
Migen fie einmal nibher bejehen werben.

(Fortiebung folgt)

Rronpring Sriedrich und Ernjt Curtius
Don Otto Haemmel -
(Sdyluf)

=y Oer feine Tiitigkeit neigte fich dem natiiclichen Enbde zu. General
oo Wnruh, der fchon jeit Jahren trintelte, gab am 31. Sanuar
Al 1849 feine Stellung auf und urde purcd) den Oberften Fifcher,
einen den aviftofratijc)-fonjervativen Rreifen fernftehenden Offigier
bon (iberalen Anfdhauungen, erfept, der ed als jeine Aufgabe be-
feinen Bdgling ,auf feine cignen BVeine zu ftellen.” Smbem dann
oer Priny am 3. Mai 1849 in die Leibfompagnic ded erften Garderegiments
s Fup cintrat und am 3. Juni al8 Premierleutnant mit der Sithrung dev
Sompagnic beauftragt wurde, jchoben fid) fitv ihn natielich militdrijde
Suteveffen unb militérifche Leiftungen in dben BVorbevgrumd. Sn Haver Gi-
fenntnis diefer notwendigen BVevtinderung jdhried Georg Curting am 20. Juli
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