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Katholifche Iuferioritdt und ultramontane Parvitit

mwalhrernt von den eingebildeten BVeditrfniffen zu unterjcheiden und bdie lefzten
dorthin zu verweifen lernen iwivd, wohin fie gehdren. Die Frage ijt fiie
Deutfchland von bejondrer Wichtigteit. Wir find im Beqriff, ein wohlhabendes
Land zu werden; unjer ,freied Cimfommen,” némlic) dag iiber den notwendigen
Bedarf hinaudgehende mehrt fich jahrlich; mdchten wiv tmmer beffer lernen,
dicfed freie Cinfommen nicht in allexhand Nichtdwindigleiten zu veretteln,
fonbern €3 fo zu benuen, wie 3 einer gebilbeten MNation witrdig ijt: zur Be-
friedigung edler und wabhrer BVeditefniffe; mochten wiv aber auch dabhin fommen,
uns cinige Bejdhrantung in der Angewdhnung von neuen BVebinfniffen aufzu-
erlegen, damit und nicht fhlieplich vor lauter Genitffen dagd Geniefen ginglich
abhanden fomme!
Hamburg . Mannharot

Ratholifche Inferioritdt und ultramontane Paritat
(Sdhiug)

m legten Jahrgang der |, Hiftorifch=Politijchen Blitter” erfchien
cin Aufjag, i deffen Eingang fich die Vehauptung findet,
il Jricdrich) der Grofe fei zwar fehr duldjam gewefen gegen alle
andernt Religionsbetenntniffe, Hochjt unduldjam aber gegen die
8 Ratholiten. Dicfe Behauptung muf jehr befremden; bdenn s
ift befannt, dafy der grofe Rbnig, ald@ man bei ihm die Errichtung eined
fatholijchen Solbatengottesdienfted in Berlin zu Hintevtreiben verfudhte, bie
denfiivdige Antwort gab: ,Die Neligionen mitffen alle tolerieret werden . . .
denn in diefen Staaten fann jeder nad) feiner Fagon jelig werden”; bdied um
eine Beit, ald fatholijche Landesherven ihren proteftantijhen Unterthanen mur
die Wahl licfen, entweder fatholifh zu werden ober audzuwandern. Aud
jonft mied der grofe Kinig jede Einmijchung in die superstitions jeiner fatho-
Gfchen Unterthanen; da ev bdie faft ausjdlieplich fatholifchen Bewohner ded
evoberten Schlefiens in Dem Verbadht einer Hinneigung zu bfterrcic@ Hatte, fo
forberte er freilich Den Fiteftbijchof von Breslaw auf, diefer folle die fatholifche
Lehre von der Sitndenvergebung dahin dndern, daff Landesvervat und Fahnens
flucht Siinben feien, die aud) die fatholijhe Kivdhe nicht vergeben fonne; ald
aber der Fitejtbijchof dicjes Anfinnen ablehute, jagte dev grofie Konig ihn nicht
ald , Rebeller” aud dem Lande, er {dhictte thn aud) nicht nach Spandbaun auf
bic Feftung, fonbern — er (efp den Fitrftbijchof unangetaftet und die fatho-
{ijchen Unterthanen bei ihren superstitions. Man mitfgte davum annehmen, daf
ber flerifale Verfaffer zum Beweid feiner Behauptung, der grofe Kinig fei
gegen die Ratholifen unduldjom gewefen, und belehren werde, daf der Konig den
RKatholifen verboten hHabe, an die , Trandjubftantiation” oder davan zu glanben,
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dafy ber Papjt viearius dei und depositarius fidei fei. Nichtd von dem De-
Dauptet dev flerifale Verfaffer; bie Unduldjamfeit ded grofen Konigs gegen
die Ratholifen wird vielmehr davaud hHevgeleitet, dafy er der fatholifchen Kivche
feinerlei BVorredhte vor andern Befenntniffen einviumte und aud der souverainets
bes Staatd folgerte, daf die fatholifhen Staatdangehorigen der ftaatlichen
Gcfepgebung genan cbenfo unterligen wie alle andern Staatsbiteger, dafy ¢3
demnad) mit der souveraineté ded Staatd wnbereinbav fei, wenn der Papit
— aljo damald nicht blof cin auslindifdher Priefter, jondern zugleid) bder
Hevrjdher cineg fremben Staats — ivgend etwas im Lande Preufen mitzurveden
Dabe! I der That Hhuldigte der grofe Konig dicfer Unjdhauung, wic fich aus
den nachfolgenden Vorfdhriften desd gwar erft im Jahre 1795 in Kraft getretnen,
aber wdhrend der Regierung ded grofen Kinigds und in feinem Geijte aus-
gearbeiteten Allgemeinen Landrechts ergiedt; diefesd beftimmt ndmlich im elften
Titel bed weiten Teild: § 2. Jebem Cimwohner tm Staate muf eine voll=
fommne Glaubend- und Gewiffensfreiheit geftattet werben. § 27. Religions-
und Rivchengefelljchaften mitffen jich in allen Ungelegenheiten, die fie mit
andern bitvgerlichen Gefellfchaften gemein Haben, nach) den Gefeen ded Staatd
tichten.  § 28. Dicfen Gefeen {ind aud) die Obern und die eingelnen Mit-
glicder in alfen BVorfallen ded bitcgerlichen Lebens untevworfen. § 29. Soll
denfelben twegen ihrer Religiondmeinungen cine Ausnahme von gewiffen Ge-
feBen zu ftatten Fommen, fo mup dergleichen Ausnahme vom Staat ausdritctlich
sugelajfen fein. § 32. Die Privat= und bffentliche ReligionSitbung ciner jeden
Rivdhengefelljhaft ift der Obevaufficht des Staats unterworfen. § 117. Kein
Bifchof darf in Religiong- und Kivchenangelegenheiten ohne Crlaubnis bes
Staatd neue Berordnungen madhen oder dergleichen von fremden geijtlichen
Obern annehmen.  § 118. Alle papftlichen Bullen, Breven und alle Verord-
nungen audwdrtiger Obern der Geijtlichleit mitffen vor ihrev Publifation und
Bol(ftrectung dem Staate zur Prithmg und Genehmigung vovgelegt werden.
§ 185. Qein auswirtiger Bifchof oder andrer geiftlicher Obever darf fich in
Sivchenjachen eine gefepgebende Macht ammafien. § 186. Auch darf er irgend
¢ine anbre Gewalt, Diveftion ober Gevichtabarteit in folchen Sachen ohne aus-
Driictliche Ctnwilligung ded Staatd nidht ausiiben.

Der grofe Ninig war alfo in der That ftreng , pavitdtifeh”: jever follte
fingen und beten Esnnen, fein Befenntnis aber anch vor dem andbern Vorvedhte
baben; und da bie fchon Damald vom Papjt erfundne Lehre, dafp der Staat
gWwav bdie WVerhaltniffe jeiner proteftantifhen, jiidijchen und aller fonftigen
ll.llxts:rt'[)mu‘u, mdt aber dic der Katholifen vegeln dinfe, offendbar dem Be-
Oiff der , Pavitit” — d. §. Rechtsgleichheit, Gleichbevehtigung — widerfpricht,
10 exflivt das Allgemeine Sandrecht folgerichtig, daf fich alle und jede Kivchen:
acfellichaft gleichmitfig nach den Gefelsen des Staats zu vichten habe, wnd aus-
lindijge Obere in Preufen nichtd dreingureden Hitten. Und davaus, dafy das
@f“iﬁé an der Gleichberechtiqung der Betenntniffe fefthalt, folgert der Eleritale
Berfafer, bafy Der grofe Kinig gegen die Katholifen unduldjam gewefen jei!
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Und fo foll auch neufich ein bayvijeher Pring gedufert haben: ,Wir Katho-
fifen wollen filv ung nur dicjelben Rechte Haben, wie jede andre Refigion fie
fat.” Das ift cinfach wmvahr; der in der fatholijchen Rivdhe Herrjdhende
Ultcamontanismus fordert vielmehr fiiv fic Redhte gang andrer Art, gang
vegelwidrige Bovrechte: Proteftanten, Juden und andre Staatdangehirige
foumen vom Staat nur verlangen, daf er fie fingen und beten laffe; die
Ratholifen aber finnen vom Staat verfangen, daf bdiefe fi) ded Mehtd zur
Gefegebung auf den widhtigiten Gebicten zu Gunften cined auslindijdhen
Priefters bGegebe, dafy er den Papjt entjcheiden laffe itber die Befepung in=
(indifcher Rivchendimter und jede Beeinfluffung der Staatsangehirigen duel)
ipn erfaube. Und alled died verlangt der Nitvamontanidmus, weil den Katho-
(ifen dic freie Ausiibung ihrer Religion gewdhuleiftet jei, diefe Vorredhte aber
sur freien Neligionsiibung notwendig feien, wic die Rivche, . h. dev Papit
beftimme.  Mit andern Worten: nach) ultramontaner Auffajjung fteht dem
Papft dic Beftimmung zu, weldhe Rechte ev gegen den Staat hat, und dicje
Rechte muf der Staat gewdhren, weil den Katholifen freie Meligionditbung
sujteht!  Wollte man Hier Pavitdt, d. ). Rehtsgleichheit der Befenntniffe
gelten (offen, wnd jollte nac) dev Lehre der griechijdhen RKivdhe wnd Ded
Mofhammedanismug dev Archimandrit von Mosfau oder dev Scheil ul Jslam
in Qonftantinopel gegenitber den Befenmern ihres Glanbend in der gangen
Welt dhnliche Redhte Haben, jo miifsten Oftereeic) und Frantreid) die Ordmmg
per Verhiltniffe ihver griechifch-fatholifhen oder mohammedanijen Staats=
angehrigen Dem Avchimandriten oder dem Scheif ul Islam, alfo rujfijchen
und titekifgen Prieftern {iberlafferr.  Und wenn den IJsvaeliten sehnmal nad-
gewiefen wittde, daf dag ,Schdchten” cine Tievquilerei fei, fo bitrfte der Staat
¢ ihnen nicht verbieten; denm — der Talmud ordnet dad Schdchten an, ¢
gehirt afjo guv freien Religionsitbung, und diefe ift den Narvacliten getwdhre
(eiftet!

Selbftoerftandlic) witde fein Wltramontaner cine devartige , Paritit”
gelten [affen; ev nimmt dicfe Vorrechte nur fiiv die fatholijhe Kivdhe in An=
fpruch und befchwert fich davitber, dafy feine , heiligjten Gefithle” mit Fitfen

qetreten werden, wenn Proteftanten — wie ¢S dod) gany felbjtoerftindlic
ift — Devartigen Bevorzugungen cined andern Befenntniffes entgegentveten;

e8 ift ja felbftoerftindlich, dafy der Meamn, dev fitv fich Rechte beanfprucht, dic
thm der Nachbar unmiglich zubilligen fann, ewig in feinen , Redyten” gefrdinft
with.  Wir fehen im Papft ciwen alten fonderbaren Mann, bdev dex ber-
seugung (ebt, daf gwifchen thm und dev Gottheit cine gang befondre, eigen
timliche Verbindung beftehe, eine Uberzeugung, die defauntlich Fricdricy Wil
helm TV, von Preufen gleichfalls von fich hatte; eine folche Moexzengung finden
wiv nivreif — der Wltvamontanismus findet in dicfer MetmmgdiuBerung fofort
cine , Quiinfung der Deiligiten Gefiihle der Katholifen,” bderen fid) dicje niemald
qegen die Proteftanten feguldig machen. Dad lepte ift vichtig, evfldvt fich aber
daraus, daf die Proteftanten fitv ihrve Genevalfuperintendenten und fonftigen
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Witrbentriger Vorvedhte der von den Katholifen fitv den Papjt beanjpruchten
At eben nicht verlangen.

Jn den Cingelheiten diefer merfivindigen Parvitdtslehre leiftet die ultrva-
montane BVegrimdungsfunit Ceftauntiches; 3. B. Chuiftud Hat gefagt: ,Lajfet
die Rindlein gu miv fommen”; der Papft aber ift der Nachfolger Chrifti, aljo
hat Chriftud gelehet, die Kindlein follen zum Papjt fommen; alfo fteht nicht
dem Staat, fondern dem Papjt die Crziehung dev Kindlein, d. . die Ordbmung
ped Unterrichtdwefend zu, alfo enthilt dad preupijhe Schulanffichtagefes cine
Beeintriichtigung der , Rechte” bder Kivdhe. Ober: ChHuiftud fprach zu den
Apofteln: ,Gchet hHin und lehret alle Vislfer?; bdie Redhte der Apoftel find
auf den Papjt itbergegangen, Chiftus Hat die Hicvmit dem Papjt aufgetragne
Lehrthitigheit nicht davon abhingig gemacht, dafy fich der heutige Staat damit
ciwerftanden erflive; affo jteht dem Bapjt der willig freie Vevfehr mit den
RKatholifen aller Linder zu, alfo famn cv fie lehren, wasd cr fiiv gut befindet;
alfo war dev Papjt bevechtigt, in der Eneytlifa vom 5. Februar 1875 dic
preufijen Katholifen zu belehren, daR die preufifdhen Kivdhengefele nichtig
jeien, weil fie feine — ded Papfted — , Redhte” verlepten. , Wen foldhe Lehren
micht ecfreun, verdienet nidgt ein Menjch u fein,* ténnte man fajt mit Savajtro
audrufen.

Dafy der Papjt bevechtigt jei, dem jpanijdhen und dem frangdiijchen Klevus
jede Teilnahme an Bewegungen gegen die beftehende Regicvung zu verbieten, ift
der flevitalen Auffafjung zweifellos; dagegen dritckt man fich gern wm bie Be-
antworvtung der Frage, ob der Papft dem Klerud wie fiberhoupt den fatho-
ijhgen Staatsangehorigen auch cine feindliche Stellungnahme gegen die be-
ftehende Regierung gebicten fann, ob indbefondre der Papft auch, da bie Ju-
gehovigkeit bes Reichslandd zu Deutjchland dort unbeftreitbar cin Vordringen
De8 Proteftantidmus ur Jolge Hhat, den eljafz=lothringijhen Katholifen ge-
bicten fanm, fitr bic Lostvennung des Reichslands von Deutfhland zu wirfen?
Swar belehrt und die Denfjhrift itber die Paritdat in Preupen: , Kundgebungen
der Pipfte find auch fiir den Katholifen muw verbindlch, wenn fie in nidt
migverftindlicher Weife ald bindbende Novmen crlaffen werden, wnd gwar auf
Dem @cbicte der Frchlichen Angelegenheiten und ded frchlichen Rechts.” Ob
aber biefe Vovausfesung vorhanden ift, dag entjdheidet wicder lediglich bder
Papft, und Leo XIII. Dat fich in dem Nundfchreiben vom 29. Juni 1896
iher Hie Stellung des Papftes zu Angelegenheiten jtaatlicher Machtiphiire
dabin gedupert: quocirca ecclesiam aut non recte norunt aut inique erimi-
hantur, qui eam insimulant velle se in statuum rationes inferre aut in jura
Dotentatus invadere; d. f). ¢3 fei Umviffenheit oder Berlewmbdung, wenn man
Oehaupte, dic Rivche wolle fich in die Angelegenheiten der Staaten einmijden
oder in bie Nedhte dev Fitvften cingreifen. Und auf derfelben Seite, auf dev
S die Denfjchrift auf dicfen Sap ded Papjtes vevweift, evinuert fie uns
bﬂl'lnn, ba Qeo XL im Jafhre 1887 die Sentvumsfraftion ded bdeutfchen
‘H""-'IJait‘tgé" evmahnt Dat, fiilv dag Septennat zu ftimmen; dag war natitelic
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audy feine Ginmijchung in die inmern Angelegenheiten des JReichs! Aber, bes
lehrt ung die Denfjhrift weiter, cine devarvtige Mahuung ift fie die Katho-
(ifen nicht verbindlich. Dag ift ficher, aber dev gliubige Katholit wird auch
gegenitber devartigen — eine unguliffige Cinmijchung enthaltenden — Mal-
mmgen des ,heiligen Baters” wcifellos , Demut und Ehrevbietung” beweifen, .
9. 6. auch von folchen Malhnungen OGeeinflufgt werden.  Auch Hier wicder dev
mifliche Suftand, dap ein auslindijeher Briejter fich zwijchen den Staat und

feine Unterthanen ,ald wie eine zweite Vorfehung” eingudvingen befugt ift.

Einer Dejondern Betradgtung bedarf hier nod) die Klojterfrage, bdie vom
privatrechtlichen wic vom  Bffentlichrechtlichen und vom voltwivtjdaftlichen
Standpuntt aus inteveffant ift. Audh hier begnitgt fid) die ultvamontane Lehre
fite ihr Berlangen nadh fehrantenlofer Freiheit dev Kivhe mit der Begriindung,
bie Rbjter jeien cine ,Cinvichtung dev Rirvche,” alfo fei fie befugt, Slbiter
ohne jede ftaatliche Ginmijhung zu ervichten, den den Katholiten fei die freie
Neligionsitbung gewdhrleiftet.

Der Staat beftraft wohl die Vettelei und gewiffe Sittlichleitdvergehn,
unter Umfténden auch den Mitiggang, aber er zwingt niemand zum Arbeiten
ober zum Heivaten. Wenn fich alfo einige Dupend Betbritder und Betjchivejtern
sufanunenthun mit dem BVerfprechen, nicht gu Heivaten und fich) dem BVertehr
s entgichn, vielmehr nur gemeinjdaftlich zu fingen und zu beten, jo tann dev
Staat dag nidht verbieten; auch fdnnen die cingelnen Vetbriider oder anbdevn
Qeute einem jolchen Vevein nicht Vevmigen itbertvagen, demn der Vevein ijt
nidht vedhtsfihig. So liegt aber die Sache bei den tatholijhen Orden nidht.

Grftens wollen die Minche nicht blofy gemeinfhaftlich jingen und beten,
fondern fie wollen Seelforge ausiiben, affo eine Thitigteit, duvd) die fie den
guiften Ginflup auf den fatholijchen Volsteil crlangen. Den Bediivfuijjen
ber Ratholifen auf dem Gebict der Seelforge abzubelfen ift aber Pilicht des
Staatd; Bierzu dienen die Weltpricfter, diefe find — wenigitens auf Srund
be3 Allgemeinen Landredhtd II, Tit. 10, § 69 — mittelbare Staatsbeamte;
ber Bijchof fann ihnen cin Amt der Seeljorge nur unter der Mittvirfung ded
Staatd itbertragen, und ihre Bovbilbung ift gejehlich geovdnet, fie unterliegen
der Amtdjucht deg Vijchofs, der feinerjeits gleichfalld mittelbaver Staats=
beamter ift. Anders die Ordenspriefter, die Mbnche: bet dem internationalen
Wefen dicfer Wereine ift der Staat gar nidht in der Lage, die geiftige oder
fittliche Befihigung der Monche zu pritfen, wnd diefe find nach ihrem Selitboe
bem Ordendgeneral, alfo einem ausdlindijhen Unterthan, zum ftrengjten Ges
horjam verpflichtet. ©8 fann doc) aber dem Staat nidht ugemutet werden,
paf er fich die Ausitbung dber Seclforge gefallen apt duvc) Pricfter, pie
vielleicht gav nicht Deutjhe Staatdangehirige find, dic ifre Ansbildoung vielleicht
(ediglich im Ausland erlangt Haben und in Anjhavungen gropgezogen wordel
find, bic im Staatsintereffe dem Volte ferngehalten werden mitjfen.

Sweitend: wenn der Staat auch niemand wingt zu Heivaten, zu arbeite,
fibevhaupt im bitvgerlichen Vevtehr zu leben, fo tann s dem Staat dodh nicht
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gleichgiltig fein, daf fich in feinem Gebiet Abteilungen eined internationalen
Bevbanded aufthun, deffen Mitglicder Berpflichtungen {ibernehmen, wie fie die
Orden verlangen.  Gin privatvechtlicher Bevtrag, durch den {ich jemand vers
bilichtet, nicht gu heivaten, nicht u avbeiten, fiberhaupt fich dem Verfehr zu
entichn, ijt vielmehr nach § 138 des Bitwgerlichen Gefepbuchad ald den , guten
Gitten” widerftreitend nichtig, und nach § 810 ift fogar nidhtig ein Vertrvag,
burc) Den fich) jemand verpflichtet, fein fiinftiges Vevmbgen gang oder audy
nur teilweife cinem Dritten gu {ibertvagen; ein folcGer Bertvag verjtdft, wie
die Motive zu dem exften Enhwurf des Gefepbuchs bemerfen, ,gegen die Hffent:
liche Ovdnung, die nicht uldft, daf jemand jtch gewiffermagen jeiner Griverbs-
fahigteit Deqiebt und Hamit sugleich) allen Untried um Erwerd verlievt.”
Durd) dad Kloftergelitbde fibernehmen aber Minche und Nonnen devartige der
Bffentlichen Ordmung widerftreitende Berpflichtungen.  Auc) fam e3 dem
Staat nidht gleidhgiltig fein, dafp fich Gtaatangehorige zu unbedingtem Ge-
horfam gegen Auslinder verpflichten.

Cndlih: dev oberfte volf3wivtihaftliche Grunbdfas geht dahin, bafy die
Giiter beftimmt find, tm BVevkehr ju bleiben. €3 ift daher volf3wivtjchaftlich
Hochit fohidlich, dafy Gitter an die ,tote Hand” fallen; denn Hierburd) werben
fic dem Berfehr entzogen. Die fatholifche Rirche war Hicritber freilich immer
andrer Meinung; fie wollte nicht die ,Magh ded Staats” fein, vielmehr felb=
jtindiges Vermigen Haben, wm von Her , Welt unabhdangig zu jein. Davum
wav fie von jeher beftrebt, ivdifde Gitter an fich 3w Dringen, und bafy die
Weltliche Madht dicfem Beftreben nicht friihjeitig genutg entgegentrat, ift ja die
Wrjache Der Vevarmung der tatholijdyen Beviilferung und ganger Ffatholifcher
Lindber. Dag Bitrgerliche ©efepbuch fdhicbt diefem Beftveben der RKivdhe cinen
Riegel vor; denn wihrend andbre Vereine (berenr Bwed nidht auf einen wirt
idaftlichen Gefchiftsoetrich gevidhtet ift) burc) Gintragung in dag Vereins-
vegijter die Rechtsfihigheit erlangen, alfo evwerbsfihig werben, fteht bder
Staatsregicrung gegen die Cintvagung von Vereinen, die einen religitfen
Bwedt verfolgen, cin Widerfpruch su.  Die KUdfter find dagegen nach dev
fﬂtfjnfifr[;cn Lehre ohne weitered, aljo fraft des Gejezes |, juriftifche Perfonen,“
o erwerbsfihig. Sind die Klbjter alfo erft gugelaffen, fo werben fie audh
— bag beweift die Grfahrung aller Beiten — bald Bermibgen erwerben, b. b
Bermigen wich hievdurd) dem Vertehr entzogen werden, bdie KAbfter werden
o (troy der fogenannten Amortijationsgefese, die eine Bejdhrinfung des
Crwerds der |, toten Hand” begweden) voltswirtihaftlich johadlidh wicken.

Aber die ,unveriuperlichen Rechte der Kivche* aehn nacd) der ultramon-
tanen Auffajfung dem Privatrecht wie dem ffentlichen Recht und bden An-
Ordrungen pev Boltwirtjdhaftslehre vor!

_ﬂBie oben evwdhnt worden ift, fennt Has preufiijhe Sandrecht feine o« Nedhte
der Rivdhe”; bie fatholijehe Rivche Hat danac) vielmehr genau foviel Nedhte,
“[}3 ber Staat ihr gu geben fiie gut findet; und davum fennt das Landrecht auch
feine Mitwivtung des Papftes bei der Bejepung von Bifchofsitithlen, bei der
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Bilbung von Bidtimern ufw.; 3 ijt fenmyeichnend, daf3 bag Landredht, pbwohl
ed boc) Die BVerhiltniffe der EFatholijchen Rivdhe unter Augjhlieung jeder
anbern QMorm rvegelt, nivgends den ,Papit” cowifut.  Auf Grund Ddiefed
preupiichen Staatsticdenvedts war Sriebric) Wilhelm IIL. nac) dem Wiener
Sricden berechtigt, eine Eonigliche Verorbmung dahin s erlaffen: ,In Preufen
gicbt 8 fortan die Bistinmer Ermland, Weftprenfen, Pofen, Sthlefien, Wejt-
fafen und Rheinproving. Dasd Staatdminifterium Hat dad gur Ausfithrung
bicfer neuen Einteilung Erforderliche zu pevanfaffen; im fibvigen bleibt e8 Det
ben Beftimmungen ded Allgemeinen Landrechts.” Ein foldhes Verfahren Hatte
den oben wiedergegebnen Vorfdhriften des preufijchen Gtaatativdhenredhts ent=
fprochen, und Der etwaige LWiderjpruch) ded Papjtes Hiitte diefelbe Wirtung
qehabt wie der Widerfpruch) der Kuvie gegen den Wejtfalijhen Fricden ober
gegen bie Erfhebung Preufens zum fonigreic). Statt aber zu Handeln, fing
bic preufiijhe Regievung feider an, mit Rom zu unterhandeln; fie fepte fich
mit dem Papft wegen des Erlaffesd einer , Gicfumjtriptionsbulle in Berbindung
wnd ecfannte hicemit die fogenannten , Primatialvechte" bes Papfted am, Ddie
pas Qandrecht ausdbriicklich vevwirit.

Sdenn die Wtramontanen Heute vufen, durch eine einjeitig von Staatd
wegen, alfo unter [ibergefung des Papjtes exfolgende Regelung witvden die
Regierungen ihre fatholijchen Unterthamen um duperjten geveizt haben, fo ijt
bies eitel Flunfevei; denn dad fatholijche Vol und namentlich der Klevusd
ywaren damald nod) nicht ultramontan. €8 war damals nicht viel mehr ald
preifiig Sahre her feit dev , Emfer Punftation,” worin die deutfchen Erzbifchdfe
exf{dvten, dap Der Papft mur primus inter pares fei, Ddafp ihm nur gewifje
Ghrenvedhte uftehn, bap ev aber dtber die Bifchisfe Leinerlet Recht Habe und
in Deutfchland nihtd dreinzurveden Habe. Dev antiuftramontane ®eift, der
pamals tm hohern Klerus Hevejdhte, geigt fich rvecht beutlich in den Mdnnern,
bte bie Domtapitel damald zu Bifchdfen wahlten. Das Domtapitel zu Konjtany
wihlte tm Jahre 1816 zum Bizgtumaverwefer den Freitherrn Heinvich von
Weffenberg, Der die Deutjhe Sprache und den deutjchen Rirchengejang beim
®ottesdienjt einfithrte und bdie liberzahl der RIBfter verminderte, aud) in den
geiftlichen Seminaven und wiffenfihaftlich bie Frage evirterte: an evelli possit
ecclesia Germaniae a Romano Pontifice, d. . 00 cine von Rom unabhangige
fatfolijche Deutche Nationaltivdhe moglic) jet. Das Domfapitel ju Freiburg i. Br.
wihlte im Jahre 1827 zum Crzbijdhof ben Miinjterpfarver Bernhard Boll,
ber burdjaus den Standpuntt Weffenbergs teilte und eine Bittjchrift bded
babifchen Rferud um Aufhebung ded Colibats wohlivollend entgegennalhm.
Daz Domfapitel ju Kol wiplte im Jahre 1824 zum Er30ifchof den Grafen
Gpiegel, der, wic e dic oben mehrfach evwihnte Denfichrift itber die Paritdt
in Preufren bezeichnet, ,im Entgegenfommen gegen bie Anjpritche bed weltz
fichen Megimentd bis an die duperften Grengen ging,” b. §. in Der befannten
Mifchehenfrage Hitbjh) dem Staatdgejeh Gehorfam leiftete und nicht den Ans
ipritchen Ded Papjtes. S Breslau wihlte um dicjelbe Beit dad Domtapitel
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den Grafen Leopold Sedlnifti-Choltit sum Crsbifchof, der BVerorduungen an
dent Rlerus mit dem Jufat verjah: in quantum leges civitatis permittunt,
0. . foweit die Staatdgefepe die Befolgung exfauben; bdiefer Grzbifchof trat
betarmtlich fpiter sur proteftantijchen Kivdhe {iber.

Damald war alfo dasd fatholijche Volf und namentlich dev deutjche Klerus
nod) nidht wltvamontan; die Deutjchen Regierungen verjtanden aber die
Stinmung ihrer Untevthanen nicht und evteilten jo der mittelalterlichen An-
mafimg ded Papites, fich in die Angelegenheiten der Staaten einguwmifchen,
cine gefeliche Anerfennung dadurch, daf fie mit dem Papft iiberhaupt in
Verhandlungen traten. ,Cin neued Herrliched fatholijches Leben erDlithte,
D. . RUBfter verbreiteten infolge der durc) die BVerfaffungen iiberall dex fatho-
[fjchen Rivdhe cingerdumten ,Selbitindigkeit” die ultramontane Anfchanung, und
die Folge war der — Kulturfampf.

Wenn itbrigend die genannte flevitale Dentfchrift davauf hinweift, daf fich
die preufiifhe Regicvung um diefelbe Beit, wo dad LQandrecht jede Bevor-
augung dev fatholifchen Rirche bejeitigte, jorwie jchon vorher und nachher einer
oIbftematifen Juviicepung” der RKatholifen bei der Befepung von Staatsd=
dmtern jchulbig gemacht habe, und dafy diefe Buriidfepung die , Inferiovitit”
berjdhuldet fHabe, indem Dhierburd) allméphlich bei den RKatholiten die Neigung
gt wiffenfhaftlicher Ausbilbung und zur Bewerbung um Staatddmter vers
gangen fet, o ftellt die Dentjchrift Hiermit ihren KRonfeffiondgenoffen dasd
dentbar jchlimmfte Yrmutszeugnis aus. Demn in gleiher Weife wurben in
Srantreich), Ungarn, Ofterreich und Bayern die Proteftanten bei der Befesung
bon Staatddmternt audgejdhloffent ober juriictgefest. Dad Hat fie aber nidht ab-
gehalten, nad) einer wiffenjhaftlichen Angbilbung und nad) Staatddmtern zu
fteeben und fo den Fatholijchen Staatsregicrungen den Nachiveid zu bringen,
daf die proteftantijchen StaatSangehivigen durch ihre Leifhungen Anfpruch auf
Oleidhberechtigung hHaben; dadjelbe trifft bei den Jdvacliten in deutfhen iwie
in nichtdentfchen Staaten zu. 8 ift merfwiirdig, dafp die dem unduldjamen
®eift frithever Jeiten entfprechende Juritdiepung gevadbe nur bei den Katholifen
die , Snfevioritit” evjengt haben foll.

Bei der lepten Katholifenverfammbung pried man bdie fatholijche Rirche
als die befte Stitge fitr die Throne, obwohl doch befanntlid) jeder eingelne ber
fﬂfI)nIiTrf}en Gtaaten Franfreid), Spanien, Portugal, Stalien, jowie die fitb-
amevifanijhen Staaten mehr Revolutionen durchgemadyt Haben, ald jamtliche
Proteftantijdhe Staaten sufammen.  Diefen Hinweid lehnen die Klevifalen afs
Wngutreffend ab, weil die genannten fatholifhen Staaten romanifdh feien, die
Protejtantijhen aber germanifch, und bdie Romanen eben ald Siidldnder den
Revolutionen mehr Fugencigt feien al8 die rubigen Germanen; dad habe mit
bfel‘ Konfeffion nichts su thun; gange BVilfer foune man nidht miteinander in
dicfer Richtung vergleichen.

Aber ¢3 fragt fich ja cben, wie e fommt, Dafy fich bie rubhig Denfendent
wd deshalh den politifchen Ummwalzungen abgeneigten germanijchen Bilfer im
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gazen damaligen Deutjchen Reich (einjhlicflich Deutjdh-Ofterveich3) und aufer-
falb fofort dev Qehre Lutherd zuwanbdten, wihrend die wnruhigen und deshalb
ben politijehen Wmwilzungen zugeneigten romanifchen Volfer ftocttatholifch
Dlieben? Dad rvevolutionsjidhtigite aller BVilter, die Framgofen, Hatten dod)
Gelegenfeit genmug, die Qehre Lutherd fenmen u levnen, und doch blieben jie
erztatholifch. Alfo jcheint dod) die proteftantijhe Kivhe mehr dem Sinne dev
per Nevolution abgencigten, die fatholijche mehr dem Wefen ber bev Revolution
sugencigten BVilfer zu entfprechen!

S Man gebe nur der Kivdhe die Miglicheit jur villig freien Entfaltung
ifrer @mftc und fie wird vortveffliches Ceiften,” vief man in Neifge. Offenbav
Datte der flevifale Medner hierbei Spanien und Jtalien im Auge ober dad
jelige Rbnigreich) Polen oder Velgien und Oftevreich.  Auch dicfen {)ulmnu
fefuen die Klevifalen ab; denn die wenigen Jahre, in denen in Spanien dev
®eift cined Pombal, in D]tmcuf der Geift cined Jofephs IL Herrfchte, die
Cntwidlng der Dinge in den lepten Jahrgehnten in Jtalien Hatten geniigt,
alle Fritchte der bielhundertjahrigen Wirtfambeit der Rivdhe in den fatholijdhen
Qanden ju befeitigen. MNach diefer Lehre mitffen doch aber die proteftantijhen
Staaten in einer gar jimmerlichen Lage fein, da in thnen die Latholijche Kivde
ja ganglich befeitigt wurbe, fo gang Novddeutichland, Schweden, Novivegen,
Dinemarf, Holland, England, Nordamerifa, dic Sdhweiz und die wifijchen
Dftfeeprovingen! Und dod) ift jeder dicfer Staaten cin wahres Paradied im
Bergleich) mit den Staaten, in denen fich die fatholijhe Kivche mehr ober
minder frei entfaltet Hhat! Nun, cinen Staat hat ¢& aber doc) gegeben, der
gang nach) den Grundiden dev fatholifhen RKivdhe vegievt wiurde, das ift der
felige Rirchenftaat: dafiic famen dort im Jahre 1869 auf 100 Laien cin
cingiger, der fdhreiben fonnte, aber auf 1000 Bewobhner 50 Kleriter und 250
Bettler; und ald der ,jardifche Riuber” diefe vortreffliche Regievung ftitzte,
erhob nicht ein eingiger Untevthan feinen Aem gum Schup ded Papa-Re, Des
, legitimften aller Tfhrone.” — Sapienti sat.

Rolas lesste Romane
Don Ernft Groth

=y ot beifpiellofe Grfolg, den Bola8 Romane nicht nur in Frant:
Ng veich, fondern vor allem aud) in Deutfdhland gefunden Haben
und immer noch finden, witd Hinftigen Litterarhiftovifern cin
/ '|'u.'£Jmu: erfliivbared Nitfel fein. Man wird es faum begreifen, wie

). 4 cin Schiftiteller cine jo maflofe Vevehrung finden fonnte, dem der
Sinn und mld) bie Fiihigteit su ciner timftlerijhen Geftaltung ded Stoffs ging?
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