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Die Stenographie im Dienfte der Shafefpearefunde

Don Hermanun Conrad

n dem Peitalter der Dampftraft und dev Nafdhinenarbeit, ded
=4 Telephond und der Lujtjchiffe, wo bdie matericlle Kultur einen
2 gt'J bigher nicht dagewefenen Aufjchoung genommen hat, und der
¢ (dff)) Deaterialismud wieder einmal feine brutale, aber dauerloje Herr
A Cedll {haft fiihrt, find Ddie rein geiftigen Beftrebungen, die ibhrem
Trliger nicht unmittelbave und fichtbave matevielle Erfolge gewdfrleijten, etwas
in Miftredit gevaten. Aug diefer Cricheinung den Grund fiiv einen prins
sipicllen Peffimismus Hersuleiten, wire rihtige Eintagsfliegenphilojophie — ich
meine eine Philojophie, wie fie jolche Cintagsfliegen, su denen dev Materiaz
(ismus die Menjchen ftempeln mdchte, gevade erveichen fonnten —, dev geiftigen
Natur pes Menjchen aber, die ibn zu einer iiber die engen Grengen feines
Dafeind unendlich weit hinausdgehenden Crienntnis befibigt, unwiirdig. So ojt
die Trdger idealer Bejtrebungen an den vielen Marfttagen des heutigen Lebens
aud) ind Gedringe geraten mdgen, fie follten fich niemald die Gewifheit vers
punfeln laffen, daf3 das lepte Crgebnis jeder, audy der mateviellen Entwidlung
ein ideeller Sortjchritt fein muf. Die Uberzeugung von diefem in der Welts
entwiclung 3u Tage tretenden Gefee mufy ihnen Trojt und Fejtigleit geben.

Gine Dibjche demonstratio ad oculos in bdiejer Bejiehung gicbt eine
Sdrift, die den merfwiirhigen Titel fihrt: ,Shafefpeare und die Anfinge dev
englijchen Stenographie, ein Veitrag ur Genefid dev Shafejpearedramen,” )
unbd die die Stenographie im Dienjte der Geijtedwiffenidaft seigt. Die Steno-
grapbie, ein rein praftijhes Kenntnidgebiet, wie ihre Auditbung nur eine
torperliche Fectigheit ift, muf, fteril wie fie an fidh ift, jofort ideelle Friichte
hergeben, fobald fie der Gegenftand einer wifjenjdaftlichen Betvachtungs:
weife wirDd.

Der Sa, mit bem der Verfaffer feine Schrift beginnt: ,Einen Shafe-
jpearc verdanfen wir nicht jum mindeften ber Stenographie” it nicht une
mittelbar verftindlich; er ift dad Ergebnis folgenden Gedanfengangs. Dad
Drama galt in Shatefpeares Beit nicht fitr ein vollwidhtiges Litteraturproduft,

#) Bon Kurt Dewifdjeit. Berlin, Vevlag des Verbanbdes Stolzefder Stenographenvereine
(9. Sdumann), 1897.
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jondern fitv ein ber Voltsbelujtigung bdienenbed Crzeugnis bed Tagezd. Nuf
und Nachrubhm jud)te man durd) Iyrijhe und epifdhe Didtungen, nicht
ourd) Dramen, bdie vielmehr an bdie verfchicdbnen Biihuen verfauft und von
diefen aud  Gefchdftsinterefle forgfiltis vor der VWerdffentlichung bebittet
wurden.  Freilih war dad Bemiihen der Gefelljhaften .vielfach vergeblich.
Denn da ed feinen Schup ded geiftigen Cigentums gab, o fonnten bdie BVer:
leger von beliebten Dramen ungeftraft Raubaudgaben veranftalten — die foge-
nannten Qunartod, Cingelaudgaben in flein Quart. €8 ift von verfhiednen
Shafefpeareforichern fiir eine NReihe von Quartod der Shafefpearijhen Dramen
fiberseugend nachgetwicfen worden, daf fie RNaubaudgaben warven: bdie BVerftiimm:
{ungen von ,NRomeo” (1597) und von ,Hamlet” (1603) fonnen nichtd andred
fein, bas geigt die Leftiire weniger Seiten jedem Laien. Eingelne Forjcher,
wie 3. B. Hermann Kury, find der Anjicht, dbap alle Cingeldrude vor der von
©hatfefpeared Freunbden veranfjtalteten Foliogejamtausdgabe von 1623 Raubaus:
gaben find, und diefe Freunde felbft begeichnen die Quartod jamt und jonders
in dem Vorwort ju der ecften Folio ald ,geftohlen und unedht.” Diefe Raub-
audgaben wurdben bergeftellt, indem man fich ein Biihnenmanujfript oder eine
Anzahl von Rollenabjchriften verfdaffte — fo werden die beiben verhiltnis-
mdfpig forveften Drude vom ,Kaufmann von Venedig” (1600) und die zweite
oamlet” Quarto entftanden fein —, oder indem man einen Stenographen ind
Lheater fchickte und dbad Drama wdahrend der Auffiihrung nachjchreiben lief —
dag gab dbanm die Verftimmlungen. Heywood, Shalejpeares Beitgenoffe, er-
wdbhnt diejes Verfahren in einem Prolog und in einer Vorvede feiner Dramen.
Da nun den Dichtern wie den Vithnen durd) joldhe verftiinumelten Raubdruce
nur Abbruch gejchehen fonnte, jo jahen fich fene Hiters vevanlaft, felbit authens
tijche Ausdgaben von ifren Dramen ju veranjtalten, weil das, wie jich Vearfton
in ber Borrede zu feinem Drama ,Nalcontent (1604) auddriict, der geringere
Scdhaden war. Wenn wiv nun zu dem Audfprudje Dewifcheitd juriictlebren,
fo meint cv offenbar, daf, wenn nidht fo viele elende, auf fjtenographijcher
Nacdhjchrift berubende Quartausgaben von Shatejpeared Dramen verdjfentlicht
wotben wdven, bdie beiden Schaujpieler Heminge und Convell {dpwerlich auf
Den Gedbanfen gefommen fein iwiirden, eine Gejamtausgabe zu veranjlalten —
eine Annahme, die gerade mit Bezug auf Shafejpeare, den beriihmteften bder
vielen beriihmten Dramatifer, mindeftend ald unerweislich zu begeichnen ift.
ber die Bedeutung der Stenographic in England Haben wir ein Hochit
interejfjantes Seugnid von unferm Havddirffer, dem , Poetifhen Trichter”
Mann, der um 1630 in England war. €3 lantet: ,Jn England ift es eine
gemeine Sache, weldge auch den Weibern befannt, daf fie eine gange Prebigt
bon Wort zu Wort nachjchreiben, und beftehet die Kunft fajt in foldhen Jeichen,
wie fie bor Alterd bei dem Ndmern dic Notarii gebrauchet, da ein Buchitab
ein ganged Wort bedeutet, wie Valerius Probus Grammaticus in einem jondern
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Biichlein de literis antiquis befchrieben.”*) [Jn derjelben Feit Dberichtet Samuel
Hartlib (jeitweilis Cromelld Sefretiv) in einem Briefe an einen Freund in
Clbing, dap in London in den Sdyulen cifriy Stenographie getrieben wurde;
und 1641 {dhreibt Amod Comeniud, der 1637 in England war, an feine
Freunde in Liffa, daf in Lonbon ,viele Jiinglinge und Mdanner den Predigten
mit dem Oriffel folgen und alled wirtlich nachjtenographiven. Die Kunft der
Tadyygraphie fei fogav jhon unter den Lanbdleuten verbreitet.”

Hatte aljo die Stenographie vor der Mitte ded {iebzehnten Jahrhunderts
eine fo ungewdhnliche Ausbreitung erlangt, wie fie Heute in feinem Lande Fu
finben ift, fo fann fie, wenn wir und den viel langjamern Fortjhritt dlterer
Beiten vergegemwdrtigen, am Ende ded fehzehuten Jahrhunbderts nicht unbe-
fannt gewefen fein. Und fo finden wiv denn auch jhon um Ddie Mitte des
Sahrhundertd Nachjchriften vermittelft Kurzfchrift crwdbnt, in den adhtziger
und neumgiger Jahren werden Hanbdbiicher iiber Stenographie verdffentlicht.
Timothy Bright ift der Vater der englifhen Stenographie: er bejchricd das
pon thm erfundne Syftem jchon 1588**); drei Jahre fpdter erjchien ein Buch
von SPeter Bales mit einem neuen, aber, wie e heifit, auf das Brighthe ge-
griinbeten Syjtem, dad verfgollen u fein jheint. Jm Jabhre 1602 erjchien
pann nod) ein Syjtem von Willis, dag Dewijdheit itber dad Brightjche jtellt,
und dad fich allgemeine Anerfennung ervang, wie die Zahl von vievzehn Wuf-
lagen, die dad Bud) in wenigen Jahren crreichte, beweift und dad Fundament
von allen fpitern Syjtemen wurde. Ein Teil ber ShHafefpearijhen Dramen
fonnte alfo fehr wobhl in Willigfcher Kurzidhrift nachgejdhrieben worden jein,
Dewifcheit felt aber auc) fiir dieje dad Vrightjhe Syftem vorvaus, bda mit
einem andern die Tertverftiimmlungen bder fpdtern Quartod nidht zu er-
flaven fjeien.

Das Brightjhe Syjtem Hat den Fehlex, da es bder tivonifchen Noten-
Jehrift***) au nahe ftand. Aber wdibhrend die rdmijche Stenographie willfiivliche
Beichen fiiv eingelne Worter jehte — im erften Jahrhundert waven fjie bid
auf 5000 gebdiehen, die alle ausdwendig gelernt werden muften —, hHat Bright
cin Syftem von Jeichen, das als jolches leichter zu Handhaben ift, und bes
anfprucht nicht melhr af8 die Kenntnid von 556 charatteriftijhen Wortzeichen.
Dag FJundament oder beffer den Stod der Wortzeichen bilden die Anfangs:
buchftaben, nur 18 an der Jahl, die grofe S(onlichleit mit den Runenftdben
haben: fu. [mftcljen immer aud einem ldngern jenfrechten Strich mit fleinern

) Jn ben von ‘Jsmfeﬁm Daniel Schwenter begonnenen Dehcme physicae et mathema-
~ ticae, ju benen er 1653 einen britten Teil vevdffentlidhic.
_ **) Characterie on arte of shorte, swifte, and secrete writing by Character. Invented
by Timothe Bright, Doctor of Phisicke.
#0k) Eine Stenograplhie benannt nady Tivo, dem Freigeloffenen Eiceros, der fie exfunden

haben foll.
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— jdhrdgen oder wagerechten — Strichen ober verjchiedenartigen Hifhen und
Bogen an der Spige. Jeder diefer Anfangdbudhftaben fonnte 12 verfchiebme
Beichen diefer Avt audh am Fufende Hhaben, e tonnte fenfredht oder liegend,
rechtd oder linfs jchrdg geftellt werden, fonnte jomit je nadh feinem Fupzeichen
und feiner Stellung 48 verjchicbne Whirter bejeichnen, jodbaf Bright 864 ver-
jchiedne Wortyeichen Dhitte vertwenden tdnmen — er brauchte aber nur H5H6.

Bie aber war ed mbglich, mit 556 Jeihen auzufommen bei der Nach-
fehrift Shafefpearifcher Dramen, die den ungeheuern Reichtum von 20000
Wortern in fich faffen? Das gefdhalh folgendermafen: Cin Wortzeichen be-
seichnete zwar ein eingelnes, beftimmted Wort, aber ed bezeichnete ugleich jedes
Shynonymum, wenn man bden ftenographijchen Unfangsbuchftaben ded betref:
fenden gleichbedentenden Wortes davorfeste, und jedes das Gegenteil bezeichnende
Wort, wenn man den Anfangdbuchitaben diejes dabinter jelite. €3 gab 3. B.
ein Jeidjen flir ,Hoch”; wollte man ,erhaben” auddriicden, fo jehte man das
Beihen fiiv e davor; wollte man ,niedrig” auddriiden, fo nahm man ba3
nimliche Wortbild und fepte das Beichen fitv n dabinter. [brigens ging die
G leichmdfpigleit der Begeichnung fiber die gleichbedentenden Wirter weit hinaus;
Bright Hatte fiir gange Gattungen nur cin Seichen und unterfchied bdie Avten
blof durcd) BVorfegung des betveffenden Anfangsbuchitaben. Alle Baumarten
begeichnete ev mit dem ,Baum“zeichen; wollte cr nun ,Eidhe” darftellen, fo
jete er vor dad ,Baum“eichen ein e. Wber ,Ejche,” ,Erle” fonnten auch
nicht andevd Degeichnet werden; bdev Abjchreiber batte aljo bei diefem einen
Beihen awijchen allen Biumen, die mit e begannen, ju wihlen. Bright Hatte
nue ein Jeidgen fitr , vierfiifiges Tier; wollte er ,Huud” darjtellen, fo febte
er ein § davor; aber ,Hafe” fingt auch) mit § an.  Ju Jvrtiimern fonnte
auch) unydhligemal die jehr mangelhafte Bezeichnung der Flexion fiihren. Ein
Puntt hinter dem Wortbilde bezeichnete den Phuval; , Menjchen ftexben” fonnte
alfo nicht vou ,Meenjchen, fterdt!” unterjchicden werden. Ein Punft vor einem
Berbum fepte e8 ind Jmperfeftum, zwei Punfte bahinter begeichueten bas
Partizip eine Durdhfrenzung des Subjtantiv: oder Verbalzeichend geigte die
Negation an.

Durd) dic Annahme, daf die meiften Quartausgaben der Shatejpearijchen
DOrvamen aud Stenogrammen nach dem Brightfhen Syftem Herriihren, bdie
wihrend der Auffihrung angefertigt wurden, laffen fich die Fehler diefer Aus-
gaben gum grofen Teil erfldven. OGrofe Schmierigleit Hat den Hevausgebern
dic Ericheinung gemacht, daf fich in den Quartos an vielen Stellen Ausdriicte
finden, dic won demen der Folio, die gweifellog die autbentijchere Ausdgabe,
aber leider durchaud fein Meujter von Kovrettheit ijt, verfchieden find. Mitinter
find beide Worte gany gleichwertig, und man begreift nicht, warum der Quarto
herausgeber oder die Folioherausgeber (oder der Dichter) die Thorheit einer
jolchen Inderung begangen Hat. Ein andermal ift der Yusdruct der Quiarto
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ungejchictt gewdflt; und dann wieder giebt die verdnbderte Vebeutungdnitance
bem gangen Saf einen andern Sinn, bder Auddbruct der Vuarto jcheint mit
einer feinen Abfichtlicheit gewdhlt zu fein. In allen diefen Fllen liegt der
Grund der Abweidhung in dev Thatfache, daff die Brightjihe Stenographie
fiic Die verjhiconen finnverwandten Wirter nur ein Jeichen Hatte; dev Ab-
fchreiber Ded Stenogramms hat alfo an Hunderten von Stellen unter jo und
jo vielen Synonymen zu wdhlen, und mitunter wihlte er jchlecht, mitunter
fo gut, baB man eine vom Dichter gewollte Verbefferung ded fitr die Folio
perwandten Textes i fehen glaubte. [Jn allen diefen Fiillen ift aber dodh
per oliotext vorguziehen, wo man mit giemlicher Sicjerfheit dad von Shake-
fpeare gefete TWort findet. So wird ,Pring” und ,Konig” verwedjelt, weil
Bright fitr beide Worte nur ein Jeichen Datte.

Unbdrerfeits fonnte die Ahnlichleit mancher Wortzeichen, gumal bei flitch-
tiger Sdhrift, leicht ein faljches Wort in den Text bringen. Wenn 3. B. die
Solio bie unanfechtbare Stelle hat: each word made true (jedes Wort [wurde]
wafr gemacht) und die Quarto ein finnlofes part (Teil) dafiiv bietet, fo ijt
biefer Fehler veranfafit durch cine gewiffe Wbnlichteit der betreffenden Wort:
bilder, bdie burch fliihtige Schrift noch mehr einander angendbert wurben:
part = J, word = 7. Gbenjo oder noch leichter exfldrt {ich die Verweh3lung
pon o/ (drives) und 7 (draws).

Gine andre grope Schwicrigleit fiiv die Hevaudgeber bot die verjhiedne
Darjtellung der grammatijchen BVerhiltniffe in Folio und Quartod; da aber
Nodus, Jeit, Numerud und andre Formalien nur durd) Puufte angedeutet
wurden, fo lag eine Auslafjung oder eine faljche Bezeichnung auf diejem Se-
biete fehr nahe. Wie leicht fonnte ein Punft Hinter einem Wortzeiden ausds
gelaffen und dadurc) aus cinem Pluval ein Singular gemad)t werden und ums
gefehrt.

Auslaffungen und Fliichtigeiten aller Art jind leicht erflarlich, und be-
jonbers Auslaffungen am Schlufy und am Anfange von FHeden dadurd), dap
der Stenograph, jobald er cine andre Stimme auf der Biihne horte, aufblicen
mufite und fefen, wer ber neue Jiedende ivar.

Dafy e3 bei flichtiger Nachfchrift dem Stenographen nicht immer und
nicht ofort far war, weldje Rede in Proja, weldhe in BVerjen gehalten wurbe,
it felbftverftindlich. ©8 ift aljo oft eine vergebliche Miihe der Herausdgeber
gewefen, wenn fie aug Reden, die in Berfen abgejeht waren, Verfe Haben
herauslefen wollen, da fie thatfdchlich projaifch waren. Ebenjo oft find offen
funbige Verje in ben Quartos ald Profa gedructt; und der Wechfel zwijchen
Verd und Proja in einer eingelnen Rede erflirt fih gany natitvlih daraus,
bafy der Stenograph fich am Anfange vergriff und exjt im BVerlaufe der Rede
erfannte, baf fie in Proja oder in Verfen gehalten war. Die BVerfe dber Quartos
jind natiielich auch oft faljch abgeteilt; eine fortgefete richtige Abjegung wiirde
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bet Dem Gtenographen eine Feinlheit ded Gehiord und eine anbaltende Schirfe
er Aufmerfjomteit erfordert Haben, wie fie thatjachlich unevveidhbar find, umal
Shatefpeare manchmal die Berfe beliebig verfiivyt.

Daf zwei verfchiedne Reden der Folio in der Quarto einer Perjon ge-
gebenr, Daf eine Neihe von Reben den unvechten Perjonen in den Pund gelegt
wurden, fonnte bei der Kitrye der Reden und dem jchnellen Wedhjel ber Redenden
nur u leicht gejcheben.

Gine fitv und fehr intercfjante Ericheinung, die auf cinem anbern LWege
ald bem eiliger Nachfchrift nach dem Gehor durchausd unerkldrlich fein wiirde,
ift die, baf bfters anftatt bes Namend bder dbramatijchen Figur der Name Dded
Sdhaufpielers, der die NRolle gab, vor die Rede gefeht wird. Wenn eine neue
Perjon zu veden begann, fo evinnerte {ich der Stenograph oft nicht bes
Namens, den er auj dem Theaterzettel gelejen hatte, Hatte natiiclic) aud) nicht
Beit, nachzujehen, und fo jchrieb er den Namen ded ihm befannten Scdhau-
fpieler3 nieber, jedenfal(s mit ber Abficht, pdater den Hollennamen cingujesen.
Aber fei 3, daf er etwad fliichtig bei dev Abjchrift Ded Stenogramms verfubr,
fei es, Dafy er bes Theaterjetield fpiiter nicht Habhajt werden fonnte, fei e3
auch, dag der Abjchreiber ded Stenogramms eine andre Perjon als der Steno:
graph war: der Name des Shaujpielers blieb bfters jtehen.

Stellen wir ung fhlieBlich) die zabhlveichen Moglichfeiten der Berdberbtheit
bes Tepted vor, die auf dem Wege ftenographijher Nachfchrift lagen. €8 war
mbglic), Daf ein Schaujpieler feine Rolle jchlecht gelernt Hatte, daf ex Stellen,
ja gange Siie aus feinen Reden weglieh, andre vielleicht Hingufiigte, dap er
eingelne Worte, die ev vergeffen Hatte, in der Not ded Augenblicks duvd) thm
gevade cinfallende, wenig paffende erfeste. €8 war fevner miglich, daf gewiffe
Schaufpicler fo unbdeutlich fprachen, dah ihre Reden von dem beften Stenos
graphen nicht fovveft Ditten wicdergegeben werben fomnen. Jollen, die von
berartigen Schaujpielern dargeftellt wurben, fonnten in dem Stenogramm nuv
fehr unvollfommen wicdergegeben werden. Sepen wir den gewip feltnen Fall
voraus, daf alle Schaufpieler ihre Rollen vortrefflich) gelernt hatten und ver:
nehmlich fprachen, fo Dhing bdie Giite ded Stenogramms immer nocf) von der
Schnelligeit ber Auffajjungsgabe, bev Schirfe des Gehors und der BVolls
fommenleit der Technif ab, iiber die der Stenograpl verfiigte. Schlieplich, nach
der Ubertragung des Stenogramms in lateinijhe Schrijtzeichen und englifche
Wortbilder, die, wie wir gefehen Haberr, von dem Abjchreiber die geiftige
Sindigleit eines llberfesers verlangte, famen die Gefahren besd Dructd: die
unflare Scrift des Manujfriptd, die Bejdhrinttheit und Unbildung, Die
mangelfafte technijche Fetigleit der damaligen Seper, und — diefen Gefahren
gegenitber — Die Art ded damaligen Kovrefturfefens. lnter den Originals
bruden jener Jeit, dic idh in Hinden gehabt habe, Habe ich duferft wenige
gefunden, die man al8 forreft begcichnen fomnte; ich finne augenblidlic) vers
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geblich baritber nach, ob mir aufer Camdend Gejdjichte Clijabeth3 noch ein
andrer guter Drud begegnet ift. Fiir gewdhnlich jind fie o fehlerhajt, bdaf
man in vielen Fdllen zweifeln fonnte, ob iiberhoupt eine Kovveftur von dem
Berfaffer ober einem gebildeten Stellvertreter gelefen worden ift. Weldhen
LWert fomnte die Folioausgabe der Shafejpearifhen Dramen haben, die dod)
ficher auf Manujfripte von Shatefpeare felbjt oder auj Abjchriften davon ge-
griindet ift, wenn fie mit Dder Deute iiblichen Gewifjenhaftigleit gebruckt
worden wire!

Dap auf bdiefem Wege auch) nuv cine ertrdgliche Textaudgabe hitte ge-
liefert werden founen, ift ginalich ausgefchloffen. Die verjchicdnen Abjtufungen
per Fehlerhaftigleit find vorzugdweije auf den Grad der Tihtigleit ded Steno-
graphen uviichufithren. Die erfte Quarto von ,Hamlet” ift cine jo entfepliche
Berftitmmhing ded Dramad, daf fie von einem in jeder Veziehung unjihigen
Arbeiter Derrithren mup; die jweite dagegen verhiltnismdpig fo volfommen,
bafp ihre Herftellung audjchlielich auf ftenographifchem Wege unbdentbar ijt.
~ Was aljo Hat die wiffenfdajtliche, die biftorijche Behandlung der Steno-
graphie fiir die Shalefpearefunde geleiftet?

©ie Dhat erftens nacdhgewicfen, dafy ed zu Shafefpeares Beit nicht blo
eine Stenographie gab, was vorher fchon befannt war, fondern daf ihre Ver-
wendung ungemein verbreitet war. :

Sie Dat ferner uniderleglich fejtgeftellt, daf die grope Majfe der Fehler
in den Quartoaudgaben der Shafefpearijchen Dramen nicht durvd) Gedanten-
Iofigfeit und Nad)ldjjigfeit von Abjchreibern, wie Deliugd iwill, fondern nur
durd) die Unvollfommenbeit der wufjrenb ber Anffiihrung angefertigten Steno-
gramme zu ecfldven jino.

©ie Dat damit Drittend zur Gewifheit gemacht, wad der Schbpfer ded
Shalejpeareleyifons und der grdfpte Shalefpearephilolog, Alezander Schmibdt,
fchon vor zwei Jabrzehnten ald eine unabweidbare Hypotheje hingeftellt Hatte,
daB bdie meiften Quartausdgaben auf jtenographijchem Wege entjtanden {ind,
nimlic) alle, die gewiffe nur durc) unvollfommne ftenograpbijche Nachichriften
au erfldvende Avten von Fehlern aufiveifen.

] Sie Dat dbad fitr verfchollen gebhaltne ftenographijche Syjtem, wodurch die
Jeden der Shatefpearifdhen Truppe figivt wurden, — Dden vieljihrigen Gegen-
ftand unfrer jehnjiichtigen Wifsbegicrde — aufgefunden. Und damit fonnen die
Shatefpearcforfcher in eine neue Nra der Texttritif eintveten, infofern wenigftens,
als jet mit dem Hanbdwerfszenge dicfed Syftems ber tertfritijhe Wert jeber
cingelnen Quarto der Folio gegeniiber feftgeftellt und ausgenubt werden fann.

SdylieBlich Dat fie durd) ifre Entdectung von vornhevein die ungeheure
liberlegenfyeit Ded Teptes der Folio fo entftanduen Quartod gegeniiber nadh-
gewiefen und jo wiederum eine tegtfritijche Thefe Alczander Schmidts gegen
feine Widerjacher Dejtitigt.
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Die oben genannte Sehnjucht der Shafejpeareforicher hitte iibrigens jchon
bor dret Quftren befriedigt werben founen. Denn dasd englifhe Werk, worin
bad Brightjde Syftem al8 gedructt vorhanden nadgewicfen wurde — Early
Shorthand Systems von Dr. Bejtby-Gibfon —, ift jhon 1882 erjdhienen. lUnbd
ein deutfhed, worin Gibjons Entdectungen verwertet werden, it jehon jeit 1889
borhanden, ed ijt die ,Algemeine Gefdhichte ber Stenographie” von Hand
Mojer (Leipzig); cin neueres Werf, dad denfelben Gegenftand behanbdelt, ift
die ,Gejdjichte und Litteratur der Stenographie” von Karl Faulmann (Wien,
1895). Dem eingelnen Fovjcher, bdeffen AvbeitSgebiet materiell fo befchrantt
ijt wie feine Kraft, ijt ein Vorwurf iiber die verfpitete BVerwendung von etwas
lingft Vorhandnem nidht zu madjen; wohl aber hitte man eine friihere Be-
fanntmachung der Entdectung von dem NRepertorium des Shalefpearemwifiens,
vad wir in Deutjchland Haben, von dem Shatefpeare-Jahrbuche erwarten
difrfen.®) Wenn nun Kurt Dewifcheit dag Verfiumte nachgeholt hat, o find
wir ihm gu umjo groferm Danfe verpflichtet, ald er fich troy der riihm-
lichen Renntnis der Shatefpearelitteratur, die er in feiner Schrift seiat, meines
Wiffens bisher nicht ald Shafefpeaveforiher bethitigt Hat.

Der japanifche Sarbenholzfcdhnitt
Don Honrad £ange
(Sl

=ennt alfo in allen diefen Dingen bdie europdijche Mialevei nicht
» Y ctva auf einem andern gleich hHohen, jondern auf einem Hishern
dlweil umfaffendern und vieljeitigern Standpuntt jteht ald die
Y japanifje, fo wird man fid) billig fragen biivfen, worin denn
g4l nun eigentlich dag Borbildliche der japanijhen Malevei fiir die
2 Gegenwart befteht. Wenn die Japaner infolge ihver einfeitigen
folge des eigentitmlichen Sunjtfinns der Oftafiaten gewifje Er-
rungenfchaften unjrer mobernen europdifchen Maleret nicht mitgemacht Haben,
in verjhiconen Richtungen befangner al8 diefe {ind, was fann dann unjre
moderne Malerei iiberhaupt veranlaffen, bei ihnen in die Schule zu gehen?
S will bei der Veantwortung bdiefer Frage zundchit einmal vom Plafat
abjehen. 6 und in wie weit unfre Plakatfunjt vom jopanijyen Farbenholz
jdnitt Yernen famn, mag Dabingeftellt bleiben. Wir haben in den lepten
Sahren fehr wivtlame wnd Hinftlerijeh vollendete Plafate entftehen fehen, die

—_—

*) Sie ft in dem focben evjhiencnen neuen Jahrbude erfolgt.
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