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Der Schuts der Gewerbtreibenden

gegen unlautern Alitbewerb

Don @, Bihr

a1t Laufe der lepten fiinfzig Jahre Hat jich der Gebranch, den Ab-
(;;W fab von Waren ober andern gewerblichen Leiftungen durch An-
‘{fc) [ockungSmittel jeder Avt, indbejoudre durc) bifentliche Antiin-
QO &']":9 bigungen und Anpreijungen zu fordern, in einer Weife gejteigert,

:'
L0 baf fidh) damit das, wasd frither in diefer Beziehung iiblich war,

gar nicht vergleichen (aft. Um fich davon zu itberzengen, braucdht man nux
cinen Blict in die Anzeigefpalten der heutigen Bldtter su werfen und daneben
die fpirlicen Angeigen der Bldtter jener friihern Jeit angufehen. Mt der
Netlame — fo Hat man diefen (6fichen Gebraud) genamnt — wivd mumn aber
vielfadh ein avger IMiforaud) getrieben, und dadurch Hat fich die Miglichfeit von
Redhtaverlefungen entwidelt, an die man friiher gar nicht gedacht Hat, und
bie deghalp auch in unferm althergebrachten NRechte gany unberiidfichtigt ges
ﬁﬁe[ycn find. Diefe Nechtsverlepungen liegen auf dem Gebiet der dbuvd) bie
Retlame geitbten Tdujchungen. Bwar beftimmt unjer Recht, dak der, dev in
Dandel und Wandel durd) , Vorfpiegelung faljcher Thatjachen” einen andern ge-
{dhiidigt Gat, diefen v Schadloshaltung, fei e3 dur) Ritdgdngigmachung des
Gefhdftes, fei es durd) Schadenerfaty in Geld, verpflichtet ift. Auch wird der,
?er cine folche Tiufchung veritbt Hat, unter Umitinden wegen Betrugs ge-
1teaft.  Aber die in ber Form der Neflame geitbten Tdnjchungen ridhten fich
mdt gegen eingelne, fondern gegen dad Publifum im allgemeinen. €8 miiften
T‘C[J alfo, um jemand wegen tiujhender Reflame Hhajtbar zu madjen, etngelne
fuden, die nachweifen fonnten, daf gerade fie durc) die unwahren Angaben

getdnfcht und gefohiidigt worden feien. Gin foldher Rachiweis it in den meiften
®renzboten 111 1893 .
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Jillen nicht zu fithren. Daher fommt e8, daf felbft die Ligenhafteften An-
fimdigungen ftraffret audgefn und in dev bHifentlichen Veeimung ywar fiiv un-
anftdndig und unjittlich, aber faum fiiv vedhtdwidrig gehalten werden.

Nadhft dem Publifum, das fid) duvc) jolche Ligenhafte Retlame u dem
Abjchlufy fehlechter Gefchdfte verleiten IdfFt, werden aber auch dadurch nodh
andre Perfonen, und zwar diefe oft nod) weit mehr gefehddigt, ndmlich die
Gewerbtveibenden, denen durch die von dem Reflamehelden geitbte Anloctung
ped Publifums bder Abjah gejhmdlert wird. Einen Redhtdfchul gegen cine
folche Schibigung fennt das in Deutjdhland althergebracdite gemeine Recht
gany und gar micht.

Cinige Arten der auf bdiefem Gebicte liegenden Tdaufchungen Haben fich
fchon feit lingerer Beit bdergeftalt fithlbar gemacht, daf die deutjhe Gefes-
gebung dagegen eingefdritten ift. Dad deutjhe Handeldgefesbuch enthilt Be-
ftimmungen, die ben bevechtigten Jnbaber einer Handeldfivma gegen den Mif-
braud) biefer Fivma duvcd) andre {chiigen. Ferner gewdhrt cin Reichagefess
vom 30. November 1874 Schup in dem Gebrauche Leftimmter Warenzeidhen,
die Gewerbtreibende ald von ihnen gefithrt angemeldet Huben. Wir bdiivfen
dpic Vor{driften Dbdicjer Gefebe wohl al8 befannt vovausfepen. Hierauf be-
jchurintt {ih aber bi3 jeht dad auf den fraglichen Schup absielende gemeine
peutjche JRecht. Auf ecinem andern Standpuntt, ald dad deutihe, fteht das
franzdfifche Necht. Der Code erthdlt in Art. 1382 folgende Vorjdhrift: Tout
fait quelconque de I'homme qui cause & autrui un dommage, oblige celui
par la faute duquel il est arrivé, a le réparer. €38 liegt auf der Hand, daf
man aud diefer Vorjdhrift in ihrer Allgemeinheit alled mbgliche folgern fanm.
Die framdfijchen Gevichte Haben aber, nicht ohne Gejchict, gevabe auf dem hier
fraglidjen Gebiete folgended bdavausd fevgeleitet. Sic hHaben den Begriff der
concurrence déloyale aufgejtellt und davan bdie Lehre gefniipft, daff der Ge-
werbtreibende, der ic) cines unlautern Wettbewerbs jdhuldig macht, den dadurch
gejdibigten andern Gcwerbtreibenden zur Scdhadloshaltung verpflichtet fei.
Die concurrence déloyale umfafit nun gerade bdie Verhiltnijfe, wo jemand
durch liigenhafte Reflame anbdre in der Ausiibung desfelben Gewerbed fdhibigt.
Die Gerichte der beutjchen Linder, wo framydiijched Recht gilt, find — wenn
wir einem anjcheinend gut untervichteten Schriftjteller glauben diirfen*) —
diefer Prazis der framyvfijhen Gerichte nuv jpdrlich gefolgt, wasd ihnen freilich
infofern nicht um Vovwurf gereicht, als fie dadurc) bdie Ubertreibungen vers
micden Haben, in bdie die franzififhe Praxid offenbar geraten ijt.

Jn neuerer Jeit Hat fich aber immer mehr dag Bediivfnid fithlbar ge-
madyt, dafy auch) in Deut{chland die Gewerbiveibenden gegen unlautern Wetts

*) Otto Mayer (Redtsanmalt in Strafburg), ,Die concurrence déloyale” in Golds
jymibid Beitjdhrift fiiz Dandeldrecht, Bd. 26, 1881.
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bewerb in Hiherm Mafe gefchiibt werden. Schon bdie AbHandlung von Mayer
ift in diefem Simme gejchrieben. Neuerdingd find jwei weitere, fehr verdienit:
liche Scriftchen von NRechtdanwdlten crichienen, die einer Eriveiterung des
beutjchen NRechtes in der Nichtung ded frangdfifchen dasd Wort reden.™)

Auch die Organe der Gefetgebung Haben fich su vegen angefangen. Das
jhon ermibhnte Geje vom 30. November 1874 diber den Marfenjdhup DHat
nicht gang die davan gefniipften Crwartungen eriillt. Einen Teil der Schuld
bicvan trifft freilich die Gerichte, die mehriach das Gefely zu engherzig an-
gewandt Haben.™) Aber aud) dbas ganze Syjtem, auf dem dad Gefel beruht,
feibet an Mingeln. J[m Fritbjahr d. F. Hat nmun die Reichsregierung dem
Reichstage den Entwurf eined nemen Gefehes ,zum Schupe der Waren:
begeichmumagen” vorgelegt, das bdiefe Meingel verbeffern joll. IJIm NReichstage
(o Der Gntwurf mur zur erften Veratung fom) wurde der Wert der neuen
Beftimmungen  alljeitig anecfannt, und man darf daher Hoffern, dafy, wenn
ber Gntwurf demniichjt Gefety werden follte, Damit ettwas Oefricdigendes auf
bem Gebicte Ded Marfenjhubed gefdhaffen werden wird. Einige itber den
Marfenjdhuyy Hinausgehende in diefen Entwirf aufgenommene BVejtimmungen
werben und {piter noch bejchdftigen.

Aber auch im Reichstage felbft find cinige Antvdge geftellt worben, Dbie
in dag Dier befprochne Gebiet cinjhlagen. Wiv wollen DHier einen ntrag
porwegnehmen, der nidht eine auperhald ded Gefepes liegende, jonbern eine
vom Gefely jeldbft gebilligte Tdujchung sum Gegenftande Hat, deren Bejeitigung
aber um nicht3 weniger zu winjdjen wdve. Nach bdem Gejey darf bie auf
einen Namen lautende Firma ohne jede Andering von jedem neuen Erwerber
bes ®ejchdftes fortgefiihrt werben. Sowoll der Erbe, ald der Kaufer treibt
bag Gefchift, das er mit der Fivma diberfommen hat, unter dem Jtamen ded
urfpritnglichen Guinderd fort, ald ob gar feine Veviinberung vorgegangen
Wire, wifhrend dod) vielleicht der newe Jnhaber lange nicht daz Vertrauen
genieft und verdient, bad dem Grimbder jufam. Solange der Handelsftand
diefen gelinden Betvug gegen dad Publitum zu feinen Cigentiimlichieiten 3ahlt,
fann e fich faum davitber beflagen, tenn aud) noch in andrer Weije mit
%}eml‘glmg einer Firma INipbraudy getricben witd. WDan jollte daler vor
allem diefen im Handelftande {iblichen Mifgbrauch Dejeitigen und vorfdyreiben,
daf Dei einem TWechjel des Infabers der Fivma ftetd der neue Inhaber jeinen
Namen der Sivma Deizufiigen habe.  Jn der That ift im lepten NReichStage

*) Afexanver Rap, Die unredlide Konturrens Verlin, 1892, — J. Vadjem,
BWie tit dem unlauntern Wettbewerb u begegnen? Ko, 1893

) @o namentlicy die Enjdheidungen dbed Reiddgerichts, R.-G.-C. Vb, 2 Nv. 87 und
Bo. 1 Ne. 14, (Die zweite Gutjdjeidung Hilt die Vegeidmung einer mit der Fivma ,Apolli-
Hftriébrunnen“ in Sonfurreny tretenben Fivma mit dem Namen , Apolinidbrinnen” nidt
fitv verlegienn.)
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ein foldher ntvag (Jr. 29 ber Drucachen, Nv. 7) gefjtellt worben, und es
wdre i winfden, daf ihm die Gejebgebung Folge giibe.*)

Wir fehren nun zu der Frage zuriicf, ob eine Erweiterung unjerd Red)ts
in der Nichtung bder Pragis der framgbiijchen Gerichte witnfhendwert fei. Jeh
nehme feinen Anftand, diefe Frage zu bejahen. €3 wird aber zu priifen fein,
fie weit man Dievin zu gehen habe. Diefe Priifung twerden wir vorzunchmen
haben unter dem bdoppelten Gefichtdpunite: welher Schup gebithrt gegen un-
lautere Netlome dem Publifum, und welder Schup gebitbhrt den fonfurrivenden
Gewerbtreibenben ?

Wir ftellen fiir unfre Unterjuchung den Saf an die Spige: im Verkehr
mufy Wabhrheit Hervfchen. LWer andre, mit denen er in Gejchdftdbesiehungen
tritt, durd) falfhe Ungaben tiufjht, madht jich dbadburch vevantwortlich. Man
hat, wie jhon bemerft, bidher diefen Grundjap nur in dber Vejdrintung Fiic
amwendbar gehalten, daf man den Nachweis einer Tdujhung und Sdidigung
eingelner Deftimmter Perfonen fitv nidtig hielt. Died Hat nicht jelten u Er-
gebniffen gefiirt, die fiiv dag Nechtsgefithl unbefriedigend waven. Man wird
fich erinnern, dafy 3. B. die am Schluft der Griinderjeit gegen eingelne Gritnder
wegen threr liigenhaften Ankiindigungen erhobnen Strafprogeffe meift an jenem
Grfordernis jcheiterten. Die Bebeutung, die die Neflame i unferm Heutigen Ber-
fehrsleben gewonnen Hat, macht e ndtig, von diefem an dem alten Begriffe des
Betrugs flebenden Eriordernis abyujtehn. Die ligenhafte Reflame, die dag Publi-
fum im allgemeinen gefafhrbet, muf fiiv fich jelbft al8 ein ftrafrechtlich verfolgbared
Bergehen gelten, ohne daff die Nadhwetjung eines bejondern Schabens nitig ift.
Darin liegt feine Hirte, wenn man nur folgende Unterfcheidung fefthilt.

Schon im romifjhen Rechte wurde beim Kauf unterfdhieden wijchen all-
gemeinen Anpreijungen, die der Verfdufer feiner Sache angedeihen [ift, und
ber BVerficherung bejondrer Cigenjchajten der Sache, die deren Wert erhihen.
Allgemeinte Anpreijungen, auch) wenn fie fich nicht bewdbhrten, machten den
Yertdufer nicht vevantwortlich, wohl aber die Jujicherung beftimmter Eigen-
jchaften. Dies ijt aud) Heute noch geltended NRecht, und ed entfpricht aud
gany unferm NRehtdgefithl.  Allgemeine Anpreijungen durch die Reblame migen
alfo auch fernerhin geftattet jein. Jiemand joll verDhindert werden, feine Ware
al8 eine ,vovziigliche, ,Hochfeine” zu empfehlen ober ampufiindigen, daf er
#Iootthillig,” ,3u wabhren Schleuderpreifen” verfaufe. BVei der relativen Natur
biefer Begriffe wiirbe e3 meiftens audy jehr jchwer fein, den Reflamemacher der
Litgenhaftigeit au fiberfithren. Auch {ind joldhe Anpreifungen ziemlich ungefibr:
lich, Da jedermann weif, wad er dbavon zu Halten hat.  Anbders, wemn zur An=
locung der Keiufer befonbdre liigenhafte Angaben gemacht werden; wenn alfo 3. B.

*) Der BVerfaffer Hat fich gegen diefen Mifbranc) fdhon tm Jahre 1881 it ben vonu
im Heraudgegebnen ,Urteilen bes Neichdgerichtd” &. 140 ausgefproden.
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angefiindigt wird, dafy wegen Aufgabe cined Gejdhiftes ein Ausverfouf ftattfinde,
wenn der Vertiufer aunf Preiderteilungen fitv feine Waven Begug nimmt, die ex nies
mals exfalten Hat, wenn ev Beugniffe von Menjdhen vorlegt, die gar nicht vor
hanbden find u.§.1w. In folhen Fillen mup die Vorjpiegelung ohne Rirdficht auf
dent Bemweid einer dadurch gugefiigten Schidigung unter Strafe gejtellt werden.

Gine Anerfenmung der Nichtigleit diefer Anficht ift auch bereitd in bem
dem Neichstage vorgelegten Gejepentiounf zu finden. § 15 Des Entwurfs lautet:

9er Waren ober beren Verpacdung ober Umbiilhung oder Untiindigungen,
®ejiiftabriefe, Empiehlungen, Rechmmgen oder bdevgleidhen fljhlich mit einent
Gtaatdwappen ober mit dem Namen oder Wappen eined Ortes, eined Gemeinde-
ober weitern Sommunafverbanded zu dem Bwecd verfieht, fiber Vejdhaffenheit und
9@ert der Waren einen Jrrtum zu ervegen, obder wer zit dem gleichen Bwed der=
artig begeichnete Waven in Berfehr Dringt odev feilhilt, wird mit SGeldjtrafe bon
einhundevtfiinfzig 6 fiinftaujend Mart oder mit Gefingnis bis u jech3 Monaten
bejtraft. — Die BVerwendung von Namen, welde nad Handeldgebraud) zur Ve-
nenmumg gewiffer Waven bienen, ohne deven Hevfunft bejeichnen Fu follen, fillt
unter dieje Vejtimmung nidht.

Damit fann man gany einverftanden fein.®) it denn aber Die DBei-
fiigung von Namen und Wappen u. §. w. die eingige Form, durd) die jemand
in Anfiinbdigungen, Gejchdftsbriefen und dergleichen iiber Ddie Bejdaffenheit
oder Den Wert von Waren zu tdujchen verjuchen form? Giebt ed nicht nod
biele andre Fovmen, durc) die dasfelbe erveicht wird? Und wavum foll nur
eine Tdufchung in jener Fovm beftvaft werden?

Sm vorigen Neichdtag ift bereitd ein Antrag geftellt worben, der bas,
was yir fitr geboten Halten, vollfidndig sum Ausdrud bringt. Ein von Mit
gliedern des Bentrums vorgelegter Gefepentiourf yuv Abdnderung der Geiwerbe-
orbnung (Mr. 73 der Duuctjachen) enthiclt folgenden § 146¢:

Wer Dei feinem Gewerbebetvied difentlic), um den Abfaly von Waven ober
gewerblidhen Leiftungen u firdern, widber befjered Wiffen unwahre Thatjachen vov=
fbiegelt ober wiffentlich wahre Thatjachen entjtellt, **) indbejondre wer Fu diefent
Bwed {iber den Urfprung und Crivexb feiner ober eined anbdern Gewerbiveibenden
Waven, itber Dejondre Cigenfdhajten oder Auszeichmungen diefer Waven, iiber bdie
Menge der Warenvorvite, den Anlaf zum Verfauf ober die Preidbemefjung auf
Thiujhung bevechnete faljche Angaben macht, wird mit Geldjtrafe bis gu taujend
Mart und im Mnvermigensfall mit Gefiingnid bis Fu brei Monaten DLeftrajt.

*¥) Mur bditvften die MWorte ,3u dem Bwede, einen Sretum g ervegen,” ba fie Leidt
Sdwierigteiten Hervorcufen Esnnten, Deffer wegfallen.  Dad vovaudgehende Wort |, faljdlid”
geniigt, bie bewufte Mnwahrheit su fenngeidmen; die bewufte Unwahrheit aber geniigt, die
@-:’tmibarfeit i begritnden.  ud) dev folgende @ap witrde vidhtiger lauten: ,oder wer mit
Renntnia on biefer faljdhen BVezeichmung 1. . w.”

) Qt denn diefer Bibdfiun aud unjrer Redytsiprade gar nidyt wicder wegzubringen ?
Q.ﬂ@ Wefen der Thatjache ift ja ¢ben, daf fie wahr ijit! €3 fann aljo verniinftigeriveife nur
I’“}ﬁm: Wer wiber befjeres Wiffen Wmwabhrheiten vorfpiegelt (wemn denn duvdhausd borge-
Thlegelt werden mufyt) oder wiffentlicy Thatjadjen cnetelt. D. HRebd.




S Dalte diefe Fovmulivung bdes Gedanfens fiiv befriedigend. Durd)
den wortlichen AnjchluB der Fajjung an § 263 ded Strafgefesbuchs ift aus-
gebriictt, dba nur jolhe unwalhre Angaben mit Strafe bedroht werden jollen,
pie unter andern Verhdltnijfen den Begriff des Vetrugd ausmachen. Wiirde
per Paragraph zum Gefes erhoben, fo fonnte der oben crivdhnte § 15, ald
einen Defondern Fall Detreffend, damit verbunben werden. Beiden Beftim-
mungen diivfte dann aber noch ein Bufaly zu geben fein.

€8 liegt in der Natur der Sache und ijt auch in der Fafjung der Para:
graphen vorgefehen, bdafy mur Dder geftraft werden fann, bder die tdujcdhende
Handlung wider Deffered Wiffen vornimmt. Jun find aber Fdlle denfbar,
wo jemand bei feiner umwabren Angabe in gutem Glauben gewejen ift, oder
wo wenigftend die Abfiht ber Tdujchung nicht nachgewiefen werden fann.
Soll e8 mun in einem jolchen Falle bei der Freifprechung ded Angetlagten
jein Bewenden Haben ?  Meiner Anjicht nac) twdren dic Gevichte angutveifen,
in einem joldhen Falle auszujprechen, dafy cine objeftiv tdnjdhende Handlung
vorliege, und daf {ich der Angetlagte fortan diejer Hanblung zu enthalten habe.
Damit wdre fiiv die Jutunft gejorgt.

€3 entjteht mun die Frage: foll in dem Falle einer folhen umwabhren
Reflame, neben der ftrafrechtlichen BVerfolgung, auch ein zivilvechilicher An-
jpruch der dadurc) gejchadigten andern Gewerbtreibenden gegeben fein? Jm
frangdfifchen Redht bilbet gerabe der jivilvechtliche njpruch ber dibrigen Ge-
werbtreibenden das Meittel, liigenhaften Neflamen entgegenzutreten.

Faffen wir sunddhft den Fall ind Auge, daf die in der Reflame vor-
gebrachten unwabren Angaben lediglich auf eine Anpreijung der eignen Ware,
nicdht auf eine Hevabiviirdigung der Wave andrver hinauslaufen, jo wiirden wiv
es fiir diefen Fall fiiv bedenflich Dalten, jebem andern Gewerbirveibenbden, der
fich durch bdie Netlame verfept fithlte, cine Klage zu geben. €3 diivfte dafiic
fein dringendes Bediivinid vorliegen. Dev jugefiigte Schaden wird fidh) in der
Jegel auf viele berteilen, und e3 iiirdbe jehr {hwer fein, 3u jagen, weldher
Zeil jeben eingelnen trdfe. Bugleich wiicbe aber aud der Gewdhrung einer
folchen Slage Tleicht cine wahre Hepjagd gegen den Reflamemacher entjtehen,
die in ihrem offenbaven Strcben nach Audbeutung auch fein jhoines Schaujpiel
barbdte. Wird bdie ligenhajte Reflame mit bHffentlicher Strafe bedroht, jo
faun ja jeber ®ewerbtreibende, ber fich durc) eine joldje fiir gejdhiabigt ers
acdhtet, die Sadje beim Staatdanwalt angeigen und bdiefen mit dem nitigen
Material verfehen. Thut damn der Staatsanwalt feine Pflicht, o liegt fhon
in dem eingeleiteten Strafverfahren ein geniigender Schu fiir die Lonfurri-
renden Gewerbtreibenden.

Anders liegt bie Sache, wenn die unwahren Angaben dev Reflame nicht
allein auf Anpreifung bder eignen Ware, foudern auch auf Hevabjehung der
fremden Waren (die Framgofen nennen es denigrement, Anjdhivirzung) ge-
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vichtet find. RQdujt diefe sugleich auf eine perjonliche Herabwiirdigung ded
anbern Gewerbiveibenden Hinausd, jo wird dagegen fhon die Antlage wegen
Beleidigung in Verbindung mit dem nad) § 188 bdesd Strafgefebbuches 3=
ldffigen Untrag auf Juerfennung einer Bufe Schup gewdhren. Aber aud)
o bied nicht der Fall ift, eignen wir und den Gedanfen des frangi-
fijgen Rechtes an, dafy demt andern Gewerbiveibenden cin sivilvechtlicher Schut
gegen die Herabfepung feiner Ware gegeben fein muf. Dies um fo mehr,
al ihm ein joldger Schup zugeftanden werden mup obhne Ritckficht davauf,
b der Neflamemacher wider befjeved Wiffen obder in gutem Glanben gehanbelt
Dat. Denn wer 8 unternimmt, in feinem perjdulichen Jntereffe die Leiftungen
andrer DHevabgufepen, mufy auch unbedingt die Vevantwortlicheit dafiiv tragen
und fann jidh nicht damit entjchuldigen wollen, dafy ev die Sadje fiir wahr
gehalten Habe.

Fiille diefer Art find 8 3. B., wenn fich jemand unwahrerweife als den
alleinigen Verfertiger beftimmtcr Waren anfimbdigt, wenn er befannt madt,
baf jein Gejdhiaft ausdjchlielich eine bejonders giinftige Produftionsweife be-
fibe, Dafy er in ber Qage jei, billiger al3 andve zu verfaufen, daf jeine Wave
eht, die Der fibrigen umecht fei u. . w. Die Klage des verlepten Gewerd-
treibenden wiivde auf Hffentliche Bevichtigung der wnmwalhren Angaben und auf
Cntjhddigung zu richten fein. Gewinnt der Gewerbtreibenbde diefen Proged,
fo famn Daneben eine ftafrechtliche Verfolgung bdes NReflamemachers um fo
melr entbelrt werden, ald defjen Verurteilung gu den ProgeBlojten fdhon eine
erhebliche Strafe in fich fhlieft.

€8 entjteht aber mun die Jrage: joll denn mur gegen umwabhre Angaber
cines Neflamemachers der andre Gewerbtveibende gefchiibt werden? foll nicht
biemehr jede Derabwiirdigung frembder Waren in einer bHffentlichen Kaunbd-
gebung, aud) wenn jie auf LWabrheit bevruht, bem Beteoffnen cine Klage
geben? Died nehmen in der That die franzdfijhen Gerichte an, indem fie
aug dem Begriff der concurrence déloyale die Pilicht ableiten, fic) aller Hufses
tungen zu enthalten, bdie anbre Gewerbtreibende benadhteiligen. Meeiner Un-
fiht nach geht das u weit. €8 mag ja unter Wmftinden eine joldhe Buviict=
baltung dem Anftande in Hoherm Mafe entfprechen. Aber man muf dod)
an dem Grunbdiape fefthalten, daf, wo ein Jntevefje vorfiegt, die Wabrheit
gefagt yerden darf. ©8 wird auch nicht in Abrede geftellt werden finnen,
Dafy ein ewerbireibender ein Snterefje dabei haben famm, ja dafy e unter
Umftinden jogar fii eine Pflicht gegen das Publifum gehalten werden fann,
auf die Mangel bder Leiftungen anbdrer bfentlich Hinguweifen. Jft aljo der
Borwurf, Hen ein Gewerbtreibender den Leiftungen andrer macht, begriinbdet,
10 fann er — ftets vorvausgefest, daf er dabei nicht beleidigend geworden ijt —
nicht dafiie Yaftbar gemacht werden.

Nod) weniger fann died gejchehen, wenn er nur im allgemeinen darauf
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himweift, daf feine Leiftung vor Der Leijtung ecined andern den Vovzug vers
biene. S Framfreich ift folgender Fall vorgefommen. Ein Fabrifant licferte
¢in Gigavettenpapier, das ev unter dem Namen Job verfaufte. CEin anbrer
Fabrifant machte cin dhnliches Papier, dem er den Namen guerre & Job gab,
wobet er Defannt madhte: ev fei gewi, que sa marque guerre a Job aura
bientot la préference. Dad Gericht verbot die Marfe und die Anpretjung
und verurteilte den Jabrifanten zum Schabdenerfaf. Mieiner Anjid)t nad) mit
Unrecht. Der Fabrifant fHatte eine Wave gefhaffen, mit der er der Ware ded
andern KRonfurveny machen und diefe Ware ausftechen wollte. Dad durjte er,
und bedhalb bdurfte er ed auch augjprechen.

Unfer 3iel wiirde evveicht werden, wenn den oben vorgejchlagnen Straf-
befttmmungen folgender Sap angefchloffen wiivde:

Gegen wnwalhre Bffentliche Sundgebungen, durd) die ein Gemwerbtveibender juv
Forderung ded eignen Ubjapes die Waren obev Leiftungen eined andern Gewerh-
treibenden Derabjebt, fteht diejemt ein flagbaver njpruc) auf bffentliche Bevid)=
tigung und auf Sdjabenerial .

RNeben der Schadigung cined frembden Gewerbebetricbed bdurc) univalhre
Sundgebungen giebt ¢3 aber noc) eine andre Art, Ddiefem die Kundjdhaft u
entziehen. Sie wird daduvd) geiibt, daf man cine Verwed)dlung mit dem gut-
gehenden Gefchdfte eined anbern herbeiyufithren fucht. Dabhin gehort vor allem
per mit Firma und Waremzeihen getviebne Mifbranch; beide Haben daher in
erfter Linte Scdhup durch die Gefepgebung gefunden. Aber es giebt noch viele
anbre Mittel, die geeignet find, ein Konturrenzgejhaft einent andern Gejchdfte
dhnlich crjcheinen au laffen und dadurc) deffen Kundjdaft an jid) zu siehen.
Man wdaht fiiv das KLonfurrenzgefdhdft einen dhnlich flingenden Ramen, ein
dbhnlich lautended Schild, eine gleiche Cinvidhtung ded Labens. DObder man
verjielt die Verpactung der Waren, die Antitndigungen, Gefchaftsbriefe w. {. w.
mit derfelben eigentiimfichen Ausdftattung, die bei dem anbern Gejchdfte beveits
im Gebrauch ift. Kury, 8 laffen fich Hundert Mittel erfinnen, durvc) die man
eine Verwedhdling ber Gejchdfte erveichen fann.

Nun fann man ja fagen, dafy auf alle folche Einricdhtungen ber, der juerft
pon ifuen Gebraucd) macht, fein eigentliches Recht eviverbe, und daf deshalb
auch cinem anbern deven Gebrauch nicht verwehrt werden tonne. €3 fommt
aber dod) in Betradht, dafy folhe Auferlichfeiten ded Gejdhdftabetriedbs — denn
nur wm jolche Handelt e8 fich — durcdhans willkiivlich jind, und daf dafiiv ein
febr weites Jeld bder Crfindbung zu Gebote fteht. Bei biefer Sadhlage ent-
foricht es durchaus der Billigleit, wenn man von dem, der ein Konfurvveny
gefchift betreibt, verfangt, daf er fich niht die Einrichtungen eined andern ans
cigne und babdurch diefem die Kuubdjdhaft abwendig made.

Auch Ddiefen Gedbanfen Hat der dem Neichdtage vorgelegte Gefelentronrf
bereitd erfaft und thm i § 14 Ausdbruct g geben verfucht:
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Wer gum Bwed der Tiufdhung in Handel und Verfehr Waven ober deven
Berpachung oder Umpiilhung, oder Antiinbdigungen, Gejd)iftsbriefe, Empfehlungen,
Redymungen oder devgleichen mit einer Ausjtattung odex Verzierung, welde in den
Deteifigten Verfehratreifen ald Kenngeichen gleichartiger Waven etned andern gilt,
ohne defjen Genchmigung verfieht, ober wer zu dem gleihen Jwed peravtig ge=
fennjeidhnete Waven in Berfehr bringt™) ober feilhilt, ift dem Verlehten Fuv (GITE
fhadigung verpflichtet und wird mit Geldjtvafe bon einfundert bid breitaujend
Mart ober mit Gefingnid 6id zu dret Monaten beftraft. Die Strajverfolgung
tritt mur auf Antvag ehr.  Die Juriidnahme ded Antrags ift puldjfig.

Mit  diefer Faffung famn ih wmidh) infofern nicht einverjlanden ers
flaven, al8 fic Dag vovgejtectte Biel durch eine Strajandrohung u erreichen
jucht. ©8 it itberhaupt ein Fehler der Gefehgebung, mit Strajvorjdyriften
ba voryugehen, wo jhon der jivilrechtliche Schup ausreicht. Dad biirfte aber
bier der Fall fein. Ja e3 fomn der jivilvedtliche Schub jogar piel ausgiebiger
geftaltet werben, wemn man die Strafandrohung weglift. Beftrafen fann man
ben Gemwerbtreibenden mur, wenn er ,zum Jwed der Tdnjdung” die be-
anjtandete Ginvihtung getvoffen Hat.  Fiiv den ivilcechtlichen Scthup fommt
e3 aber Hicvauf gar nicht an; e3 geniigt, wenn die Curidhtung objeftiv zu
tiujchen geeignet ift. €3 wird fi) oft um Einrichtungen Handeln, die o auj
ber Grenze der unerlaubten Nadhabhmung ftehen, bap der Richter gweifeln wird,
00 er den Ausfpruch thun fann: ,Die Einvichtung ift sum Zwed der Tdujdjung
getroffen.” Gr wird alfo im Bweifel den Angetlagten freifprechen. Dann bleibt
aber der andre Gewerbireibende ohne Hilfe; bder Freigefprodhue darf die tdu=
jthende Ginvichtung rubig Oeibefulten. Kamn aber der Rihter ausjprechen:
»Mag die Cinvihtung gum Jwede dev Tdujchung getroffen fein ober nicht,
jedenfall3 ift fie objeftiv sur Tdujchung geeignet, und dedwegen it fie absu-
(indern,” fo ift damit dem andern Gewerbtveibenden geholfen. Auch brancht
wman daun nicdht die dem Vetroffnen zu gewihrende Hilfe davon abhingig zu
machen, dafy die Einvichtung in den beteiligten Verfehrstreifen ald Kenngeichen
jeines Gejehiftabetrichs gilt. €8 geniigt fein einfacher Befifftand. Nur diivjen
& feine Ginvichtungen fein, bdie allgemein {iblich find; folche muiffen ebenjo
geftattet jein, wie beim Marfenfdhup die Freizeichen.

Gevade deshalh, weil Biter gweifelhafte Fille borfommen werben, ijt ed
auch vatfam, dic Klage ded Verlepten nicht ohne weiteved ju geftatten, jonbdern
voR ihm zu verlangen, dafy ev gundc)ft au evfennen gebe, dafp er fich durch
bie getroffne Einrichtung beeintrdchtigt fithle, und dafy ev dedhalb feinen Kon:
fBvventen i deven Abjtellung aufjorbeve.  Leiftet diefer ber Auffordevung
Solge, jo fann man damit die Sache als erledigt anjehen. Crjt wenn dev
Sonfuvvent fid weigert, einer folchen Aufforderung gu folgen, ift -die Sadhe

C*) Wieber falfh! G8 wuf GHeifen: in den BVerfehr bringt, nimfid) in den gang be-
ftimmtcn bercita vorfandnen Bertehr, D. Red.
Grensboten 111 1893 82
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aum Richterfpruche rveif, wobei danmn dem Verlepten auch dad Nedht zuftehen
muf, von der Beit der Anfforderung an Entjchadigung zu verlangen.

Endlich feheint 8 mir audh ein Bediirfnis zu fein, daf dag Nedht zu
ciner folchen RKlage anf eine fuvze Seit Defchrdantt werbe. Hat jemand eine
Cinvidhtung Jahr und Tag offen in Gebraud) gehabt, jo wird ed nicht mehr
als cine Gerechtigleit empfunden werben, wenn ein andrer mit der Unforberung
auftritt, fie zu befeitigen, weil cv jelojt fchon frither diefe Einvichtung gefhabt
habe. Alle nur auf Billigleit beruhenden Anjprithe mu man ftets mit vorz
fichtiger Mafhaltung behandeln. Aud) wird nad) ldngerer Jeit dag Friiber
oder Spiter ded einen oft jdhwer zu Deweifen fein.

Meiner Anjicht wiicde e8 baber entfprechen, wenn an die Stelle ded
§ 14 ctwa folgende Veftimmung trite :

Jeder Gewerbtveibende Hat einen UAnjprud) davauf, dafy nidht ein anbrer Ge-
werbtvetbenber, ber mit ihm in gefdhiftlichem Wettbetverbe fleht, im der dufern
Gejtaltung feines Gefdhajtabetricdd Einvichtungen trifft, die geeignet {ind, zu einer
Berwed)slung  der Dbeiden ®efchifte au flihren und babuvch) bdie Kundjdhaft ded
einen bem anbern guzwmwenden.  hter{aft auf die Wuffordevung ded einen Ges
fchajtetreibenden ber ambre, eine Devartige von ihm getrofine Cinvidgtung abju=
ftellen, fo famn der exfte auf deven AbOftellung und auf Grfop ded durc) fie feit
der uffordernng ihm evivadjenen Sdadend Hlage exfeben.

Cinvidhtungen, bie allgemein ober in weitern Qreifen fiblid) jind, fallen nidyt
wnter diefe Veftimmung.

Die flage ijt unguliffig, wenn dev andre Gewerbtreibende die angeblic) taujchende
Cinvidgtung jehon vor Jahredfrift getroffen und feitbem offen in Gebraud) gehabt hat.

Wir wollen 3um Sdhluf nod) einige weiteve Fille bejprechen, in Ddenen
die framgbfifhen erichte eine concurrence déloyale gegeben finden und bden,
der fie ausgeiibt hat, gum Scdhadenerjat veruvteilen. Sie halten ed fiiv eine
jolche, wenn fich ein Gewerbtveibender in einer dffentlichen Kundgebung (walhr=
heitdgemdp) als friihern Axbeiter, Gehilfen, Gefelljchajter u. §. w. eined andern
Gewerbtreibenden begeichnet, ober wenn er fich deffen rvithmt, wad er in dem
Gejchafte eined anbdern geleiftet Habe. Nur éléve de tel joll man fich nennen
piirfen, weil fiiv die Schitlexfchaft der Meifter begahlt werbe und fich deshalb
aud) der Sdhiiler bdeven riihmen bdiirfe. €8 gilt ferner ald unlanterer Wett:
bewerb, wennt jemand Waren eined andern, um fie hervabyufehen, zu geringen
Preifen (unter den Fabrifpreifen) verfauft, wenn jemand einem anbern e
Dilfen ober Arbeiter abfpenjtig madyt, wenn jemand fiiv jein Gejdhdft Sennt-
niffe benupt, die ihm durd) Gehilfen oder Arbeiter eined andern jugetragen
worden find. Dasd alles halte ich fitr Ubertreibungen. Die Frage, ob nicht
Gewerbtreibende gegen den. Berrat von Geheimniffen ihres Betriebes durd)
Gehilfen und Wnbeiter zu fchiigen feien — eine JFrage, iiber die fhon eine
ganze Litteratur vorhanden ift —, ift allerdings criwdgenswert. Sie ijt jedod)
fo {dwiertg, dap i) jie Dier nicht nebenbei erdrtern famn.

Sn- der erwibhnten Schrift von Alexander Kah Wwird auc) afld eine Avt
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unredlichen Wettbewerd8 begeichuet die Bildung von INingen ur fiinjtlichen
Preigerhohung und gur Verdrdngung widberftrebender Gewerbdgenofjerr, und
¢8 witd empfohlen, jolhe Handlungen unter Steafe gu ftellen. €8 foll nidht
gelengnet werden, dafy auch auf Ddiefjem Eebiete vecht Dajliche Dinge vor-
fommen Eonnen.  Aber e8 ijt doch zu hwierig, die Fdlle des Mifbrauchs
pon deneit ded berechtigten Gebrauchs jo zu jondern, daff mart nur den Mif:
braudy unter Strafe ftellen founte. Einen Vorjtof in diefer Nichtung — und
swar ohne alle gefepliche Grundlage — Dat beveits das Neihsgeridh)t in dem
befannten Buchhindlerprozef gemacht, wovin e8 die Vorftandsmitglicder des
Birfenvereing au ciner Entfdabdigung verurteilte, weil fie cinem wvon dem
Verein gefafiten Befdhlujje gemd bdie Mitglicder aufgeforbert Datten, ciner
Sdlenderfivma feine Verlagdavtifel mehr u lefern. Diefer erjte Berjud) ift
aber fo unglictlic) ausgefallen, dafy cr wabrlich micht sur Cmpjehlhing der
Sadye dienen fann.

@3 ift noch bie Frage zu crbrtern, in welder gefeblichen Fovm die Diev
befprochnen Jntevejfen ded Gewerbejtandes am beften zu orduen feien. b
wiitbe 3 fiir bag vidhtigite Halten, wenn ¢ entweder duvd) Nachtrdge Fuv
Gewerbeordmmg oder dureh Oejondre Gefese gejdhihe. Die Einveilung in die
allgemeinen Gefesbitcher itber Stvafrecht und Jivilvecht empfiehlt fidh fchon
desfalb nicht, weil bei der Orbmung ber Sadje ftrafrechtliche und jivilvedyt=
liche Weftimmungen in einander greifen miiffen.

Gleihofhl jheint der Umijtand, daf i) in Franteeich die gange Lehre
aus dem einent Artifel 1382 desd Code entwicelt Hat, die Kommiffton fitr das
beutjje Giivgerliche Gefetsbuch evmutigt yu haben, aud) ihrevieitd cinen jolchen
Sag aufjuftellen, der die Grundlage fiiv die Lehre enthalten follte. Nachdem
gundchit in § 704 des (erften) Entwurid cine febr verworrene Vegriffsbejtime
mung fiiv die gum Schadencrfaly verpflichtenden widevvechtlichen Handlungen
aegebent war, yourde in § 705 die weitere Beftimmung getroffen, daf and
eine an fidy eclaudbte Handlung, wenn fie einem andbern zum Shaden geveicht
und gegen die guten Sitten verjtopt,*) ald widevrechtlich gelten jolle. Darnach
follten (wie die Miotive befagen) auch ,illoyale Hanbdhungen” bie Bfliht zum
Schadenerfafy begritndert, womit man offendar dem frangdiijhen Rechte nach-
Jtrebte,

In dem Entwurfe weiter Lefung find mur allerdingd dicfe Paragraphen

*) Die Begeidhmumg ded Unjittlichen ald ,gegen die guten Sitten verjtofend” ift un=
deutich (eine wirtlidye 11berfepung von contra bonos mores). FWir fHaben war von dem
?Bnttc »Sitte” bie Wiscter ,fittlich” und ,umfittli” abgeleitet. Abev auf bem Worte |, Sitte’’
lft cin andrer Beguiff Haften geblicben. G begeichnet nur bie uferlichfeiten bdes menjdy-
lidhen Wergaltens. ©3 verftift ,,gegen die guten Sitten,” wenn jemand in guter Gejelljdaft
1"?112 Ausdritcte brauht. Wenn aber jemand ligt und betriigt, fo verjtdit bad nidt gegen
dic guten Gitten, fonbdern gegen bie Sittlidfeit,
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cinigevmapen abgedndert worbden. Nac) § 746 (704) joll zum Schabenerjaf
verpjlichtet fein, ,wer vorfaplich) oder fabhrldffig cin Red)t eines andern widers
rechtlich vecleht, ober wer gegen ein den Schub etned andern bejtvectendes
Gefets verftopt.”  Dancben aber joll nach § 749 (705) auch zum Schaden=
erjap verpflichtet fein, ,wer duvcd) eime Handlung, die er nicht tn Wusitbung
eined ihm jujtehenden NRechtd vornimmt, in ciner gegen die guten Sitten ver=
ftopenden Weife einem andern vorjiplich Schaden ufiigt.”  Swifchen beiden
Beftimmungen ift dann nod) ein § 748 cingereiht, der folgendermaRen lautet:

Wer bder Wahrheit zuwider eine Thatjadhe™) behauptet vder verbreitet, bdie
geeignet ift, Dem Rredit eined andern zu gefihrben oder jonjtige Nachteile fiic defjen
Griverd ober Fovtfommen Herbeizufiiren, Hat demjelben (biejem!) Den daduvd) ver-
wrfachten Shaden auch danm Fu exfepen, wenn ex die Unwahrheit yar nidht Lannte,
aber Bétte fennen miiffen. — Eine Mitteifung, deven Uniwalhrheit bent Mitteilenden
unbefannt way, verpflichtet diefen nicht zum Schadenerfahe, wemn er oder der Em=
piinger der Mitteilung an iy ein bevedhtigted JInteveffe Datte.

Diejer § 748 ift fiiv feinen Fwed unmjuveichend. Wer Unwalhrheiten in
dle Offentlichfeit bringt, die Den Kvebit ecined anbern oder deffen gewerbliche
Qeijtungen Hevabfegen, fann fich nicht damit entjchuldigen, daf er die Minwahr=
beiten fiiv walhr gehalten habe, oder dafy er ein ,berechtigted SJuteveffe” an
ifhrer Mitteilung gehabt Habe. Er verdffentlicht die Unwabrheiten auj feine
Gefahr, und wenn fie Schaden ftiften, fo Hat er jelbjt, nicht der andre bden
Schadent u tragen. Dad fordert die Gerechtigeit. Dasd ,beredhtigte Inter-
effe,” dad man anjdjeinend aus § 193 ded Strafgefesbuchs Heviibergenommen
hat, pafit gany und gar nicht hierher.

Was die formulicten §§ 746 und 749 betrifft, jo find diefe jo abjtraft
gefaft, dafy man nichts und alles davaus ableiten fann. Fiir ben Richter find
jie Deghald ofune Wert, fitr das Publifum gefihrlich. Denn die Lehre von
ber Schabdenerfappflicht im weiteften Umfange tft damit dev vichterlichen Willtiix
fiberlaffen. Dap ed in unjver Dbetriebfamen Feit nicht an Verjudjen fehlen
wird, bdiefe Beftimmungen in jeder Weife audzubenten, bedarf wohl feined Ve-
weifes.  Wennt man nun fagt, man miiffe den deutjhen Gerichten dbas Vers
trauen fcjenten, daf fie dabei jchon das Nichtige treffen wiivden, o geftehe
ich offen, daf ich Ddiefes Vertvauen nicht Habe. €38 liegen jchon warnende
Beifpicle dafiiv vor, welder Vevivrungen aud) deutjdhe Ridhter, jobald fie fic)
von gefelichen Feffelir befreit glauben, auf diefem ebicte fihig {ind. Sollten
jene Bejtimmungen Gefel werden, jo riteden wiv bald erleben, dafy unfre Gez
vichgte dbhnliche maflofe und alberne Werurteilngen ur Entjhdadigung ans-
fprdchen, wie fie ung al8 Erzeugnifje frangdfifcher und englijdher Rechtfprechung

*) Wicder diefe unfinnige ,ThHatjadhye”! €8 muj Heifen: ctivasd behorptet, D. Nebd.
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