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nehmung, bdie fich) jest jedem aufmerfjomen Beobachter auforingt. Die aus-
geftorbue oder verfchivindende Genervation im Eljafy beherrichte die frangdfijche
Sprache jo mangelhaft, daf ein framzdfifcher Injpeftor dev Abademic — Fury
Vor bem Rriege — bden Eltern den Rat gab, die Rinber, damit {ie {ich, un-
beivet puvd) Heimifche Einfliiffe, die franzdfijhe Sprache tabdellos ancigneten,
na) Rufland zu johicen. Aber die jingere Generation der {tidtijchen Be-
Uilferung, die jept in das dffentliche Leben getveten ift, fpricht ein cinwanbd-
freies Framsofijch. Wie fomumt dad? Viele Qeute Haben ihre Bildung in fran-
30ftfchen Schulen exbalten, anbre vielleicht in gut geleiteten Eleinen Neben-
Jhulen im Qanbde felbit.

Niht mur die deutjche Eimwandrung im Lande, fonbern auch die cins
beimijche beutiche Bevdlferung fann gegenitber den aud dem Julanbde und
au8 dem uglande ftammenden fremden Einfliffen nicht cined jtarfen NRiic=
balt3 bei ber deutjchen Regieving entbehren. Auch fitr die mit Verfajfungen
und Volfsvertretungen audgeftatteten Staaten ber Neuzeit, aud) fiiv das
Reichsland, gilt noch immer der Ausjpruc) cined altgriedhijchen Staatdmannes:
nDie Seele des Staates liegt in der Kraft der Regierung.”

Die brandenburgijche Dfonin5ia1{ynobe und ote Dor-
bildung der evangelifdhen Theologen

Y Candedlivche find ed bie ber Synode ber Proving Branbenburg,
bie bie Dffentliche Uufmertjamfeit am meiften auf fich zu lenfen
pflegen. Denn VBrandenburg ijt die volfveichjte Proving bicfer
SRS Candestivdje, Die Proving, die bie Reichdhauptftadt mit umfaft,

md in peven Gynode neben jonftigen hervorragenden Minnern auch Mitglicder
Dey gudften und angefehenften deutjchen Univerfitit ihren Sif haben. Dagun
formmt, baf3, weil bie Synode in Verlin tagt, die in gany Deutjhland ge-
clenten Berliner Beitungen audfithrlich dber ihre BVerhandblungen Dbevichten,
und dag fo bie dovt gefafsten Bejchlitfie iiberall im Reiche befannt werbden.

Diefe Mmftinde wirten zufammen, die branbenburgijhe Provingialfynobde
8 befonbdurer Bedbentung 31 exheben und ihr — neben dev nur aller jechs Jabre
%.lliammentretcnben ®eneraljynode — 6i8 zu einem gewifjen Grabe ben Ehavatter
fnes Sprachorgans der gefamten Lanbdestivdhe u geben.
o Undh in dem Jubhalt ihrer Verhanblungdgegenftande und Bejdhliifje eigt
f‘.d:) _bie hervorragende Stellung, die die in Berlin tagende Provingialfynobe
Smimmt. G5 find jum Feil Angelegenheiten der Gefamtfivdhe, die auch auf
‘IJ_I sur Crivterung gelangen, und o3 find fiix dag gefamte Firchliche Leben
“njchneidende Fragen, fiber die fie Veflitfie faft.

Unter ifven Bevhandlungen in der diesjihrigen Tagung bhaben vor allem
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bie itber Ddie theologifhe Richtung dev Univerfititdprofefforen und die BVes
deutung und den Bwed der Kandidatenfeminave die allgemeine Aufmerfjambeit
auf fich gezogen. Wicber find hier — iwie fhon frither wicberholt in Ber-
jammlungen ber Gejamtfynode — von orthodorer Seite Rlagen echoben, und
bon ber gang itberiviegenden Majoritit Bejhlitfe gefaft worden, die fidh gegen
bie auf den Univerfitdten vevtvetenen fretern Richtungen wenden und die Not-
wenbdigteit der Erzichung ber angehenden Geiftlichen in ,bibelglaubiger” und
o Defenntnidgemifer” Richtung betonen.

Die Klagen fiber den Mangel an Orthodozie bei den Profeffoven dev
cvangelijhen Theologie find ja nidhtd neues; mur die Form, in der fie auf
treten, bie Begritndung und die Folgerungen, die aus ihnen gezogen werden,
unterjeiden fid) von friihern Vovgingen. Und fie thun das in der That,
gum Teil in fehr beachtendwerter Wetfe.

Die alte Forderung, dafy die theologifchen Profeffuven nur mit Vevtretern
der orthodoyen Ridhtung befetyt werden ditrften, fehlte zwav in den Berhandlungen
nicdht.  Auf Grund einer Petition des Lutherijchen BVereind fite die Proving
Brandenburg wurbe bon Freiheren von Manteuffel und Genoffen der Antrag ges
ftellt, an den Rultusminifter die Bitte zu vichten, es midhten fitr bas Lehramt in
ben evangelijch-theologijdhen Fatultiten ,nur jolhe Manner” dem Kinig vor:
gefchlagen werben, ,die imjtande {ind, bdie ihnen anvertraute theologijdhe Jugend
jo audzuvitften, baf3 diefe dereinft basd geiftliche Amt ehrlicherweife dem Or-
binationdgelitbdbe gemdf auszurichten vermag”: ed wid von ovthodoger Seite
chent angenommen, dafy cine Amisfiihrung ,gemi dem Orvdinationsdgeliibde”
pehrlicheviveife” mur von Geijtlichen gefdhehn fonne, die auf orthodogem
Boden {tehu.

Und nicdht minder deutlich verlangte Sticer, dafy afabemifche Lehrer, die
ooie Deildwahrheiten beftveiten,” nicht zu den Qehrémtern bevufen ivitcden.
Yeur al3 Privatdozenten oder in Schriftwerlen bditefe ihnen geftattet werden,
ihre Anfichten zu vevtveten.*)

Weniger tweit als die bon diefer Seite exhobne Fovberung der Bejepung
alfer theologijchen Lehrftithle mit Vertvetern der Orthodoxie ging ber ntrag
Barthold und Genoffert, der nur wimjdhte, ,,dap die theologifchen Lehrftithle
in audveichendem Neafe mit joldhen Mimnern befelst werden, die nicht muw die
gehirige wiffenjdaftliche Befihigung befisen, fondern vor allem feft im Glanben
ber Kivdhe ftehn."

Hier alfo wird orthodoyer Standpuntt nicht mehr von jamtlichen, fondern
nur bon etner , audreihenden’’ Anzahl theologifher Profejforen verlangt: neber
den ovthodogen follen auch andre Lefhrer der Theologie mit Amt und Wittben
betvaut werben bditrfen.

Beide Antvige nun — der PManteuffelfhe und der Bavtholbfche — mwurden
suritdgezogen 3u Gunjten eined dritten, von dem Superintendenten Baethge
mit 57 Genoffen geftellten Antvags, der jchlichlich mit gang itberwiegender
Majoritdt — gegen nur fiinf Stimmen — von der Synobe angenommen wurde.

*) Hier wie tm folgendben fepe i) voraud, daf die Jeihungsberidhte Dei aller Unwoll
ftiinbigleit bod) im wefentlichen sutveffend find.
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Diefer ntvag fpricht fich wegen dev Grnennung der Profefforen dahin aqusg,
%f an Hen Kultudminifter die dringende BVitte gevichtet wird, ,bei der Be-
vifung der Dogenten davernd auf jolche Mednner bedadht gu fein, weldhe durrch
tehten und befonnencn Gebraud) der coangelifchen Freiheit der Wiffenjdhaft
den Anforderungen der Kivche NRechmumg  tragen.” Er Dbittet Fugleich ,,die
Mitglicder Her hochwitedigen Fafultdten ald Lehrer der zufiinftigen Diener am
Wort 1 thre Mitwirkung nicht allein an der wiffenjdaftlichen Audriiftung,
fondern auch an dev criftlichen Charakterbildbung der Jugend.”

Mit diefem Bejdhluf Hat die orthodoye Partei die von ihrer iiberiviegenden
Mehupheit fo lange feftgehaltene Forderung fallen laffen, dafp nur Anbinger
Der orthodogen Richtung obder mindeftens, jo weit miglich, Anhanger diefer
Sﬂidjtung in bie theologifdhen Fafultiten berufen werden jollten. Auch evfannte
der Referent, Konfijtorialrat Pfaveer Dr. Kefler an, daf ,dic Theologie als
%iﬁelliﬂ:}ﬂft ber Bewequng des gefamten geiftigen Lebens unterftehe’’ und jich
}‘l‘l'l diejer Bewegung , nicht emangipieven Eonne.” , Sie miiffe mit den wiffen-
[haftlichen Mitteln avbeiten, weldhe die Seit ihr darbicte” Dex theologifche
m“t{)iunc{)é bediirfe ber |, umfangreichften Ausviifhung geiftlicher vt und biivfe
it |, iie Lreibhauspflangen'’ betvachtet werden, ,,die vor jedem Luftaug zu
bewafren feien.”” ,, Die cvangelifthe Theologie fei eine freie Wiffenfehaft und
Mitife 8 unter alfen Umftinden Oleiben. Sie Eorme mur in dicjer Luft leben
M epiftieven, und awav miiffe diefe Fordevung nicht mur im Namen der

‘i”ﬂnft[)aft audgefprochen werden, jondern im Namen der evangelijchen RKivche.

Sufoweit darf man dieje Ausfithrungen und den ihnen entfprechenden
Lell Deg zum Befdhlup echobnen Antrags Bacthge ald fehr erfreulich) be-
geihnen. Gie beveuten, wie ber Stirchenvechtslehrer an der Berliner Univerfitit,
%\_mfﬂfinr RKahl, in ciner Bujchrift an die , Nationalliberale Sorvefponbdeny
mit Recht hevoorhebt, ,einen ungefeuern Fortfhritt wund atmen einen newen
@Eift“; pman fann und auf finftigen Synoden nicht melhr mit den alten Bu-
Mtingen fommen.” Um deswillen hat auch) die Mittelpartei, bdie Coangelife
%L‘reizrigung, fitc Den Antvag Baethge in feiner Gefamtheit geftimmt — nach
‘erieflutg einer Erfldrung, die gegenitber andern Sien bdes Antrags rvecht
Stofe BVepenfen geltend machte und ihnen gegenitber af8 ,, Cinjdhrintung und
%crwa[)mmg“ bezeichnet wurde.

Und in per That: nur in diefem Berlaffen ded frithern Standpuntts
w der damit i Sujammenhang ftehenden Anerfennung der Moglichteit, mit
A gegemwintig beftehenden Fafultiten s gedeihlichern Bujammenarbeiten an
er %Iuébi[bnug ber jungen Theologen zu gelangen, liegt dagd Erfrenliche des
%eidﬂuﬁcﬁ der Provingialfynode.

Snandern Bezichungen giebt ev gu fehv fchweren BVedenfen Anlaf.

. Sdjon der bhisher befprochne Teil bes Bejehluffes: die Bitte an den
tnifter, fei Berufungen dauernd auf folche Mener bedacht zu fein, bie von
¢ cvangelifchen Sreiheit , vedhten und befonnerten Gebrauch” madjen und
ré‘ﬂ';ltlt nen Anforderungen der Rirdje Rechnung tvagen, enthilt an fich einen
= ]‘ ff[}.wercn Lovwurf — nidht nue gegen einen Teil der Profefforen dex
“heologie, fondern auch gegen dic Borginger bed jepigen Kultudminifters.
e cine jolche odtingende Bitte” hat dod) nur einen Sinn, wenn fie um
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begwillen notwendig erfheint, weil ihrem [Jnhalt bidher niht entfprochen
wurde, weil alfo die Synode annimmt, daf dad Minifterium bisher aud
Dogenten bevufen hat, die von der evangelifhen Freiheit dev Wiiffenjchaft nicht
ben nbtigen ,vechten und bejonnenen Gebrauch” machen, und von denen dag
Miniftevium ein jolched Verhalten vorvaudzufehen imjtande fein mufte.

Ein weit jchirferes Miftrauensdvotum gegen etmen Teil der Profefjoren=
jchaft enthilt der Cingangsfap ded Befhlujfes: , Provingialfynode evfennt
mit Vedauernt, dafy fich in der Theologic Richtungen geltend machen, weldhe
bie Gubftanz der chriftlichen Lehre antaften,” und 8 Hallt wicder in der Auf-
forderung des Nefeventen an die Profefforen, ,Selbftzucht zu itben in dev
Richtung, dafy man nicht alled, was doch mur ein voritbergehender Ginfall
pber cine Phafe in der Entwiclung ift, gleich ald gefichertes Crgebnis der
Wiffenjehaft Ginftellt,” wie in der Mahmumg der Profeffors RKaftan, die Do
senten ,mitffen davam denfen, daf, wenn gewiffe Dinge in die Gemeinden
hineingeworfen werden, fiec Anjtofy und Argernis Hervorvufen miiffen.” Dagn
fommt noch) ded Refeventen Vorhalt: ,die Inftanzen, in deven Hinden nie
Verforgung der Fatultiten mit Dogenten liege, jollten fid) immer vergegen=
wirtigen, daf 1t den wiffenchaftlichen Qualififationen fich auch nod) perjons
liche gefellen mitjfen.”

$Hat unjre Profeffovenichaft und Hat dad Miniftevium, und wer jonjt o)
unter den ,Snftanzen” in dem leptangefithrten Sage begriffen fein mag, dieje
LBormwitcfe verdient?

€3 bitrfte fehwerlich auch nuv einen cinzigen Profefjor ber Theologie
— gleichviel, welcher Richtung — in Deutjchland geben, der einen ,voviibers
gehenden Ginfall” oder irgend cine Anficht, die er nicht fitv fejt bewiejen evs
adytete, al8 ,qefichertes Ergebnis der Wiffenjchaft” DHinftellte, und ebenjo
wenig cinen joldhen, dev fich nicht jedergeit der fchweren auf ihm laftenden
Bevantwortung bewuft wdve, daf er die Pflicht Hat, von der Qeprireifeit
prechten und bejounenen Gebraunc) zu madyen.”

Rreilich — dariiber, wad ald geficherted Ergebnis wiffenfdhaftlicher Forjchung
anzufehen, iwie davitber, wad mit dem ,vechten und bHefonnenen Gebranch” Der
afabemifchen Lehrfreiheit veveinbar ift, und wad duvch) ihn geradezut geforbert
witd: Dariiber werden die Anjichten bLei den Theologen iwie bei den Lehrertt
in andern Fafultiten wohl jederzeit mehr ober weniger audeinandergehi.

Qe ftinter die , Perfonlichteiten,” je machtiger die , perfonlichen Qeiftungen”
find, die gerabe Dev Neferent fordervte, um fo weniger wird der Cinzelne beveit
fein, fich darin an tonventionelle Uberlicfevungen zu binden. Uuc) die Bitte
be3 Cynodalbejchluffes, e8 mibchten die Profejfoven ,auch an der driftlichen
Shavatterbildung der Jugend mitwivfen,” erjdeint ald ein itberflitfjiger Appell:
benn auch Hier famm man rubhig behaupten, dafy fich die theologijchen Hody?
jehullehrer aller Richtungen diefed Jiel fehen. Freilidh: was zur , riftlicen”
Gharatterbiloung gehort, daviiber diivften auch Hier die Anfichten nicht gars
fibeveinftimmen.

Sn ber Hauptjache jollen wohl alle bdiefe Klagen und Mahnungen nur
abgefdhmichte Wicberholungen ded an die Spibe ded Vejdhlufjes ber Provingials
fynobe geftellten Vorwurfs fein, ,dap fich in der Theologie Richtungen geltend
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machen, die die Subftang der Griftlichen Lehre antaften” — Nichtungen, nicht
e eine Ridhtung.

Was die orvthodoye Mehrheit der Synode — die Mittelpartei Hat gevade
8egen biefen Sapy indbefondre BVerwalhrung eingelegt — unter diefer , Subftany
der duiftlichen Lehre” verjteht, ijt einigermafen flav, wenn e3 aud) nicht offen
ausgejprochen ift. €3 fehrt in der Guflivung wicder in der Fovm bes
»Bodens der Guimdroahrheiten und Heilsthatfachen des Gvangeliums,* auf
en | bie Rirdhe fid) tmmer aufs mneue su ftellen Hat,” wnd Elingt durd) in
e, Befejtigung im Bibelglauben und im Betenntnid der RKivdhe,” auf die
bei Aushilbung der Ranbdidaten in den Seminaven und dhnlichen Anftalten
hach dem Schlufifay des Befhluffes ,das Hauptgewiht zu legen ift.”

Doch o8 fommt hier nidht davauf an, fejtyuftellen, was nach orthodoyer
9’[nfrﬁauuug v ,Gubftang der driftlichen Lehre” gehort — bdie orthodoge
Anffaffung der Gottesiohnichaft und die im jweiten Antitel enthaltenen Aus-
fagen iiber Chriftug ftehn dabei jedenfalls im Mittelpuntt —, jondern davauf
fommt es qn: Hat bdie orthodoye Partei ein Recht, im Namen dev Rivche feft-
suitellen, was als ,Subftang der driftlichen Lehre” zu gelten Hat? Dicjes
'?Rer[)t muf ihr nicht minder wie jeder andern Richtung beftritten werden.

©o wenig wic die Kongilien der dlteften Seit und ded Mittelalters, fo
enig wie Quther und feine Beitgenoffen, jo wenig ift auch trgend cine der
[)L‘lltigcu theologifhen Richtungen bevechtigt und Derufen, mit unfehlbaver
Antoritgt fitr die evangelifdhe Rivdhe feftsulegen, wad zu den Grundwabrheiten
Deg Ehriftentums gehovt. Nur die fatholijde RKivdhe erfennt eine Unfefhlbar-
feit {y Glaubengjachen an. Fite die evangelifthe Rivche eine joldhe behanpten
81 tollen, feift, fatholijehe Anfchamungen in fie Hineintragen, Heifit, ihr den
COengnery unterbinden, heifit, ihre Eriftengberechtigung untergraben.

Das Fundament, auf dem die Reformatoren die evangelijhe Rirche ge-
Qrimdet haben, war die wnerfchiitterliche lbergeurgung, dafy nur die in exnftefter
@5L"Uiffe1tépriif11ug gewonnenen Ergebniffe) dic Grundlage Her Religion bGilden
bi'll”ftlm; und dafy ein vov folcher Pritffung nidht ftand Haltender Lehrfat audh
M nidt als Jnhalt veligivfen Glaubend anerfannt werden diirfe, wenn auch
de hichfte ntoritit der KircGe feine Ridhtigheit behaupte.

Nur quf dicjom Fundament fann die evangelijthe Rivche fortbeftehn und
fortivten- anbernfalld ift fie felbjt in Katholizidmus verfallen. Mm dedwillen
fann pie evangelifhe Rivdpe feine Hiochjte Autovitdt in Glaubensjachen an-
lennen und eine jolche weder in der Geijtlichieit, nod) in dem Landesherrn,
od) in pey Konfijtorien, nocd) in den Synoben fehen.
 Nur feiner cignen libergengung fann und darf jeder Lehrer der proteftan-
tidgen Theologie folgen: hanbelt er andberd, fo handelt ev nidht in lberein-
ﬁmlmuug mit den PBflichten, die fein Amt ihm auferlegt. Auch ,das Be-
f“}“‘f"iﬂ’a" it davum — auch abgefehen von feiner orthodoyen Anuslegung —
Ec_ln Bollwert,“ an pem er Halt zu machen fatte.  Wen feine wiffenfchaft-

") Dagu gehdrten nad) Qutherd Anfichit aud) alle aud der Bibel ervweisbaren Siiie; aber
e ?I“ﬁtb: iiber die Bibel, die ev filv {dhlechthin infpiviect im alten Sinme des Wortes hielt,
v eine anbre al3 bie ber heutigen AWiffenfchaft, die fich auch der Bibel gegenitber Fritifeh zu
ftelten gerernt Bat.
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lihen Forfdhungen zu der Uberzeugung bringen, daf Beftaudteile ded ,Be-
fenntniffed” wiffenfchaftlich unhaltbar find, der Hat ald afabemifcher Lehrer die
PFlicht, diefe lbereugung — unbeivet um Angriffe, von welcher Seite fie
aucdh) fommen mbgen — feinen Gdhitlern zu lehren.

@ liegt in der Thatfache, dafs fich ,in der Theologie Richtungen geltend
machen,” die ®Glaubensjipe ,antajten,” die nad) orthodorer Anjchauung ur
,Subftang der dhriftlichen Lehre gehven,” nichtd, wovaus diejen Richtungen
mit JRedht ein Vorwurf gemacht werden fonnte.

Aber wenn nun die Freiheit der theologifdhen Wiffenjchaft in diefem weiten
Umfang anevfannt werden muf, fithet dad nicht mit Notwendigfeit zu den
fhwerften Mifitanden fitv die Kivche?

.Die zwifdhen der theologifchen Wijfenjchaft und der Kirche entftandne
Spannung ftellt einen jdweven Mifitand dar,” ,wuft jhwere Sorge hervor,  , it
cin ungeheures Unglitc” — jo dev Refevent der Provingialfynode und Stijcer.

Dap diefe ,Spannung” cin Mifftand ijt, witd von Leiner Seite beftritten
werben.  Aber ift ed wirtlic) eine Spamnung wifchen der Wifjenjchaft und der
Kivdhe? Wer Hat denn in der evangelijchen Rivdhe dad Redht, u behaupten:
,die Sivdhe” ftehe et theologifchen Streitfragen auf einem bejtimmten Stanb-
puntt, der von dem der wiffenjdhaftlichen Vertveter der Theologie abweicht?
Wer ift bervechtigt, folchergeftalt einen Leftimmtien Stanbpuntt ald den Stand-
punft ,der Kivche” hinguftellen? Ctwa die Vertveter dev Orthodopie, tweil fie
finden, Daf fie im gangen — in mandhen Eingelheiten dod) auch nidht mehr —
auf Dem Glaubendjtandpuntt Lutherd ftehm, ober die Mitglicder ber Behirden
De3 landesherrlichen Rivchenvegiments, weil fie bevufen find, aud) itber Jrvlehre
au entjcheiden? Stehn dDenn etwa die Profefforen, bdie Mednner, die ihre ganze
Qebendarbeit davan fegen, der Erforjhung ded wahren Chriftentums u bienen,
nicht innerhalb der Rivche? Haben fie nicht dasjelbe Recht wie die praftijchen
Getftlichen, mitzufprechen bei Beantwortung der Frage: Was ijt Waheheit in
Begug auf religitfe Dinge? Worin bejteht das Wefen des Chriftentums? Die
Aufftellung cines joldhen Gegenjapes zwijchen den Verfretern der theologijchen
Wiffenjchaft und dev ,Kivdje,” wie fie der Referent unternommen Hat: ,,Die
Theologie jucht die Wahrheit zu crforjhen, die Kivdhe aber befindet fich nicht
auf dem Wege zur Wahrheit, fie ift fich bewuft, die Wahrheit gu befien — —
bieje Wahrheit, die fiber alles Jrbifhe und iiber den Wedhjel der Wiffenfchaft
erhaben ift," ift jchon um dedwillen verfehlt, weil beibe BVehauptungen nur
ridhtig {ind, wenn unter ,,Wabhrheit” in beiden etiwad bdem Umfange nad)
burdgaus Berfchicdbnes verftanden witd. Denn der Sap, daf die RKivche ,di¢
Wahrheit Defist,” fann dodh nur in dem Sinne ald zutveffend anevfannt
werben, daf die evangelijdhe Chriftenpeit ftbevsengt ift, in threm Chriftenglauben
bie wafhre Religion zu Haben — nicht aber tn dem Sinne, daf eine be:
ftimmte Auffaffung des JInhalts ded Ehriftentumsd ein fiiv allemal ald bie
ber ,Rivche wnd damit als ,,dic Wahrheit”” angujehen ift. Wive das lepic
benfbar, dannm miiften die Lehrer der Wiffenjchaft ja Navren fein, wenn fie
ihre volle Lebendarbeit an die Mitarvbeit jur Erforjhung einer Wahrhpeit jebtern
bie greifbar und flar jhon im Befi der Kirche, deren Glieder fie felbit {ind,
erfennbar vov ihnen (iegt!
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BWie alle menfehliche Erfenntnis, fo ift auch die Gotteserfenntnia und bie
Crenntnis der refigisfen Wahrheiten der BVerticfung fahig und damit dem
Wandel untermorfen. Auch hier gilt der Saly: Stillftand ift Rirctjchritt. Audh
bier ift Havum das Streben nach einem Fortjchritt geboten, und die evange-
lijthe Rivche fann diefes Streben nicht entbehren. €8 widerftveitet dem Wefen
der cvangelifen  Rivche, fiv jie einen ein fiir allemal unabdnderlichen
Glaubensitand zu behoupten — baut boch jogar die Fatholijhe Kivdhe noch
an dem ihren.

Niht alfo zwijhen der ,,Rivche” und der , wiffenhaftlichen Anbeit ber
Theologie befteht die Gpamnung:  jondern wijdhen den Ergebniffen Ddex
Wiffenfehafttich - theologijdhen Forfdpung und den Anforderungen, die von ber
Outhodorie und — vielfach wenigftend — von den Jnhabern bder fivdhen:
vegimentlichen Ymter an die angehenden und an die amticrenben Geiftlichen
Wegen Hes Glaubendftandpuntts geftellt werden.

Gewify ift dicfe Spannung bellagendwert. Aber man darf fie nidt als
tine Spamnung awifchen der Wiffenfchaft und der ,, Kivdhe” bezeichnen und
daraus dann folgern, Dafy mur durch ein Nachgeben der Wiffen|dhaft, dabdurch,
daf3 diefe, tnic Der Befchlufp dber Provingialjynode ed fordert, ,den Anforbe-
tngen ber Rivche Rechnung trage,” dev Konflitt gehoben werben Eisnme.

Die WVertveter der Wiffenfchaft ditrfen und Lonnen nicht wider ihre ber-
seugung fehren — und chenforenig wider ihre Uberzeugung jdhweigen, wo 3u
lehren ifhres Amtes ift: das jeheint auch die Majoritit dev PBrovinzialfynode
erfannt su Haben.  Aber zu dem Standpuntt, dafy wm dedwillen bcr Konjlitt
3Wifhen der wiffenfchaftlichen Lehre und den Unforderungen ded Kirchenregiments
M dabdurh gehoben werden Eonne, daf dicfe Anforderungen nad) den Crgeb-
Niffen ey wiffenfdhaftlichen Forjhung gemodelt wiirden, Hat fich die Provinzial-
Tynobe nicht empovgejdpoungen. Sie hat geglaubt, noch etn andred Mittel zu
finden, den jungen Theofogen den lbergang ausd der wiffenjchafetichen Luft
dev Hinfile in bdie vom RKirdenvegiment — jedenfalld vielfadh) — verlangte
umd bon her Synobe fitv notwendig gehaltne Anjhanungdweife zu erleichtern.
Jn dem Borbereitungsddienjt fitr die pfaveamtliche Pragis, der zwijhen dem
ﬁ}cr[aﬁeu Der Mniverfitit und dem Eintritt tn dad Pfavvamt liegt, ,in Lebhr=
bifarinten, Predigerfeminaven, vegelmafigen Konferengen der Ephorven mit den
S?anihuten” joll ,,bas Hauptgewidht” davauf gelegt werden, ,,dafy die gutinf-
figen Geiftlichen im Bibelglauben fowvie im Befenntnis der Rivche befeftigt
Werden ' — fo per Schluffas des von der Synode angenommuen Antrags
Baetfge.

Alfo: was bdie jungen Theologen i den Univerfititsvorlefngen an
oSrlehren” in fih aufgenommen Haben, dag foll nun im Seminav wieder
W3 ihnen qusgetrichen werden, und an Stelle der wiffenjehaftlichen Arbeit
foll bie nBefejtigung im Bibelglauben und im Befenntnid” tveten.

Stann man etnen folchen Gegenfats jiwifchen Univerfitdtslehre und Seminar-
lefre Witk fitv erfprichlic) unb auf die Dawer fit durchfithrbar Halten?
;lllh follte ¢8 Den Seminaren wirtlich miglich fein, die ihnen hier geftellte
‘_[“T.flﬂflt‘ au erfitllen, die jungen Theologen, die jahrelang nach iwiffenjdhafts
liher Getenntnis aucy itber die WVibel und iiber dad Vefenntnid gevimgen
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haben, mm einfad ,im Bibelglauben und im Befenninid der Kivdhe” — wie
¢8 von der Majoritdt der Synobe gemeint ift: unter dejfen wortgetrener,
orthodoger Auslegung — zu Defeftigen? Werben Ddiefe BVemithungen nicht
weit eher dahin fithren, in den Hevzen der angehenden Geiftlichen Bviefpalt
g evvegen und ihnen jehwere Gewiffensibrupel i evvecten ald fie gefchict su
machen, in Freudigleit in dic Umtdausitbung zu treten?

Budem: wad feifgt , Bibelgliubigteit,” und was Heit ,Befeftigung im
Befenntnid der Kivdhe”?

Dafy in den bibljhen Crzihlungen Wahrheit mit Didhtung und Legende
gemijeht ift, dafp fich auch in dem apoftolijhen Slaubensbefenntnisd Ausdriicke
finden, die bei bem Deutigen Stande dev allgemeinen Bilbung nur im bilb-

(ichen ober im fibertragnen Sinn verftanden werden fonnen — hingewiejen
iu mue auf dad figend zur vedhten Hand Gotted” und auf die ,Wuferjtehung
ped Fleijhed” —, dag witd wohl auch) von orthodoger Seite Faum bejtritten
werben.

Gine Buchitabenglidubigteit alfo gegeniiber der Bibel und dem Vefenntnis
fann aud) auf den Seminaven nicht gelehrt und beim Eintritt in die praftijche
Amtsthitigleit nicht gefordert werden. Nur um ein Mehr oder Weniger ded
Abwetchens vom Budhjtabenglauben fann ed jich auf der Univerfitdt wie bei
ber Bulajjung jum Amidantritt Handeln.

Unitberbritctbar erfcheint danad) die Kluft nicht. Ungangbar aber erjcheint
der vou der Provimzialfynode empfohlne Weg, einen Gegenjap des Unterrichis=
sield von Univerfitdts- und Seminarbilbung zu jdhaffen und joldhermafen in
per Seminarbilbung eine Briicte fiber dbie Kluft zu jhlagen.

$iebt e8 nocdhy cinen anbern Weg?

W man ifn finden, jo ift e3 zunddhft ndtig, feft im Auge zu behalten,
bag ez fich nidht um eine ROuft zwijden , Wiffenjchaft” wund , Kivche und
ecbenfowenig um eine Kluft wijchen , Wijjenjchaft” und , Glauben” Hanbelt,
fondern allein wm einen llntuitf)ttb wifcherr dem, wad weit verbreiteten Nich-
tungen der heutigen theologifchen Wiffenjchaft, und dem, wag der itberwiegender
Mehrheit Der Jnhaber der fiiv die Julafjung der Geiftlichen um Amt in Bes
tvacht  fommenben  Hrdhenvegimentlichen Imter ald Jnbhalt bder Griftlichen
Glaubenslehre erfcheint.

Gine 9Iuderung ifrer Lehre von den Vertvetern der Wiffenfchaft 31
forbern ift unmiglich, denn fie fénmen und ditvfen nicht gegen ifhre 1bers
seugung lehren.  Eine Inderung der Unforbevungen aber, die vom RKirchens
vegiment an ben Glaubensjtand der angefhenden und der amticrenden Geifts
lichen geftellt werden, ift misglic). Hier wivd micht UuImtqt bafy bie Herven
vom Rirchenvegiment ifhre Ubersengung wandeln; e witd in feiner Weife dad
Anfinnen an fie geftellt, den ftreng orthoboren Standpunft, fofern fie auf
ihm ftehn, su verfajfen. Nur Duldbung foldher Anfhaumgen, wie fie auf den
Univerfititen al8 Ergebuniffe iwijfenjchaftlicher For r[)ung von ftreng 1eﬁqiﬁ§
dentenden Theologen wertveten werden, auch) bei den in dad Pfarramt einz
tretenden angehenden Geiftlichen ift e, wad verlangt werben darf. Denn bie
bung bdiefer Tolevans ift der cingige Weg, zahlreichen jungen Theologen bie
Gewiffensitrupel zu crfpaven, dic bet Bulaffung zum Pfarvamt ihnen peute
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noch) auferlegt werden. Und eine folehe Weitherzigkeit in der Duldung jeded
i echter RNeligiofitit auf Grund wiffenjhaftlicher berseugung gewonnenen
Glaubensftandpuntts wird yugleich dogu dienen, dem Dienfte der cvangelifehen
Kirdhe newe und gablreiche Ruafte zuzufithren, wihrend der fHeute meift feft-
gehaltne ftrenge Standpuntt der firdhenvegimentlichen Behorden nicht wenige
bom cbelften veligivfen Stveben befeelte Singlinge zum Schaden der RKivche
dem theologifehen Berufe fernfilt.
Niarburg HQeinridy Lehmann

Ronrad IDiderhold

Don Albert Candenberger in Kirdheim unter Teck

oD g nter den Helden bed Dreipigjihrigen Krieged in Wiirttembery, die
N in Der gefchichtlichen Erinnerung noch fortleben, ift Konvad Wiber-
& ) Y4 Hold der volfatiimlichfte, dev tapfere Verteidiger Hohentwiels, der
( fl fromume und wohlthitige Oberbogt fiber Stadt und Amt Kivchheim.
> : Die Stadt Kivchheim, die ungemein lieblid) su Fitfen der fioly in
Malerijhen Linten auffteigenden alten Burg Tect liegt, des cinftigen Schloffes
der qlten Herzoge von Teck, it Heute nod) voll von gefchichtlichen und monu=
Mentafen Crinmerungen an Widerhold. Auf dem , Widerholdaplas” liegt eine
({fjmfllliitﬁc swijhen zwei Strebepfeilern bder fitdlichen AuBenwand der ftatt-
lichen Sivche, bas , Rubelimmerlein,” dag ev fiiv fih und feine Gemaphlin
dewahlt hatte. Ju bem wrfpritnglichen Denfmal vor dem grofen Brande, ber
cmen Teil der Rivdhe und nabhezu die gange Stabt im Jahre 1690 in Afhe
legte, gehort dev (infs am yweftlichen Strebepfeiler ecingefitgte Grabftein mit
?em Wappen Wiberholdd 1und dem feiner Gattin Anna Arvmgard, gebornen
3_”“"“.-]&&&[]. Widerhold Datte fich {hon lingere Beit vor feinem Hinfcheiden
ten: Savg und feinen Gvabftein fertigen loffen und fiir diefen die Injchrift
Jelbit gewdphlt. Dad auf Ddiefem dlteften Teil ded Denfmald angebrachte
m_"ﬂppen Widerholbs zeigh cinen in die Hihe ftehenden Wibder, bas Wappen
leiner Gattin cinen wnter einem Baum tuhenden Hirfd). Unter dem exften
Iteht die Snfjchrift:
Der Wiber Abrahi ift meine Suverficht,
Dabher ift Goit miv hold, frol dem, dev wiberjpridt.

Unter Hem andern fteht der Reim:

Pein Jefus ift mein Buvghart in den hidyften Niten,

Daher er mceine Seel wird von dem Tob ervetlen.
;tltltu beiden Jnjchriften find aufer dem Sdriftwort: ,Selig find bi{c Tnten,
e ‘11[ 'OCII; Sj)elrrn fterﬁcft bort nun an; ju. per ®eift iptifl}t, baf TIL" ruben
fleibcl)ru Arbeit, denn 1()!:@ Werfe folgen ihnen nach,” die Perjonalien der

n Gatten angebracht in nachjtehender Form:
» Ao wuhen allhier dev weiland Hodhedle, Geftreng wnd wahrhafte Held,
Herr Convad Widerhold von und zu Neidlingen,
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