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Mafjgebliches und Unmafaeblides

Da 3og ber Stollege cin fleines Beutelchen mit etwasd Geld aus der Brujt:
tafche, und indem er unjer Schweigen unterbrach, fragte er midh: Konnte i
pag nidht der Freiheitdftatue da dritben an ihren ausdgejtrectten Wem hingen?

Das wiirde {hwer fein, erwiderte ich. Der Avm it fo grofy und fo Hodh,
dafy Dasd Publifum auf Wenbeltreppen davin auf und ab geht. So flein bad
Siimmdjen anc) ift, ich wiivbe vaten, unter amtlicher Nicderlegung einer
Stiftungsurfunde fiiv die Republit Mexifo einen Foudsd davaus zu bilden fiiv
die durcd) die Nicelvevolution Gejchdadigten.

b man dad jebt wohl erlaubte? fragte er.

Gewiff, Gongales ift lingjt nicht mehr am NRubder, und jein Gegner Por-
fitio Diag witede fich frewen, damit cinen der fd)lechten Streiche ber vovan:
gegangenen Regierung fejtaunageln.

Gut, fo fei dad der Kern u einem JInvalibenfonds in Wepico. Wad man
fich doch alled fiir drei Marf dreiftig Plennige leiften foun! Dev , Nideljonds”
foll er BHeifsen.

Sie waren ja nicht auf dbie Bezahlung angewiefen, eviiderte ic), aber die
picfen ded Gelded oft vecht bediirftigen Kandidbaten der MViedizin, die mit Dran:
fetung ifres Lebensd jener ufforderung gefolgt waven, wic werden die fich
auriictgeftofien gefiiflt hHaben duvch dieje Behandlung des dvytlichen Standes?

Ginige davon befchlofjen, jofort unujatteln wnd ein andved Fah) zu er-
greifen, jagte er, amdbre und nicdht iwenige fchitttelten ben Staub von ifren
Pantoffeln, wie man jebt in Dentjchlond jagt, und juchten bie nene Welt auf.

Dagd ift auch ein Getinn, erwiderte id), fie Haben die alte Welt verloren
und finden Ddafitr eine neue — alle dburch) die drei Mart dreifsig!

NiaBgebliches und Unmafggebliches

Die Medlenburger in Friedridhdruh. Bwijden ber Hauphwahl und
der Stidgwahl — denn fo fann man unter den Heutigen LVerhiltnifjen Dei ber
itbevgrofen Fahl von Stichwabhlen {hon fagew — warven wohl iiber bdreitanjend
Mectlenburger in Friedridhgrulh zujammengefommen, um dem Fiiviten Bidmarve ecine
Huldigung  davzubringen. Am 15. Funi war, wie e in den Jeitungen immer
Deift, die ,Wabhljchlacht” gewefen, an dev fich) auch die Mectlenburger ald fonjer-
bative, freijfinnige, jopialdemotratijche wund andve Hilfetvuppen befeiligt hatten, wund
am folgenden Sonntag, am 18. Funi, Datten fidh aus allen Zeilen bes Lanbdes,
aud Dorf und Stadt, Anbhinger verjdjiedner Parvteien und Angehvvige aller Stinde
emmiitig vor dem einfadgen Hevvenhaufe im Sadfenivalde Fujammengefunden, wm
allen fleinen Pavtei: und JInteveflenhader dort zu vevgeffen.
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Die Cinfeit! E8 ijt den Deutjchen wahulich nicht leicht geworden, die Gin-
beit, die fie fo fhmerzlich entbehuten, zu evvichten, und Do will e3 mandymal
fheinen, ald o0 bie jdhwer cvvichtete wicder wanfen wollte.  Aber o8 fdheint
0. ®ad Bebdiivfnisd, mit den anbdern in einem grofien Berbanbe jujammenzuftefen,
ift in jedbem ®liede Ded Gangen viel au lebendig, ald daf dev feftgefiigte Bau
ieber gerbrideln fonnte. Die dentfchen Stinme, die Gadyfen, die Eiidbeutidhen,
bie Thitvinger, die Shledwig-Holfteiner und die Olbenburger haben, indem fie nach
einander den Mitbegriinder dev deutjhen Einfeit Legrifiten, den Wert anectannt,
ben dev Yeichsgedante filv fie alle hat. Unbd davin liegt aud) die Bebeutung dev
dahrt dev Medenburger nac) Friedvidhgruh; man hat die Mectlenburger mandymal
af8 Dejonders , partitulariftij” verjdyrien, weil fie ifhre Stammedeigentiimlichleiten
nicht jo bereitwillig aujgeben wollen, wie ¢8 die gentraliftijdyen Gleidhfeitdpropheten,
bie Ddie Welt mit grofjtadtijden Augen angufehen gewohnt find, gern michten;
man Dat aber entjdjieden Unvecht, wenn man meint, dafy diefe At von Partifulo=
Tidmus, bdie auf ber natiivlichen Liebe zum engern Vaterlande Dexuht, ber Jeid)s-
einfeit gefahrlich wdve. Man hat vor wnd iwihrend bder Reihstagémahlbewegung
viel zu biel Wefend bavon gemacht, dafy fid) auch in Mecklenburg ,der Partitu-
lavigmud Dedvoflic) entfalte”; was will die Handboll Stimmen, bdie die mit den
Creignifjen ded Jahred 1866 unzufriedne o deutjd)-mecenburgifche Rechtépartei” am
15, Juni beim Wahlldrm aufgebradyt Hat, im Bergleid) su den taufenden von Pev-
jonen fagen, die am 18. Juni al® veidhdtrene Vevtreter Hed gangen Landed um
giirften Bidmavd gepilgert find?

€8 giebt eine bevedhtigte wnd eine unbevechtigte Art von BVavtitularismus.
Dic eine verfriigh fid) vortrefflicy mit dev Neich8einheit, jo lange die Cinpeitlichkeit
nidpt iibexfpanmt wird, bdie andve, bdie fih yur Anerfenmimg ded gejchichtlich) Ge-
wordnen und Unabinderlidhen nicht bequemen mag, fann dag Reid) nidht leiden, 1weil
e8 ihr nidht ,hevelich” genug ift, aber fie ijt feine Macht mehr, die Trenmung wnd
LBeveingelung hervoveufen tommte. Sie witvde Hchtens wieder eine Macht werden,
wenn man die Einbeitlicyleit fibertviebe. [n der ede, die Fiinft BVismavd vbor den
Mectlenbuvgern gealten hat, find die Stellen, die von dem BVerhiltnis ded berechtigten
Pavtibulavidmug oder ,Lofalpatriotidmusd,* des »eimatgefiihls, « qum Gejamtgefiift,
gum , Baterlandsgefiihl* Hhanbdeln, Dejonderd beadytensiert. ,Die unitavifdhen Be-
jtrebungen — fagte der Fiicjt —, die mande meiner Lanbélente gepflegt Haben, midgen
fig fiiv Theovetifer und andre Nationen eignen, fiiv den germanifdhen Chavalter halte
i) fie nidht fitv richtig.” , Die Mecklenburger — meinte ex — jollen Medlenburger
bleiben; abev das Land joll in einer folden Vegiehung zum Neiche ftehen, dafy es
freimillig und gern mitwivtt an der grofien dentjhen Nation.” Dex veutfdhe geogra=
phijche Partitulaviénusd fei fo weit itberimmbden, wie 3 tiberhaupt nidtig fet.

Das Beftehen der Cingeljtaaten, die Erhaltung ihrev everbten Vejonderfeiten
bedeutet alfo feine Bevjplitterung mehr. Die Berjplitterung droht Heute vou einer
gomy andern Seite.  Dev fdhlimmite Partibulavidmug ift der ,Fraftionspartitula-
vigmus, " den fid) bev Deutfdhe anjdyafft, fobald ihm die engern geographifchen
Berbtinde berloven gehen. Jede Pavtei ift bei und ur FraFtionspolitE geneigt.
an feiner Turgen, flagenden Weife bejeidimete dev Fiivft die , Kantheit,” die wiv
i befiimpjen haben: ,Die Ciferjucht der Fraktionen, bad ift ber Krebzfchaden, der
wrijerm Boterlambde anbingt.” Die Voltsvertvetung und die ftaatliche Leitung ober
o Miniftechum wnd Parlament” miiffen gemeinfam die Gejamtheit dev Jntelligeny
und ded Bertvauend aufbringen, bdie dad Volf verlangen fann, und wenn fich Dabei
ein , Minus” auf dev einen Seite Hevausdjtellt, jo mufy dies auf der andern gedectt
werden.  Keine Jerfplitterung der RKrifte!
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Die Worte ded Fiivften Haben cine BVebeuhung, die diber die Abdreffe, an bie
fie aunfchft gevichtet waven, teit hinaudgeht. Die Mahnungen, die fie enthalten,
werden um o wicrffamer fein, afd fie in eine Feit der Walhlbewegung gefallen
find, beven Ergebniffe fidh in ihver ganzen BVebeutung nodh) nidht fiberfehen laffen.
Wag wiv, nad)bem bdie Wahlen Leenbet find, vor allem Draudhen, ift eine einfeit-
lige und gefdloffene Thitigleit allex an dex Negievung Deteiligten Gewalten, bdie
den , Fraftiongparvtifulavigmud” iiberwindet, und an der dag BVolf die Feftigleit dev
Ubevzeugung und eined frdftigen Willensd mextt

Wiffenfdhaftlidge und BVolt3biblintheten. Die Beitfdyrift , Voltdwohl*
(hevausdgegeben bon Dr. Biftor Bdhmert in Dregden) bringt in ihrer Nummer vom
22. Juni af8 Leitartitel cine ,Abhandhung” 1iber die gelehrien Bibliothefen Deutjd)=
lands auf Grund deg fiizlid) vou Dr. P. Sdwende Heraudgegebnen ,Adrefbud)s
der deutfdhen BViblivtheten.” Der Verfaffer evgeht fich in bittern Borwiirfen gegen
unfre gelefhrten Bibliothefen, vov allem gegen bdie Stabt:, RKirchen= und Schul=
bibliotheten. , Deutjhland — fogt e — it bag Dbiblinthefenveichite Lanbd, wnd
auch) an fehr grofen, Hochit wertvollen Bibliothelen find iwiv veid), aber bie Sady-
fomer wiffen, daf wiv demmdd)ft Hinter Wmerifa und andern Lanbern zuviickbleiben
[werden?] und Deziv. [»und Degio.« ift jdhin gefagt!] in einigen Dingen lingft
guriidtgeblicben find. €8 fefhlt ben allexmeiften dffentlichen Viichereien Dei wng dad
vedhte Leben, bag Leben mit dev Gegentwart, dag Leben mit dem BVolfe. Sie
find cine Avt Mufeen geworden, in denen alte Sdarteten jorvgfiltiq gefommelt und
aufbewalhrt werben, in denen Gelefrte haufen und fid) in dbie Kultur vergangney
Sahrhunderte vevticfen; bder Kultuy ber Gegenwart dienen fjie in fehr geringem
Mafe. ©Sie find dem Gefee der Vertnddherung verfallen, dem leider jeded ge
neinniipige Unternehmen untevmworfen ift, wenn ihm nidyt inmmer wieber in Form
von newen Lnvequngen, newen Kvitifen, newer Mitarbeit frijdhesd Blut gugefiihrt
witd.” WVon den Stadtbibliothelen indhejondre tagt dev Verfaffer: ,Sie wurben
in einigen deutjhen Stidbten jhon im jecdhzehnten Jahrhunbevt exbffnet und waven
grumdjaglich jedermann uginglich, aber allmihlich gewannen die Stubengelehrten einer=
feitd, bie WViivolvaten [sic!] andrevfeitd die Oberhond wund forgten abfichtlich oder
unabfichtlich dafiiv, daf dad BVolf wegblich wund bdie Bitcher veht gejcdhont rwevden”
[werben?]. Der Verfaffer fordert dann dringend ,cine Ernenering ded BVibliothet:
wefend,  Einer Uniwandhmg und Neubelebung  bebiivfen vor allem bdie Stadts
Dibliothefen; fie haben nicht der Fdrderung der Gelehriombeit zu biemen, fondbern
ber Fivderumg der Vollsbilbung, der Vevforgung aller Gemeindemitglicder mit
gutem Lefefioff.  Die Gemeinden ditvjen {ich) nicht’ damit Legniigen, Boltsfdyulen,
Realfchulen, Gymnafien wnd Jachfchulen ju unterfalten; wenn fie die Kunjt ded
Qefend, den Durft nac) Leftiive wnd Wiffen weden und verbreiten [bie Kunit
wecten?], miiffen fie, sumal da fie e auch) am Deften und feichteften ounen, allen,
diec nach) Velehrimg und edler Unterhaltung durd) Biider verlangen, diefe Viidjer
Dequem  baxbieten.”  Unfre ©tadibibliothefen affo jollen fo fdmnell als miglic) in
Bollsbibliothefen vexivandelt wevden,

Auf bag Leipziger Tageblatt Hoben bdiefe Ausjiihrungen cinen jo {iberivdl:
tigenden Ginbrudt gemadht, dafy ¢d in jeiner Somntagdmummer vom 25. Juni die
ganze ,Abhandhung” Orithwarm nadygedructt hat, jogar ebenfallz afd Leitavtitel (!)
und — natiivticd) ofne Ungabe der Delle. Ny den Sap diber die ,alten Schar=
tefen“ Dat ¢& geftrichen, dev fdheint ihm Ddod) Vedenten gemacht ju hHoben, ben
pummen Drucfehler aber ,jeder gemeinniipige Untexnchmer” (jtatt: ,jebes gemein-
wiipige Unternehmen”) hat ed almmgsdlod mit abgedruct,
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Dier hat mun wieder einmal jemand {iber eine Sadje gefdricben, bon der ex
nidht dad geringjte verjteht. Wad der Berfaffer iiber die Gefdhichte unjrer Stabt=
bibliothefent jagt, Hat er fidh cinfach aud den Fingern gejogen. Wer mur die leifefte
Ahnung von der Gejdhichte der Littevatur und der Wiffenjchaften it Deutjchland
hat, dev weif, dof Voldlitteratur und Uffentliche Bibliothelen zwei Begriffe find,
die fid) im fechzehuten und nod) im ficbzehnten Jahrhundert bolljtindig audjdicen.
Alle dffentlichen Bibliotheten waren jelbftvexftiindlic) gefehrte Bibliotheten und Hatten
anfangd einen gany Oefchriinften Venuperfreid, bder jid) cxjt im Qaufe dex Beit
allmablich eviveiterte. Die Gejdhidhte der Leipyiger Stadtbibliothet fenne idh genau,
genauer, als fie in Sdwences , Advefbuch” 3u lefen ift. Sie ntag jum Beweije
bienen. Die Anfinge der Leipziger Ctabdtbibliothet fiegen im fiinfzehuten Sahr=
Dunbert. Gie ift weder von ber Stadt, nod) fiir die ,Gemeinde” ervichtet, fondern
bon Gelehrten fitv Gelehrie geftiftet worden. Den exften Grund daju legte eine
Gtiftung bes Ordinaviud der Leipziger Suviftenfakultit, Dietrid) von Buctenddorf.
Diejer vermadjte 14683 feine gefamte Bibliothet — lautex juriftifdhe Handjdriften —
nebjt efnem Segat, das jihrlich) vievzig Gulden Jinjen trug, bem Mate der Stadt
als Gtiftung fiiv einen Stubdenten, gunddft aus jeiner Vevmwandtjchajt. iber die
Benupung der Biicher beftimmte er, daf dex Empfinger deg Legates ,bdie Biidjer
befjern von Fahre gu Jahre wnbd nicht dvgern” [b. [. drger machen, mihandeln]
follte — eine nicht gang feicht 3u exfiillende Beftimmung., Jm Jahre 1515 ver
madyte Dr. Peter Freitag, ebenfalld ein Jurift — er war eine Beit lang Leipgiger
Stabtfdyreiber gewefen — fiir die Vergiinftigung, daf ihm ber NRat in einem der Stadt
gehbrigen new evbauten Haufe auf Lebensdzeit freie Wohmung gewdhrte, feine gange
Bibliothet dem JRate, mit ber Vejtimmung, daf der Rat , eine Dequeme, gerawnte
Libevarei” auf dem Rathoufe bauen faffen follte, nadh feinem Tobe bdie Bitcher
port bermahren ,und mit eifern Retten an eifern Stangen, wie in der Kifteve
Libevavet, anjdymicden laffen, daf niemandes Macht Haben fonme oder mbge, einig
Bud) wegzwnehmen, mit ihme Heimzutragen und nich)t widbder au Drengen.” Sm
Jahre 1677 endlich ftard in Leipzig der Oberhofgerichtdadvofat Wivid) Grof, der
ebenfallg jeine gange Wibliothet, die nicht blof juriftifche Bitdher enthielt, fondern
in allen Bweigen der Wiffenfchaft veich) audgeftattet war, bem Rate der Stadt vers
mad)t Datte, dagu jein gefamtes Bermogen, mit bex Beftimmung, daf diefes der
«ftudivenden Stadtjugend allhier innerfhald der Ringmauer g Duben angelegt und
berwenbdet,” wund baf fitv bdie Bibliothet ,cin Bibliothefaviud wumb ein (eidliches
Calarium vevorbent” werden follte, dev ,der ftudivenden Stadtjugend auf Begehren
bie Wiicher vorlegen, jebod) nidht nad) Hauje folgen laffen” jollte.  Jnfolge beffen
mufite der Rat auf Befdaffung Oefonbdrer Bibliothetsriume auferhald bes Rat-
houfes Dedacht fein. o wurde bie BVibliothel 1683 in eimem Fliigel ded Ge-
wandbhaufed untergebracht und dovt 1711 der Biirgerjdhaft gedffnet.  Bibliothelar
wax jtetd ein Ratsherr, dem ald ,Objervator” gewdhnlich ein Lehrer der Nifolai-
jdhule beigegeben twurde. Gebffuet war die Bibliothet wodgentlich weimal zwei
Stunden lang. Die Biicher durften nmur in dex Bibliothet jelbjt Denmupt werden.
Wer audnafhmsweife cin Bud) mit nach Haufe nehmen twollte, mufte dazu dem
Dbfervator die fdyiftliche Genehmigung des Bibliothefars, alfo des Ratsheren, vor-
legen. Diefe Buftinde haben beftanden 0Hi8 1835. Erft da wurde die Bermaltung
per Bibliothet dem Disherigen Dbjexvator iibevtvagen, der nun gum Bibliothetar
exhoben wurbe, die friiheve BVejchrintung Leim Ausleihen fiel hinmeg, wnd 3l Den
poei Offnungsdtagen in ber Woche fam ein dritter. Seit 1881 ijt bie Bibliothek
tiglid) gwei Stunden gedffuet. Die njchaffung nener Biidger lag 018 1885 in
ben Himben ded Matdheren, der der Bibliothet vorftand. Eine Deftimmte Summe
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war nicht audgefelt. Do) rourden durchjchmittlich jedbed Jahr ein baar Hunbert
Thaler aufgewendet, auf Biidhevauftionen wurben oft jehr bedeutende nfdnfe ge-
madyt. Seit 1835 giebt bie Stadt zu den GStiftungdzinfen einen rvegelmipigen
jagrlichen Bufdhuf. Gegenwiivtig find jeded Jahr fitr newe Anjdhaffungen 7500 Miaxt
berfiigbar.

©o alfo fteht e8 wm die beut{den Stadtbibliothefen, die im jedhzehuten Fabr=
hundert , grumdfaplich jebermann uginglich” twaven, wnd in denen jebt Stuben-
gelefrte und Bitveaufvaten alte Schavtefen bewadhern.

Man fann und wicd jedenfalls — jowie e die Umftande exlauben — mefhr
thun: man fann bie Bibliothel tiglich von friih D& abendsd bifnen, man fann Er-
{eichtexungen und BVequemlichteiten aller Avt jdjaffen, man fann bie Summe Ffiix
die nfchaffung neuer Biiher nod) weiter exhohen. Eind aber wird immeyr wnd
ewig unmoglich) Oleiben: aud einer wiffenjajtlichen Bibliothet, bie linger alg Fiwei-
fundert Jahre in jtreng wiffenfdaftlichem Geifte verivaltet worben ift, mit einems=
male eine , Bolfabibliothet” zu madhen. Dad au verlangen ijt genau fo thvvidt,
wie wenn jemand verlangen wollte, man folle wnfre Univerfititen in Bolfsjhulen
umgejtalten.

Dod) wozu nodhy eine Jeile verfdwenden gegen Behauptungen wnd Anfchul=
bigungen, die auf folder Wntenntni8 Devuhen! Moan muf fidh nur wundern, daf
die Beitjdrift , Volfdwohl* diejem thidvichten Gerede Wnfnabhme gerwdhrt und dad
Leipziger Tageblatt ed fchlewnigft nachgedructt hat, afd ob die Nupanwendung davon
auf Leipzig gang Oefonbre Eile gehabt hitte.

Erwidberung. Von einem in Leipaig lebenden Frangojen ijt und auf den
uffafy iiber die Fauftitberfegung von Sabatier im 26. Hefte eine CErviberung
augegangen, die wiv wegen dev gahlveichen Fragen, die fie ftreift, und wegen bed
vielfadjen  Jnteveffed, bad fie infolgedeffen in Anjpruch nimmt, volljtandig ab-
druden. — Der Einfenber {dhreibt:

Monsieur,

Permettez & un I'rancais qui habite I'Allemagne depuis huit mois et qui
g'intéresse vivement 3 toutes les productions intellectuelles et artistiques de ce
pays, de vous soumettre quelques réflexions que lni ont suggérées certaines pages
du dernier numéro de votre revue. Je veux parler de Varticle qu'un de vos
collaborateurs a consacré & la traduction du Faust de Gtoethe en vers frangais par
Trangois Sabatier. L’article n'est pas signé; je crois pourtant savoir qu'il émane
d'un professeur de mérite, trés estimé de vos lecteurs et assez bien informd de
notre littérature. D’ailleurs, signé au non, il parait dans une revue trés répandue
et tres apprécide, et c'en est assez pour que jattache une sérieuse importance i
la lettre et & lesprit de cet article en un point qui touche de frés pres mon
amour-propre national.

— De trés prés, dis-je; car, a vrai dire, ee n'est ni de la traduction
de Sabatier, ni de la critique qu'en fait M. X que je voudrais vous entretenir.
Je n'ai pu lire encore cette traduction. Je pourrais cependant insinuer qu'il est
bien difficile a un littérateur d’apprécier si. une traduction dune wuvre de sa
langue dans une langue étrangére est bonne ou mauvaise; je me garderais bien
pour ma part de juger une traduction allemande de Daudet ou de Zola, — moins
encore une traduction de Hugo ou de Musset en vers allemands! Parmi les
exemples de traduction heurcuse que cite M. X, je pourrais méme relever des vers
durs, des inexactitudes, des inversions violentes, des expressions & peine frangaises.
Mais 1a n’est point ce qui me préoceupe, et je m’attacherai uniquement aux con-
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siderations générales qui sont comme U'exorde et la conclusion de larticle. M. X
consacre une page et demie, -~ ¢'est beaucoup pour un article de moins de cing
pages a informer ses compatriotes qu'une traduction de Goethe en francais est
aujourd’hui un événement tout & fait exceptionnel; car il parait que »Lon se donne
en France une peine désespérée (verieifelte IMiihe) pour rabaisser d force d’injures
(hevuntexfdhimpfen) le peuple de Kant de Goethe et de Beethoven au rang d'une
race bharbare (barbavifdhe Roffe).«  Aussi se demande-t-il, si la traduction de
Sabatier trouvera bon accueil méme auprés des Frangais susceptibles encore de
quelque intelligence et de quelque impressionnabilité (bie einigermafien berftindnis-
pollen und empfinglidjen feiner Lanbsleute), car il lui semble bien qn'a Végard
de I'Allemagne toute faculté de comprendre et de se laisser toucher ait disparu
(untergehen) en France. Quant & la raison de cette malveillance systématique,
M. X ne la trouve pas dans nos désirs de revanche, mais dans sla blessure in-
curable faite & la vanité des Frangais méme les plus distinguds, dans le besoin
exaspéré jusqu'a la maladie de rendre grimacants (berjerven) tous les traits de ce
qui est allemand.« Ainsi I'abime entre la France et U'Allemagne se creuse tous
les jours davantage; la situation n’est rien moins que désespérée ([offuungs(o8): situ-
ation révoltante, car, tandis que les Frangais outragent I’ Allemagne sans essayer méme
de la connaitre, une nombreuse catégorie d’Allemands continue servilement (unter=
thinig) & déelarer beau, charmant, divin tout se qui vient de U'autre ¢6té du Rhin.

Je crois, Monsieur, n'avoir ni altéré ni méme outrs la pensée de votre colla-
borateur; et pour vous dommer une preuve mnouvelle de ma bonne foi, je conviens
de bonne grace que nous sommes loin de rendre toujours pleine justice aux talents
incontestables de I'Allemagne contemporaine. Une certaine complaisance A mnous
contenter de ce qui se fait chez mous (quelque peu justifide d'ailleurs par l'ex-
tréme fécondité et la haute valeur de nos savants, de nos artistes, de nos éori-
vains), surtout notre connaissance médioere des langues étrangéres nous exposent
& bien des méprises, & des appréciations étroites, incomplétes an méme radieale-
ment fausses. Je conviens encore qu'il serait aisé de trouver dans la littérature
frangaise des dernitres années une collection trds variée de pamphlets, d’injures
violentes, de deseriptions mensongéres. Ne faudrait-il pas, cependant, non seule-
ment faire la part de l'irritation d’un peuple brusquement arraché A ses véves de
paix universelle par la dure réalité, mais surtout distinguer des allégations 'd'une
presse de bas dtage les appréciations des esprits modérés, des feuilles sérienses.
Apprendrai-je a M. X que quand M. de Wyzewa, — un Polonais se fut permis
de publier dans la Revue des Deux-Mondes un ou deux articles absurdes sur
I'Allemagne, lo tollé fut tel en France que la publication des articles suivants fut
suspendue. M. X n'aurait-il lu, par hasard, ni »L’Allemagne depuis Leibnize de
M. Levi-Brithl, ni les impressions de voyage de M. Lavisse? Oserais je méme lui
recommander la lecture d'un ouvrage tout réecent d'un de mes amis, Lme Gersal
(L’Athenes de la Sprée) ol il trouvera, s'il sait bien lire, d coté de quelques traits
sativigues dont les Berlinois sont seuls i pitir, une trés cordiale sympathie pour
certains cités de l'esprit allemand. Il est vraiment 6trange de s'attarder a une
note de touriste de M. de Goncourt! Est-ce In un document? Si je voulais user
de la méme méthode, comme j'aurais beau jew & découper dans les journaux con-
servateurs ou nationaux-libéraux les plus sérieux des six dernitres semaines,
nombre d'entrefilets ealomnieux, d’inventions stupéfiantes, de citations perfides, de-
stinés & bien convaincre les électeurs de lattitude provocante de la France! Je ne
sais qui, en I'rance, a qualifi¢ le peuple allemand de »race barbare«; clest Id
sans contredit une grosse sottise; mais je pourrais mettre sous les yeux de M. X
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certain article du Berliner Tageblatt intitulé »Die Wilde Nation¢ ot nous sommes
arrangés de jolie fagon. Mais quoi! De telles polémiques me prouvent rien; ou
plutdt, elles prouvent & volonté tout ce qu’on veut, parce que les armes employées
ne s'épuisent jamais. A dix, vingt ou cent citations empruntées aux journaux ou
aux carnets des touristes, jopposerais dix, vingt et cent citations puisées aux
mémes sources. De grice! Ne commenfons pas les fantaisies des journalistes avec
le méme sérienx que des inscriptions de I'Acropole. Un peu de scepticisme en
cette affaire serait, je pense, la plus sage des philosophies.

Mais j'ai hate d’en arriver A une discussion moins oiseuse, & des faits plus
préeis.  Ainsi, & en croive M. X, le I'rangais se bouche les yeux et les oreilles
toutes les fois qu'il s'agit d’appréeier une ceuvre allemande; son parti esbt pris,
on ne pout larracher & la béate contemplation de lui-méme pour attiver son at-
tention sur un livre imprimé & Berlin ou Leipzig. Du coup, jo me réerie et m'in-
digne. Qui done, dans les cereles scientifiques francais, ignove les travaux de
MM. Helmholtz, Koch on Haeckel? Qui donc a méconnu chez nous l'admirable
mouvement philologique, issu de 1'Allemagne, qui a renouvelé notre connaissance
de Pantiquité? Bt ce m'est pas la un hommage purement platonique: j'ai, comme
tant d’autres chez nous, lu Homére dans [Faesi, Aristote dans Bomitz, Lucréce
dans Lachmann, Horace dans Orvelli. Otfr. Miiller et Ribbeck, Curtius et Droysen
ont 6té traduits; Mommsen l'a été deux fois, et je vous prie de croire que jo
n'ai pas appris & connaitre les noms de Schliemann, Sybel et Treitschke dans les
musées ou dans les bibliothéques de 1'Allemagne. Nous passons pour ne pas sa-
voir la géographic: nous avons pourtant si bien profité des méthodes de Kiepert
et de Justus Perthes gu'une maison allemande négocia I'an dernier avec un in-
stitut cartographique francais la confection d'une carte — de 1'Allemagno!

A vrai dive, je ne suis ni historien, ni philologue, ni géographe, et ma
bibliographie sur ces matidres serait vite & court. Mais je m’occupe de philo-
sophie, et, depuis huit mois que j'étudie 1'état des études philosophiques dans
votre pays, je constate avec une profonde surprise que nous sommes restés plus
fideles & la philosophie allemande que les allemands mémes. Ce n'est pas seule-
ment Kant qui est traduit, commenté, défendu au réfuté dans une foule de livres
au d’articles de revue, ¢’est Hegel, c¢’est I'ichte, c'est Schelling, quon lit encore
chez nous, et qui, tous trois, sont tombés en Allemagne dans un oubli ol se
méle parfois le dédain ou l'ironie. Nous n'avions point encore de traduction compléte de
Schelling; mais un jeune professeur s'est attaché A cette ceuvre considérable et
le gouvernement francais a pris & sa charge les frais de I'édition qu'ancun édi-
teur ne voulait entreprendre. Parmi les modernes, Schopenhauer ct Lotze, puis
MM. de Hartmann, Zeller, Wundt, Nietzsche, Vaihinger, Paulsen, Benno Erdmann,
Kuno Fischer sont traduits, analysés, discutés, et il n'est pas d’année ol un jeune
professeur de philosophie ne vienne en Allemagne aux frais de I'Etat, — comme
i’y suis venu moi-méme, — étudier de prés les héritiers, hélas! peu nombreux ou
déeouragés des grands pensewrs de l'ige héroique de I'Allemagne. En revanche,
que M, X ge rassure, le nombre des »admirateurs serviles« du génie francais est
fort rvestreint parmi les amis actuels de la philosophie en Allemagne. Combien
hélas! parmi les professeurs d'Université m'ont demandé si j'étais de I'école de
Cousin au de celle de Jouffroy! Autant demander & un Frangais s'il préfére De-
lile & La Harpe! Ignove-t-on donc a ce point en Allemagne que la pile phile-
sophie frangaise des ecinquantes premitres années de ce siécle a été Gelipsée, dd-
bordée, réléguée dans l'oubli par une jeune deole de criticistes, de positivistes,
d’empiristes — et méme de métaphysiciens? que cette école est pleine de séve
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et a produit des travaux d'un caractére tres scientifique et trés original? Quelle
est celle des quatre ou cing revues philosophique allemandes qui a é&tudié avee
quelque détail ou parfois méme simplement cité les travaux de ML Renouvier,
Lachelier, Iouillée, Boutroux? Je ne sache pas méme que personne ait tmrlm‘r
ni 6étudié Maine de Biran, le seul qui soit resté moderne des plnlo%ophea du début
de ce siccle. D’'Auguste Comte, il n'existe en Allemagne qu'une traduction abré-
gbe, et la seule étude complote qui ait paru sur ce philosophe ne date guére que
de deux aun trois ans, et clle est d'un jésuite!

Pardonnez-moi, Monsicur, je m’égare et transforme ce plaidoyer en réqui-
sifoire. J’en reviens & M. X qui, d'ailleurs, semble bien n’avoir songé qu'aux
productions proprement littéraires de sa patrie. S'il en est ainsi, pormettcz-moi
de vous faire observer qu'il est singulidrement injuste d’acusser la Iranee d'irré-
médiable vanité sous prétexte qu'elle ne connait gudre MM. Ebers et Lindau (qui d'ailleurs
ont 6t6 en partie traduits), ot d’omettre tout ce quela France a emprunté de trés bonne
grice & I’Allemagne en philosophie, en philologie et en sciences. Lt franchement, si la
T'rance ne peut se passer des travaux glorieux de Mommsen et deITelmholtz, a-t-clle beau-
coup & prendre dans la littérature allemande contemporaine qu'elle ne trouve déja
chez elle? Vous lisez Zola et Bourget, vous applaudissez, an théitre, Dumas et
Pailleron: que nous offrez-vous en échange parmi les wuvres des (‘ontcmpmLumsH
Mais, en ec point encore, les affirmations de M. X sont étrangement exagérées.
mez. les programmes de mos lycées: il n’y manque pas un seul de vos chefs-
d'ceuvre classiques; vous y trouverez méme le Liechtenstein de Hauff ot Soll und
Haben de M. Freytag. Si au contraire je jette les yeux sur le programme d'ét6
du gymnase royal de Leipzig, je ne vois, parmi nos classiques, qu’une tragédie
de Racine, une comédie de Moliere et des extraits de St. Simon. ('est maigre,
Non seulement nos éléves lisent vos classiques, mais nos littérateurs n’ont pas
cessé de les étudier. Pour ne prendre que le trés récents exemples, los théses de Bonnet-
Maury sur Biirger, de Chuquet sur Kleist, de Lichtenberger sur les poésies lyriques de
Goethe, passent, méme cn Allemagne, pour les meillours travaux qui existent sur ces
sujets. Une autre thése fort brillante nous faisait connaitre naguére 1'Esthétique de
Schiller. Il n’est méme pas jusqud votre plus plo(,lm,inc littérature swr laquelle nous
n’ayons quelques idées assez précises: je vous renvoie i larticlo » Allemagne« de la
»Grande Tney clopcme« et aux articles de cette méme Encyclopédie relatifs i vos con-
temporains. J'ai mm—nmmc I'honneur de collaborer i ce vaste recueil et je puis vous
affirmer que rien n'a été négligé pour donner aux moindres notices un caractore
d’actualité. Enfin la Revue dc.s Revues, pensant avee raison gu’un Allemand senl pou-
vait parler cn pleine connaissance de cause de la littérature de son pays ct de son
temps, a demandé & M. Conrad un article qui a fait connaitre i la France jusqu'a
vos réalistes eb & vos déeadents. L'article a reparu en allemand, quelques semaines
plus tard, dans le dernier numéro de le »Gesellschafte oi vous pourrez le lire. A citer
encore la Revue indépendante qui a publié d’excellentes traduetions de podtes modernes,
entre autres de Hamerling et de Lenau, dont les cuvres complétes ont d’aillenrs ét6
traduites ct publiées & part. Je vous signale encore la Revue de I'enseignement
des langues vivantes qui ne cesse de tenir le personnel enseignant au courant du mouve-
ment littéraire et pédagogique des années les plus récentes. J'oublic de rappelor le sue-
cés tros honorable des Weber de M. Hauptmann, suceds remporté devant un public
d'élite, et suivi des appréciations flattenses de la presse.

M. X se vante, — ou plutot semble se plaindre, — de Vadmiration de ses
compatriotes pour les cuvres de nos éerivains. Il est étrange vraiment, quun
littérateur se félicite si peu du libéralisme d'esprit et de la euriosité de lecteurs
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de son pays. Mais, iei cncore, je tiens & rassuver l'honorable ecritique des Grenz-
boten. La littérature frangaise est moins connue qu'il ne le croit en Allemagne;
elle T'est du moins trés irrégulierement. Un de mes amis qui eut l'honneur de
s'entretenir avee M. Mommsen s’aperqut, non sans Gtonnement, que 'illustre savant,
si bien au courant de toute notre histoire littéraire, ne connaissait pas méme de
nom notre grand et cher Alfred de Vigny (pourquoi ne pas citer ce trait qui
n'enlévera rien d la gloire de cet historien de génie?). Parmi les contemporains,
le gont allemand ne va pas toujours aux meilleurs ni aux plus profonds. J'ai
vu presque partout préférer George Ohnet & Paunl Bourget, I'rangois Coppée a Leconte
de I'Isle. J'eus l'ocecasion de faire & Berlin une conférence sur Sully-Prudhomme
devant un public de professeurs de frangais dont les trois-quarts ignoraient jusqu'au
nom du poéte; je ne connais dlailleurs sur cet écrivain de premier ordre que
I'excellente notice publiée dans les Grenzboten par M. Groth. Iit ainsi du roste.

Dirai-je un mot de la musique? On serait mal venu, je pense, au lende-
main du triomphe éclatant de la Walkiire & Paris, de parler encore du mauvais
vouloir du public francais. Iit remarquez que ce succds a suivi de trois ans celui
de Lohengrin, ot que depuis plus longtemps eneore ou applandissait Wagner an
théatre en Province et dans la concerts symphoniques & Paris. Au rveste, Wagner
ne pouvait s'imposer que du jour olt lorcille francaise se serait dégagde de la
tradition classique et préparée, par l'audition d’ceuvres plus modernes et de frag-
ments isolés, A lintelligence de cette musigque si profonde et si complexe. In
revanche, '’Allemagne boude encore nos musiciens. DBerlioz a fait son apparition
bien aprés sa mort, et les Troyens, si je ne me trompe, ont été donnés pour la
premiére fois cette année. Je ne sache pas non plus qu'en dehors de 'Autriche,
aueune scéne allemande se soit ouverte aux opéras de Reyer, de Saint-Satns, de
Massenet, de Lalo, de Godard, & tant d’'ceuvres puissantes, acelamées & Vienne et
3 Bruxelles, mais qui ont le tort de n'avoir pas encore vingt-trois ans d'age.

Eneore une fois, Monsieur, je me laisse entrainer bien loin et je vous en
demande pardon. Je voulais ne rédiger quune simple note, et c’est presque un
article que je vous soumets. Que ressort-il des pages qui précede? Quey contraire-
ment & l'assertion de M. X, la France rend plus de justice aux Allemands que
I'Allemagne aux Frangais? IEn aucune maniére. Il reste au contraire évident que
des deux cOtés on a mis et met encore beaucoup de mauvaise grice & se rendre
réeiproquement justice. Mais il serait vraiment d’une choquante injustice de faire
retomber ce grief sur la France seule. Convenons aussi que les déelamations
vagues, les potins ou les calomnies ramassées n'importe ot et redites & la légére ne
sont pas faites pour faire cesser les malentendus et calmer la mauvaise humeur. Si,
comme il le laisse entendre, M. X est de eeux qui regrettent qu'un mur de haine sé-
pare deux peuples qui deyraient s'unir l'un & l'autre pour se compléter réciproque-
ment, le meillenr moyen pour mettre un terme i cet état de choses n'est certes pas de
le déelaver irrémédiable, d’en entretenir les esprits, ni surtout d’en exagérer la gravité;
de tels propos ne peuvent qu'aigrir et décourager les esprits conciliateurs.

Un dernier mot pour conclure: que 1'Allemagne produise des podtes, des
romanciers, des auteurs dramatiques qui soient, dans leur art, des créateurs de
génic comme Wagner en musique; qu'il apparaisse encore des Goethe, des Schiller
ou simplement des Jean Paul et des Heine: je vous jure que, tot ou tard, ils
s'imposeront au public francais; ef, s'il est néecessaire que quelqu’un travaille a
leur sucees, je serai des premiers & les y aider. Th. Ruyssen
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