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Der Sdufy der Urbeitswilligen im Reidystage

fein, wenn fie digfuticrt und befjeve Vorjchlige an ihre Stelle gefest witrden;
denn die Uberzengung glauben wir in den Lefern befeftigt zu haben, daf der
erfte ‘TuberfulvfefongreR fehr viele Humane Gefinnungen an den Tag gelegt
hat, daf diefe allein aber nicht imflande find, der Tuberfulofe ben Charatter
der Voltsfeuche zu nehmen.

Berlin Dr. med. Steinthal

Der Schut der rbeitswilligen im Reichstage

2

o o it jchon davauf hingewiefen worden, daf die Novelle zur Ge-
1 @ "}'O‘.E':. ! ) 8
M§S_ ¥l werbeordbnung von 1891 bie epodemachende gefepgeberijche Be-

thatigung des fogenannten ,meuen Kurfes” war, und daf Herr
Al von Verlepjch, der dbamald die Negierungdvorlage im Reidhstage

2 8 Defiirwortete, heute an der Spige einer Fronde fteht, die gegen
Den fingierten ,nenjten Kurd” mandvriert, wobei die Jud)thaudvorlage natitelich
sum , PMartieren” ded Feinbed vortrefiliche Dienjte geleiftet hat. Eingd bder Mit-
glieder Der Berlepjdhijchen Fronbe, der Reichstagdabgeordnete Rificke, hat am
21. Juni b. §. bem NReidhsfangler vorgeworfen, man {dheine den Namen
Berlepjch benupsen zu wollen, um fid) einigermafen gegen die Vorwiicfe der
Oppofition den Riicten ju decfer; und um dieje Dectung zu vereiteln Hat ex
mit dem ben Parlamentariern eignen Taft den Hivern in und aufer dem
Haufe die Miglichfeit nahe zu legen verjucht, dap Herr von Verlepjch 1891
von der Notwendigleit der damald von ihm befiivworteten Beftimmungen nicht
jo gany durchdrungen gewefen wdre. €3 wiirde von groBem bHffentlichen Jnter-
effe fein, au erfabren, wie {ich ein Staatdmann von den anecfannten Qualitdten
bed Freiheven von Berlepich su jolchen Manbdvern verhilt; jedenfalld nistigt
pag befonderd entriijtete Verhalten des ihm Heute nahe ftehenden Herrn Nisficke
dagu, einen Blick auf fein Auftreten im Jahre 1891 uriiczuwerfen.

Sn ber Sipung ded Reichstags vom 21, April 1891 Hat er ald preufijcher
Handeleminifter und Bevollmdchtigter zum Bunbdesrat die new vorgejdhlagne
Faffung des § 153 ber Gewerbeordmung, nachdem fie in der Kommifjion ab-
gelehnt worden war, in der Hauptjache folgendermafien befiivwortet.

Wie heute auf die Vorlage von 1891 vermwiefen wird, {o wies er damals
sundchft auf die Verhandlungen, die der Gewerbeordnung von 1869 wvoraus-
gingen, Dhin, inbem er dem Neichdtag wirtlich vorhielt:
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A5 die verbiindeten Negierungen und bder Reichdtag zu der Uberzeugung
famen, bafy da8 Verbot bevr RKoalition der Avbeiter nicht nmehr aufredht exhalten
verden fonnte, daf vielmefhr die Moglichleit gegeben werden miifte, in der Ber-
einigung bie Sraft gu juchen, bdie der Eingelne nicht Hat, um glinjtigere Lohn-
bebingungen 3u erziefen, waven fie jugleid) der Meimumg, daf ed wnexldflid) not=
wendig fei, die Willendfreiheit derjenigen Arbeiter, die an einer Koalition ober an
einem Ausdftande fich nidgt Oeteiligen wollten, gegen ben JFwang ihver Genoffen Fu
fchiigen.  Nad) einem Jitat aud einer bdiefen Gedanten fcharf audjprechenden Nede
Radters vom 3. Mai 1869 jagte er weiter: Auf dem Saf (Laslerd), daff fein
Arbeitnehmer durd) widberredhtliche Mittel 3u einer Vereinigung gezwungen werden
foll und baxf, und auj der (gleihjalld von Lasler betonten) Eriahrung, dap e3
fih hiev nicht um Hypothefen, fondern um Dinge Hondelt, die thatjadhlich vor
unjern Yugen vovgehn — auf diefem Sapp und diefer Erjahrung bevuht die Bor-
loge. Sie unterjcheivet fich pringipiell nicht von der beftehenden Gejepsgebung; unbd
iy mufy bemerfen, baf bdie fefytere bid um Beginn diefer Neichatagsieffion von
feiner @eite angefodhten worden ijt, und bdaff aud) von feiner Seite Lehauptet
worden ift, daf in ber Dejtehenden Gejepgebung ein Audnahmegefess, ein Gefep,
weldped Ausdfluf der RKloffengefepgebung ift, enthalten fei. Nur der lefte Abfap
ded (newvorgefhlagnen) § 153 Detrifft ein Gebiet, welhed die Gefepgebung bidher
nit umfafyt Hat, ndmlid)y bdie dffentliche Aufforbering Fur widervedytlidhen Ein-
ftellung ber Wrbeit und zur widervedytlichen Entlafjung von Arbeitern. Fm iibrigen
Danbelt e8 fich bei diefer Borlage fediglichy um eine Criweiterung bed Begriffs ber
fteafbaren Handlung — inbem nidht nur der Bwang zur Teilnahme an Verab:
redungen, fonbern auc) der Bwang Fur Niederfequng von rbeit aud) ohne Verab-
rebung unter Strafe geftellt wixd — und um eine Crhohung bed bidherigen
Gtrafmafes.

Danad) ift doch wohl angunehmen, da Freiherr von Berlepjc) Heute ohne
teitere$ anerfemmten wird, da fich die BVorlage von 1899 — in bem von ihm
felbjt gebrauchten Sinme bed Wortd — erft redht pringipiell nicht von der
bont thm 1891 vertretnen untericheidet, und bap fich feine Gefolgfchaft der
Gefchichtafiljchung dienftbar macht, wemn fie einen foldhen Unterfdhied be-
hauptet und deshalb die ,Bud)thausvorlage,” wie fie jagt, ald den Anusfluf
ciner den ,meuften ®urd” im jchroffen Gegenfa zum ,meien” beherrjchenden
avbeiterfeindlichen, ,antijozialen” Gefinnung Hinftellt.

Aber nod) weit unzweideutiger hat Herr von Berlepjch feine mit den
beutigen Abfichten der NRegierung dibereinftimmende Ulberseugung zum Auss
druct gebradyt, wemn er in derfelben Sigung vom 21. April 1891 die von
ihm vorgefchlagnen jdhdrfern Strafbeftimmungen wie folgt begritnbdet:

Die verbitndeten JRegievungen find nicht weifelhaft daviiber, dap namentlich
im Qaufe der fepten beiden Jahre bie Flle, in demen Bwang gegen die arbeits-
willigen Arbeiter durd) ihre ausftindigen Genoffen ausgeiibt worden ijt, fih in
exfeblicdhent Mafte vermehrt hoben. Dad trat zuerft bei bem grofien Bergarbeiter-
audftande im Jahre 1889 in die Crjdheinung. Nicht muv jablreidhe gevichtliche
DBeftrafungen, fondern auch) dad Feugnid der BVehirden fritt dafiiv ein — bder Be-
horben, die in vbllig wnparteiijher Weife aud nddjter Ndhe in der Lage waven,
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pie Berhaltniffe zu beobachten, bdie hiufig hre BVermitthung auch zu Gunften der
vbeiter Bhaben cintreten Iafjen.  Nac) dem Bergarbeiteraudjtande hat diefe Er=
jdeinung fid) vielfach wiederholt. Aud gany Deut{hland liegen Berihte von allen
beteiligten Behorden vor, bie Fweifellod feftjtellen, bdaf ber Jwang zum Streif,
jur Soafition in wunechdrtem Mafe zugenommen fHat. Der Fall, daf Urbeiter
auf Dder Arbeitdititte, auj bdem Wege von wund Fur Wrbeit thatlih angegriffen
wurden, ift ein ungemein fiufiger; bdie BVeldftigungen und Drohungen verfolgen
pie Arbeiter 15 in bie Wohnungen Hinein, fie ridten fich gegen Frauw und Kind.
Der Fall ift hiufig, daft Urbeiter gendtigt find, um Fu ihrer Arbeit zu gelangen,
GSonntagstleider angulegen, daf fie buvd) die Hinterthitv dev Fabrifen gehn miiffen,
um fich der Ubermwadhung ihrer fireifenden Genoffen und den fich davan fniipfenbden
Solgen 3u entziehn. Diefer anavchifdie Buftand, in dem bder freie Wille bed
Arbeiterd, fidh die Wrbeit unter bden ihm vichtig und annehmbar exjdheinenden Be-
pingungen zu fuchen, von den audjténdigen Genojjen vollfjtdndig unterdriictt wird,
entfpricht nadh der Auffaffung bder verbiindeten Regievungen nicht unjrer ftaatlichen
und unjrer rvedtlidgen Orduung; und um ihm ein Enbe u maden, haben fie ed
jiic erforberlich gebalten, die Strafbeftimmungen ded § 153 in bad Gefels aufjus
nehnten.

Nachdem der Minijter dann die Behauptung Bebels, da, wenn man mit
deravtigen ,drafonijchen Beftimmungen” 3. B. in Cngland auftrdte, ,cin Schrei
ber Entriiftung dburvch dad gange Land gehn wiicde,” durch) Vorlejung der in
@England geltenden Gefepe widerlegt und dabei bemevft Hatte: ,Mian ift eben
in Gngland der Metnung, daf nur durd) jharfe Strafbeftimmungen den Ubel:
ftinden, die man fannte, beizufommen fei; und diefer jelben Meinung find aud
die perbitndetenn NRegierungen” — rvief er aud: ,Wie man nun behaupten will,
baf buvcd) die Bejtimmungen der BVorlage bdie Koalitionsfreileit ber Wvbeiter
bejeitigt werbe, dag ift miv in der ‘That unbegreiflich!”

€3 wird dem Freiherrn von Verlepjd) jedenfalld noch unbegreiflicher fein,
wie ihn Deute jeine eigne Gefolgichaft bezichtigen fann, damald nicht feine ehr-
lidge Ubergengung audgefprochen zu Haben.

®any befonders paft e3 vollends auch auf die Gegemwart, wenn Hoere
von Berlepjch an demfjelben 21. April 1891 nodh) Hinufiigte: ,Meine Herven,
e8 wird gefagt: ducch die Annahme Ddiejer Vorlage wiicbe nichtd erreicht
werben, al8 daf eine tiejgehende Crbitterung in die Avbeiterfreife getragen,
paf die Empfindung geftartt werben wiirde, dbasd Wenige, was die Vorlage an
®itnftigem fiiv die Arbeiter bringe, wiirde bei weitem durch den Nachteil itbex
wogen, der burd) Ddieje Strafbejftimmungen entjtiinde. Diefe Behauptung ijt
meiner Anjicht nach unrichtig.  Jch will e nidyt beftveiten, dafy e8 agitato-
tijchemn Gejchict gelingen famnm, in Avbeiterverfammiungen die Meinung zu ers
wecen, dbaf bier in der That ein Grund zu tiefgehender Erbitterung vorliegt.
Beftehen aber fann biefe Erbitterung nid)t, weil fein Grund fix fie vors
hanben ift.”

Hat i Herr von Berlepjch nicdht an biefe Worte ervinnert, wenn ex
sujah, wie feit Jahr und Tag die Ugitation mit grofem Gejchicf und be-
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wunderndwerter Sfrupellofigleit dem gegenitber, wad man fonft Wabhrheit
nennt, Demiit wav, bei Den rbeitern und iiberhaupt bei der Maffe ded
deutjhen Volfes mit ciner Ddireft gegen bden Kaifer gevidhteten Spibe bie
Meinung zu crwvecfen, bah in der That Hier ein Grund zu tiefgehender Er-
bitterung vorliege? Sollte ihn bie Teilnahme feined Anhangd und fjeined
Drgand an diefer Agitation nicht peinlich bertifrt haben? Die ftaatd8mdnnijche
Einficht und die politijche Criabrung, die einem Minifter Freiherrn von Bers
lepjch zu cigen war, geht dod) nicht fiber Nacht verloren, jelbjt wenn man unter
die Fronbde gerdt.

Dex Abgeordnete Rdficke hat den Cindruct ded Wiberfpruchs zwifchen dev
Tlberzeugung — bdenn o muf man doch fagen — bes Heven von Berlepich
pom Jabhre 1891 uud der bon den Seinen injzenierten Entriijtungsfomibdie
bon 1899 noch dadurc) abzujdhwichen verfucht, daf er behauptete, Herr von
Berlepjch fei ed damald ,namentlich” auf die Strafbarfeit ver Bifentlichen
Anfforderung zum Sontvaftbruc) angefommen, und gwar unter dem frijden
Cindrud ded Vergarbeiterfireifs von 1889. Cr jitierte dabei eine Nede bed
Minifterd vom 6. Mai 1891. Aber diefe Nebe ift doch fitx jedermann ebenjo
leicht nachzujchlagen twie die vom 21. April. Davan nicht gu denfen, war fehr
unvorfichtig von dem Wbgeordneten Nofice, zumal wenn man die Entriiftung
fo iibertreibt, wie er. ©rv, ein Teilhaber der Fivma Berlepich, Rottenburg und
Genoffen, hat {ibrigend jebt im NReihstage, wad jo rveht begeichnend fiiv bic
Bermworrenheit der Lage ift, ugleid) im Namen dev ,Freifinnigen BVeveinigung”
aejprochen, d. 0. jenes fleinen Neftd Ddes orthodogen Mandjeftertums bder
SHeveen Nickert, Barth, Bromel ujw. Cr exflavte den Gefepentwurnf fii einen
©dhlag ind Geficht fiir den Neichstag, flir ben erften Schritt ur Untergrabung
der Soalitiongjreifeit. CErv iiberfteige alle Vefitvchtungen, die er und andre in
biefer Bezichung jemald gehabt hatten. Er, Rifice, wiirde fich {chamen, dem
deutjchen Neichstag angehdrt zu Haben, wenn jemald bdiefed ober ein dhnliched
Gefey angenommen witrde. Und babei hat derjelbe Abgeordnete Rificke am
21. April 1891 erfldrt, dap ein Bwang jum Streifen gegen Avbeitdiwillige in
audgedehntejtem Mafe ftattgefunden Habe, fei offenfundig, und ev verjtehe, »dap
bic daraus fich cvgebenden Verhdltniffe cine geniigende BVevanlaffung fiiv die
Regierung, der dasd Woh! der gejamten Viivgerjchait am Hevzen liegt, bieten
fommen, verjchirite Mapregeln in Ddiefen Gefeentwuri aufunehmen, um eine
qubfere Sicherheit gegen den Terrovismus, dev in dev Arbeiterfhaft sum Teil
geiibt worden ift, herbeizufiihren.”

Womit jucht der Abgeordmete diefen frafjen Wiberfprud in jeiner cigien
Haltung su crfliren? Gr fagt itber jeine Crfldrung von 1891 am 21. Juni
b. J. wirtlich: ,Sch verftehe das jesige Vorgehen der verbiindeten Regierungen
gar nicht mehr, denn alle Befitvchtungen, von denen damals bdic Jede war,
find cben nicht eingetreten. Jm Gegenteil, nicht die Arbeiter Haben feitdem
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einen verftdrften Gebrauc) von dbem Koalitiondrecht gemacht, jonbern die Unters
nehmer! Sie haben in weitgehendem Mafe fich diefes NRecht zu nupe gemacht
und ed nad) jeber Ridhtung bin angewandt. Jeh bin ja felbjt Arbeitgeber,
ftebe ja mitten drin im Gewerbebetrieb, i) Habe felbft joziale Kdampfe durch-
gemacht und mup alfo doch wiffen, was im gewerblidhen Leben vorgeht; id)
babe daber aud) ein grofered Necht, iiber derartige Fragen zu jpredyen, al3
die Mitglieder Der verbiindeten Negierungen, wie die Mitglieder deg Meic)s-
amtd de3 Jnnern, weil fie eben feine Gelegenheit gehabt haben, die Dinge in
per Pragid, aud der Ndbe fennen zu lernen.” Nifide weily aber gany genau,
bap viele Hundert (iberale, wohlwollende, arbeiterfreundliche Grofarbeitgeber,
bie weit entfernt {ind, nach Herrn von Stumms Pieife zu tanzen, gany anders
iiber die @adje denfen, und Ddaf fie genauw ebenfo viel von ihr verftehen
wie er. Hat er ein Privileg auf dbas ,Obr“ der verbiimdeten NRegierungen?
Glaubt er fih ein Monopol fiiv alle Jeiten und fiir alle Jragen erjefjen
st bhabenm in der YPeriode, wo er die Unfehlbarfeit in Sachen der Arbeiter-
unfallverficherung fiiv fich in Anfprud) nabhm, und dad Selbftlob in den
pon ifm vertretenen lnternehmerverbinden alle NReformforbevungen der Ar-
beiterjchaft niederjdjrie, in Der er im Reidhstage ausfprach: Wir Unternehmer
find mit dber Verwaltung jufricden, und das geniigt — obwohl dbod) das, was
vermaltet wurde und unter der jchlechten Wirtjhaft litt, wohlerworbne Rechte
ber Arbeiter waven? JIn Heft 32 der Grengboten vom Jahre 1896 ift dariiber
ausfiihrlicher gefprodhen worden. Noficde weify auch gany genau, wie es mit
der Entwiclmg der Koalitionen der Arbeitgeber jteht; daP fie audgefprochen den
Charafter der Notwebr an fich tragen, dafy ihre Hirten umeift Folgen ifhrer
Schwidye find. Er weif, daf jie in friedlichen Beiten nur u leicht serfallen,
viel leihter af8 Die von politijchen Parteien infpivierten und protegierten Ar-
beitevfoalitionen, und dbaf im Streitfall die Ronfurvenginteveffen der Arbeitgeber,
per Unterfchied zwijchen grop und flein, arm und reich unter ihnen die
unecldlide Cinmiitigleit herzuftellen und zu exhalten viel fchwerer mahen, al3
ed ift, bie Arbeiter fiir den Streif joweit unter cinen Hut ju bringen, daf dem
Gegenpart ruindje Verlujte drohen. Dag hat er im Verliner Brawerftreif am
eignen Leibe erfahren. Und vor allem follte ev doch wiffen, daf — felbft wenn
jich der Tvaum einer friedlichen Lijung der jozialen Kampfe durdh bie bctbtr[eitiqe
Kampforganifation it der Fufunit eimmal verwivflichen fonnte — undchit in
ber viele Jahre langen Hbcrgnngé‘g,mt vie junchmenden Riiftungen dev Parteien
ben Qampf nmur um jo evbittevter und gewaltthitige Friedensftivungen nur
um fo wabrjcheinficher machen miifjen.  Die verbiindeten Regierungen thun
febr wohl daran, ihr Ohr nidht den Urteilen jo befangner Cingelner zu Ici[)en
weder dem Heren Nificte noc) dem Herrn von Stumm.

Wenn NRoficte fich daviiber befdhwerte, baf der Jentralverband beutft[)el
Suduftrieller, bdeffen Einfeitigleiten den NRegierungen genan fo befannt find
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wic feine eignen, einen unfeilvollen Einfluf auf unjre Politit ausdiibe, indem
thm ,Ohren zur Verfiigung jtehn,” wie er und die Seinen fie nidht Hitten,
und wenn et unmitte(bar daran bdie ,Antlage” gegen die verbiindeten Regie:
rungen rvidhtete, bafy ,die erfte Unregung juv Entjtehung ded Gefehes eine
Rede des RKaifers vom 17. Juni 1897 in Bielefeld war,” wenn er mit allem
Pathog fein Bedamern daviiber ausdfprach, su Hioren, dafp die BVorlage im
Bundedrat einftimmig angenommen fei, da er geglaubt hHhabe, dafy wenigitens
cinyene Bundedregierungen die Gefiihle ded BVolfed mefhr und beffer gefannt
hitten, ald aud bdiefer Vorlage hervorgehe, fo hat e damit in ber Ugitation
fiiv die Gefchichtsfdljchung, die jeder monavchijch gefinnte, ernjthafte Mann
ald tm hodhiten Grade verhingnidvoll befdmpfen muf, mehr geleijtet als alle
jojtaldemofratijchen Redner gujammen. Der Abgeordnete ift gewif tm Grunbde
feines Herzens gqut monarchijch, und wenn ev auch ,wildliberal” ijt, fo war
er bigher ein gemdpigter Politifer, fein Schwdvmer fitr den demofratifchen
Riberalismus nach) Berliner Mufter. Er ift aber ein ,Typ,” wie man heute
lagt, fitv bie ungliictjelige Vervanntheit, in der {ich ber abgewirtichaftete Parteiz
(iberalidmusd bdurc) fozialijtijehe Wllitven wieder zu Krdften bringen mdchie.
Der gamge Uberichwang feiner Entriiftung jchlicht die Annafme in der Sache
jeloft wourzelnder, flav begriindeter Uberseugungen aus. Niofice hat die Ubers
seugung der Vertreter ded Bunbesratd angezweifelt, ev wird fidh nicht bes
jopweren ounen, wenn auch der Ausdbruct feiner UWberzeugung mit Mifteauen,
vielleicht fehr ungevechtfertigtem, aufgenommen wirh. €8 redet ja auch ein
grundehrlicher Kecl zeitweife vieled, wad er niht vevantworten fann. Aber
jolche Fithrer fann der beutjche Libevalidmus GHeute, wenn er feine Hheiljame
Miffion exfiillen foll, fchlechterdingd nicht brauchen.

Auf den Anteil der Sozialdemofraten an der Entriiftungdtomddie bom
19. big 22. Juni biev einjugehen, ijt nidht nitig. €8 war die alte Verges
waltigung und Beugung der Wahrheit, die man ja jur Geniige fennt. Uud
auch) was der Sprecher ded ,Deutjc)=Freifinnd,* der Abgeordnete Lengman,
sum bejten gab, hatte fein den ugenblict iiberdavernded JInteveffe. Wie ex,
der Jurift, ed mit der Walhrhaftigleit und Griindlichfeit ded lrteils hielt, das
ging aud bder Pohraje flar bervor: bdie Vorlage fei fein ,Gefes zum Schup
be8 gewerblichen Arbeitdverhiltnifies,” jondern ein ,Gefey zum einfeitigen
Schup desd Arbeitdverhiltnifjes im Intereffe der Arbeitgeber.” Da fallt einem
natiiclich die Bubilligung irgend welher bona fides denn dod) recht jehwer.

Der Reduer desd Jentrums, Dr. Lieber, vertrat den alten ultramontanen
Standpuntt. — ,Wiv fordern, fagte er namensd der gangen Partei, als iuners
(#Blich, wenn unfre Sujtimmung erlangt werden will, auf dem Boden des
gemeinen Rechtd gemeine Koalitionsfreifeit fitr alle, die dem deutjchen Reicha-
vecdht unterftefen, gemeine Koalitionsfreibeit fitv alle Bwede, zu benen fich
deutiche Neichabitrger vereinigen wollen. Und wiv verlangen diefe Koalitions-
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freibeit auBerdem nicht nur fiiv den Gingelnen, in Bezug auf fein Redyt, fich
au foalieren mit andern Jndividuen, jondern wiv verlangen fie auch fiiv die
Stoalitionen untereinander. Wir verlangen dedwegen die pofitive(!) Befeitiging
aller derjenigen eingeljtaatlichen ober reichdgefesslichen Hinderniffe, die ein foldhes
Snverbindungtreten von Koalitionen zu was immer fiiv Jweden vevbietet. Schlief-
lich find wir der Meinung, daf diefe Verbiinde, bdie die Berujdgenoifen im wirt
{haftlichen Leben ausg wasd immer jiix Griinden, zu wad inumer fitr Swecken
bildben wollen, ebenfogut wie andre Vereinigungen im Deutjchen NReiche das
Nedht juerfarmt befommen miiffen, wenn fie die allgemeinen Bebingungen
ber Reidhgefesgebung erfiillen, auch von der Neichagefesgebung ald Rechts-
perjdnlicheiten anerfount zu werben. Dad ift unfre alte Forderung bder
Nedhtdperjonlichleit filv die fogenannten Berufsvereine.”

€8 ijt tn bden ©remyboten (Heft 33 bed Jahrgangs 1898) bei der Ve:
fprechung der' Verhandlungen ded neunten Evangelifch-jozialen Kongrejes
nadjgemwiejen worden, eine wie minimale praftijche Beveutung die Verleihung
ber Nechtsfabigleit an die fogenannten Berufsvereine fiiv den Jweck der Ar-
beiterfoalitionen Dat.  Hier ift diefe Frage von Dr. Lieber cbenjo mit den
Haaren hereingezogen worden, wie dad halbe Schod Kompenjationsforderungen
in die preufijche WMittellandfanalirage. - Was die Einvdumung der jchranten-
[ofen Soalitiong: und Vereindfreibeit zu was tmmer fiir Sweden ald Voraus:
fegung aller weitern Vevhandlungen iiber bdie von den verbiinbeten Regicrungen
fiir notwendig gehaltenen Machtmittel zur Aufrechterhaltung der bHifentlichen
Ovdnung betrifft, jo liegt e auf dber Hand, daB damit nichts weiter beabfichtigt
ift, al8 eine Verhindevung der Verftindigung iiberhaupt, ein Offenbalten dev
Qiicfe, eine Verjchdrfung der Verlegenheit — bid der Ultramontanidmus alle
feine eignen Forberungen durchgefesst Hat. E8 ift ldcherlich, den Negicvungen
augumuten, die von Licber geforderte Schranfenlofigfeit der Veveindfreibeit 3u-
augeben, ofne vorher fiix volle Siherheit wegen bder bdadurch unerldplich
werdenden jtarfen Ver{d)drfung bdes Auffichtd- und Strajrechts gejorgt 3u
haben. Man wird die uffebung ded Verbindungdverbotd fiiv Vereine, man
witd auc) die Ausdehuung der Koalitionsfreiheit auf die Landwirtfchaft in
ltpreufen jugeben fonnen, wenn bem Staat die ausdgicbige Macht zur Ver-
hittung und gur Niederjchlagung ded Mifbranchs diefer Freiheit eingerdumt
worben ift. Aber Ddie verbimdeten Negierungen miiften taub und bHlind jein,
wenn fie fich auch nuv der leijeften Hoffnung Hingeben wollten, dicfe Macht
pon den im Fentvum ovganifierten Ultvamontanen bewilligt su erbalten, jest,
nachdem fich die ,herrjchende” Pavtei durch ,einmiitige Ablehnung der Kom-
miffiondberatung” an bdiefer widerlichen Entriiftungdfomddie ausfdhlaggebend
beteiligt Dat.

Die ,Einmiitigleit” in diefem Fall ift wieder etnmal ein deutlicher Bes
wetd fliv ben Deuck, den die internationale Koalition ded Ultramontanidmusd
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auf dad Gewiffen auch der gut fonfervativen, gut monarchijch gefinnten ge-
bilbeten Bentrumsmitglicder und Jentrumdwihler in PreuBen ausdiibt. Den
fiibdeutichen Ultramontanen ift ja natiiclich jede ,Hah" gegen den Kinig von
Preufien eine Herzendfrende. Die fatholifhen Rittergutsbefiper in Schleften,
Bofen, Weftpreugen, Wejtfalen wund in der altpreuijhen Diajpora famt
thren dem Offizierforps und dem Beamtentum duwc) Pflichttreue und Tichtigheit
jur Chre gereichenden ngehbvigen find fich aber bdod) villig flar dariiber,
baB die fdhranfenlofe Koalitiondz und Streitjreifeit des Dr. Lieber ofne cine
iibevaug fraftige Berfdhdrfung der Polizei- und Strafgewvalt des Staatd auf
bem Lande der Delle Unfinn wive. Sie wiffen, wie wenig namentlich bdie
polnijdye Avbeiterjchaft noch fit jehr lange Seit befihigt ift, davon einen rechten
Gebraud) u machen. Sie find im Herzen die {iberseugteften Gegner bdev
Licberjchen Eyptreme, und nichts liegt ihren wabhren Empfindungen ferner, als
fich an diefer demonftvativen Komddie gegen den RKaifer zu Oeteiligen. Und
doc) laffen biefe gebildeten Medmmer den Entriiftungsjchmindel u oder machen
ihn gar mit, Wird nicht endlich ihnen und ifhren Angehovigen die Schamrite
ind Geficht fteigen itber die unwiirdige Statiftenvolle, die fie in {olchen Fomibdien
jpielen? Dadurch) bdie Genecigtheit der verbitndeten Regievungen fiir die Ju-
loffung ber Jefuiten u. dergl. zu vermehren, fonnen diefe foufervativen praf-
tijchen Manner doch nicht glauben, und erjt vecht miiffen fie doch endlich ein-
feben, bap es gevade die Taftif des Bentrums ift, wasd die politijhe Gefes
gebung gur Flickarbeit und zum Stiidwert verdammt, woriiber Dr. Licber fo
grofie Worte gefprochen Hat. Wollen bie gebildeten Katholifen in Preufen
— Giiddeutjchland fpricht hier fiberhaupt nicht mit —, joweit fie al8 gqut
monarchifd) gefinnte Manner anerfannt zu werden beanfpruchen, in Fubunit
auch alg eheliche Politifer anerfannt werden, o werben fie fich bi8 zu ber
sweiten Lejung der Vorlage mit der Lieberjchen Jentrumspolitit augeinanders
ufeten haben. Dag gilt fiiv die gebildeten preufiijchen Katholifen in Bivil
vie in bed Konigd Roct und Dienft. Ju diefem Entriiftungsichwindel diirfen
fie fic) nicht weiter migbrauchen lafjen.

Vet weitem die grifte Bebeutung beanfprucht die Teilnahme der National:
liberalen an der demonftvativen Entriiftungsfundbgebung der Reichstagsmehrbeit,
wenn auch) ihr eingiger Sprecher, der Abgeordbnete Baffermann, bdie jachlid)
unbebdeutendfte Nede unter allen Entritfteten gebalten Hat. Sie bejteht aus
einer Reihe abgebrochner, nirgends ovigineller Gedanfenfplitter, die mit einer
gewiffen advofatorijhen Nedegewandtheit duferlich verbunden find. Die Ge-
banfen felbft, denen dDie ©plitter entnommen find, find, joweit fie jcheinbar
fachliche ®riinde gegen bie Borlage enthalten, fchon frither beriihrt worden
ober werden bei dev Befprechung bed fathederpolitifhen Anteild an der Ent-
riiftung3fomddie noch gewiicdigt werben. Die Thatfache der Obriisfen Ab-
lehnung aud) jeder Kommiffionsberatung, d. §. jedes guten Willens, auf eine
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ndhere Priifung ded grundjiplichen Inhaltd der Vorlage eingugehn, wie ev
burch) die Crildrung ber Negierungen Hinveichend flar bezeihnet war, verleiht
bem Verhalten bder Nationalliberalen umjo mebr den Charatter der Demon-
ftration, fe leichter fie e mit der Vegriindung genommen Haben. BVollends
aber wird biefer Chavatter dadurch) aufer Bweifel geftellt, dah Bajfermann
felbft zugab, ein Teil ber Parteigenoffen Halte die in den erften Paragraphen
audgefprodhnen Grundjdge ,fiiv cine geeignete Grundlage zur weitern Be-
ratung.”  Diefen Standpunft einjunehmen Haben Dbdie NRegievungdvertveter
wiederholt und dringend den Reichdtag gebeten, und genau bdiefen Standpuntt
hat auc) der Abgeordmete von Levepow geltend gemad)t. Herr Bafjfermann
aber febte fich iiber ihn mit dem doch felbjt die bejcheidenfte Hundstagslogit
faum befriedigenben Sabe hinmweg: ,Deine Herven, mit diejem Standpuntte
verwirft man das gange Gefe, denn in den Paragraphen 1 und 2 find die
Sefichtapuntte(!) wieder aufgegriffen, die jhon im Jahre 1890 und 1891 hiex
diefed Haus bejchdftigt haben.” Und in diefen Sap fommt natitclih) auch
nidht ber geringjte Sinn Dinein, wenn der Herr Wbgeordnete unmittelbar
wirtlich weiter fagt: ,Aber der Schwerpunft der Gefebedvoriage liegt nicht
in Diefen Beftimmungen, fondern in den nachiolgenden ‘Paragrapbhen, Ddie
meined Cradhtend eine jchwere Gefahr fiiv das Koalitiondvedht bedeuten.” Dad
ift eine Slopfechterei, wie fie fich unjerd Wiffend ein novddentjcher Nationals
liberaler niemals eclaubt Hat. Die grundjdplichen Forderungen des Entwuris
pont 1891 find eben 1899 wiederholt worben, wie dad damalsd nidht nur dex
Sreiberr von Berlepjd) vorausgefagt bHatte, jomdern auch) ein Fibrer der
Nationalliberalen felbjt, Dr. Hammacher, der in der Siung vom 21. April
1891 mit allem Nadhdrud audjprady: Lehne man jebt die Regierungsvorlage
ab, fo werdbe man bald in die Lage fommen, nod) jchdrfere Strafen bejchlicfen
au miffer.

Ober hatte e8 ctwa melhr Sinn, wenn die Nationalliberalen durd) Herrn
Vajfermann ecfldren lepen: Anjammlungen, Sujammenrottungen fdnnten dodh
heute auf Grund der beftehenden ftrafredhtlichen und polizeilichen Beftimmungen
, bollftdndig verhindert werben” ? Haben auch die Nationalliberalen auf einmal,
jeitbem fie fid) von der Berlepjchijhen Fronde haben ing Schlepptau nehmen
laffen, alle prattijche Urteilsfihigeit und Erfafrung verloven? Aber fie haben
noch weiter evfldven (ajfen: ,Wenn bdie Polizet bei groen Unvuhen nidht aus-
reicht, dann nehmen Sie Militdr dazu ober die Feuerjprifen. Wiv jind gany
bamit einverjtanden, daf3 bei allen Ausjchreitungen bei Streifd riictfichtslos von
ben bejtehenden Machtmitteln des Staats Gebraud) gemad)t wird.” Der Scibel
und die Flinte alfo, meinen Ddiefe Gemiitdmenjdhen, follen die Strafen ohne
Mrteil und Recht verhingen und aud) zugleich volfjtvecten. Aber wenn bdie
verbiindeten Regierungen die Nationalliberalen bringend bitten, {iber eine zwedt=
mifigere Geftaltung der Sirafgefee gu beraten, da rufen jie Jetermordio iiber
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ben ,meuften Qurs” in die Maffen hinausd, da reden fie dem Volfe ein: Die
verbiindeten Regierungen, der Kaifer voran, wollen eud) das rauben, was ihr
mit Recht fiiv euer Hochfted Gut erachtet, die ,RKoalitionsfreiheit”!

Dag ift der tlare, unbejtreitbare Thatbeftand ded nationalliberalen Ver-
baltend in Diefer Entritftungstomidie. Die Herven brauchen wabhrhaftig den
Borwurf: ,Ihr feid Theoretifer, Phantaften, Jdeologen!” nicht mehu gu fivdhten.
Und wenn fie jich felbjt dafitr ausgeben wollten, o wiirden fie hendheln. Sie
am allerenigjten find burvd) ihr guted Hery sur Entriiftung verleitet worden.
Aber eine noch drgeve Heudhelei wive e3 doch, wenn fie etwa gar die Be-
Dauptung aufrecht evbalten wollten, jie hitten deshalb mit ber Berlepjchijchen
Gronde, mit den Demofraten und den Sozialdemofraten, ja auch mit den
Ultramontanen ujomumen gegen die verbiindeten Negierungen demonitriert,
weil fie monavchifeher gefinnt feien, al8 die Regievungen und der Kaifer jelbit,
bad Deipt: weil fie e8 Ddtten verhiiten miiffen, daf dad ,Judhthausdgefes” die
Avbeiter, die noch nicht Sogialdemofraten wdven, gegen den Kaifer erbittere
und den Feinden der monarchijhen Stoatsform in bie Avme freibe. Die
Wahrheit fieht gan anders aus. Soweit die Crbitterung nicdht durd) Ddie
fozialiftijeh, demofratijch oder ultramontan organifierte Heperet in den Arbeitern
ervegt worden ift und evregt wird, und joweit nicht davitber Hinaus auch) die
nationalliberale Demonjtration der Heperet zu Hilfe fommt, fdllt ed bden
beutjchen Avbeitern gar nidht eiw, fich iiber Den Gefepentwurf zu entriiften,
au exbittern ober fich duvch ihm in threr monardhifchen Gefinnung irgendie
beivren u laffen.

Wenn bdie fitddeutichen Nationalliberalen — Baffermann ift Amwalt in
Mannbeim — Ddazu beigetragen Haben, gewiffen in der Pavtei vielleicht iiber:
mdchtig gemwordnen, antijozialen, einfeitig und jchroff die Arbeitgeberinterefjen
vertretenden Stromungen einen Damm zu jieben, jo ift dbad mit Freuden u
begritpen. Sie hittten aber der Jufunft des deutfden Liberalidmus den johled):
teften Dienft geleiftet, den fie ihm leiften fonnten, wenn fie die Parte verleitet
Ddtten, 1ich dauernd in dbas Schlepptan der Berlepjdhijchen Frondbe gegen den
angeblichen ,meuften Kurs” nehmen zu laffen, d. h. der Vertreter jenes bdoftris
niren Gpjialidmus, wie e durch die feit fiinfundzwanzig SJahren an den
beutfchen Univerfittiten iipptg ind Kraut gefhofjene jtaatswiffenidhaftliche Schule
tinmer melhr ju einer extremen, ecinjeitigen, unduldjamen, Herrfchjiichtigen und
untubig nach untloven Sielen bdriingemden politijchen Richtung audgebildet
worden ift, und wie er fich mit einer im guten Strne fonfervativen wie [iberalen
gedeihlichen Fortentwictung unfrer innerpofitijchen, namentlid) der jogialz und
wittjhaftapolitifhen BVerhiltniffe ald unvertrdglich — forweit es fth um dag
BVerhalten der fiir dag Gange verantwortlichen Negierungdgewalt handelt —
erwiejen Dat.

Der deutfdhe Libevalismus, den bie Jufunft braudt, muf vor allen Dingen
®rengboten IIT 1899 15
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Der Forderung entfprechen, bie ber Heidelberger Profefjor Rothe vor fiinfsig
Sabren an die Ungebildeten wie an bdie Gebilbeten ftellfe, er mufy , Unab-
hangigleit von ber dffentlichen Meiming, Selbftindigleit ihr gegeniiber” Haben.
Und er mup die NRegierungen, die dazu gang bejonders verpflihtet find, in
diefer Unabhangigleit und Selbitdndigeit unterjtiiben. Die fiiddentidhen Nationalz
libevalen, die, wie e8 faft {dheint, die Partei sur Teilnahme an der Cntriiftungs-
fomidie, . h. 3u einer audgefprochnermafen gegen die monarchijche Spitie des
Reichs gevichteten Demonftration vevanlaBt haben, mbgen durch eine fdhwich-
liche Ritckficht auf die fich ibnen zu Hauje jur Beit auforingende bffentliche
Neinung ihre fo fehr unficher gewordnen Nandate vielleiht ein wenig befeftigen
i Eonnen wdabnen. Wer die Wandlungen der bffentlichen Meinung im Siiden
fennt und die monavdjijche Gejinnung — b. h. die in Bezug auf dag Reid) —
dport feit 1870 verfolgt hat, ber wird das verftehen. Wollen die Siiddentjchen
aber auch in Zulunft auf den o dringend notwendigen gemdfpigten Liberalidmus
im Reich guten Cinflup ausdiiben, fo Haben fie dem Kantdnligeift nod) fehr viel
mehr zu entjagen und endlic) wicder eingufehen, da ed im NReich auch noch ein
Preupen und fehlielich audy in ihm eine bffentliche Meinung giebt, und daf biejes
Preupen wicklich fiiv dag Reic) auch noch etwasd bedeutet. €3 ift gany exftauntics,
wie wenig feit 1871 jelbjt in Baden und Wiirttemberg — von Bayern gar nicht
au reben — bie Kenntnid ded oft: und norddentichen Volfdtums jugenommen
pat. Mufite man dbamald itber die jiiddeutjchen Vorjtellungen {iber Oftelbien
lachen, fo mup wman Heute daviiber exfhreden. Nur diefe natve Unfenntnis
fann cigentlich den politifchen dummen Streidh) erfliren, den die National-
liberalen jept gemacht haben.

Goldje Bunbdedgenoffen im Kampfe gegen die agravijdh-junterliche Reattion
find viel fchlimmer al8 feine. Die itbeln Folgen ded Streichs find in der
Siung ded preufijhen Herrenhaujed vom 5. Juli {hon bemerfbar geworden,
woraus bdie im Schlepptan der fozialiftijhen Fronbde fegelnden Nationalz
libevalen jehr viel lernen fnnten. Obder {ind fie auch dagu ju eitel? Die Ent-
juldigungsdrede Schmollers follte dod) auch bdie Eitelften erniichtern.

Die Stellung der dentfchen Staatdwiffenjchaft zu der Cntriiftungdfomidie
it in etnem Ddritten und lepten ctifel Gefprochen twerden.
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