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Schiller der Demofrat.

€in deutjhed nationaled Drama verherelicht den politijden Vord.

ie ©ozialiftendebatten in ben deutjchen Parlamenten aeichnen jich
i naturgemdfy duech gelafien ausgefprochene grofe Worte aus. Das
fubeu angefithrte fteht in ber merfwiirdigen Mordverteidigung
RAl cines der fozialbemofratifehen Abgeordneten. Wenn man uns den
e\ G Y Bergleic) geftattet, fo fam fie und vor wie die Antwort cines
Deannes, welcher auf den Jueuf: ,Sieh dich vor, dein Hund ift toll!" gelajfen
cviwiedert: ,Das Beifen ift cine uvalte bevechtigte Cigentiimlichfeit dev Huubde.”
Dev Bergleich ift nicht fehr johmeichelhaft, aber ex erfcheint tveffend fitv die Axt,
mit weldjer folch eine ungliictliche Verteidigung iiber die mit fo gewaltigem
Crnfte gefenngeichuete Thatjache feines Berbrechens himvegzufommen judgt. Be-
weife, Deren Behauptungen den Grundidgen des menjdlichen Denfend wiber-
fprechen, bleiben nicht Olof in Logif und Mathematit ungehort. Auch die leider
nicdht jo exafte Wifjenjchaft ded Staatslenters verjd)mdht e8, auf fie cingugehen.
Richtet fich aber auch cin folcher BVeweid mit jeiner Behauptung im gangen
jelbft, im eingelnen fann cr dodh manches bringen, wad ofne fofortige Ber-
nidhtung feinen JHll freffenden Schaden ftiftet und jelichlich gefabulicher wivh
alg ber wirbeltBpfige Beweisfiihrer. Wer fennt die Grengen eined an folcher
©telle ausgejprochenen Worted, wer weif nicht von der tiefen Wabhrheit ber
Fabel zu melden, wenn e in feiner Grinnerung nach Fllen forjcht, wo ivtlid)
aug dev Niicte ein Clephant wurde! Wer bivgt uns dafitr, daf man nicht
cined fdhonen Tage8 — Abends wollen wix licher fagen — von Schiller dem
©ogialbemofraten redbe! Das flingt ldcherlich; ift e aber fo unerfhvt, dafy man
hehre Namen augbenten farm — mit Erfolg, mit grogem Crfolg — fiir alberne,
ja unmenjchliche Jwece? Lepten Winter wurde in Berlin eine Berjammlung
Grengboten IIL 1886. 19




146 Sdpilfer der Demofrat.

— i glauben, fie gehdrte zu demen, deven Jwecke dag weite Epitheton nidht
verdienen — in bem Augenblice aufgeltift, ald eine der &wxdnoralovoae den
,Shiller deg Voles” nd Treffen fiihrte. Ein Beweis, daf ein Polizeileutnant
jebr wohl auch Gefchmac Haben fam. Man laffe den Frauen ihren Schiller,
ber ifhre Witrde fo Hod) Dejungen hat. Flechten und weben fie aber himmlijdhe
Yieden ind irbijche Leben, jo jollten fie ihven Schiller lieber davaus iweglafjen;
er fiunte ihnen fonjt bebentlich — zu alleverft zu ihvem Nadteil — gejdhddigt
wetden.

Gewiffe Wahrheiten fann man nicht oft genug twiederholen, und gewifje
Sretiimer nicht Hiufig genug widerlegen. Zu den leftern 3dhit die mun jdhon
hunbertjdhrige politijche Legende von Schiller dem Demofraten. Sie ift davum
jo fchiver audzurotten, weil ein in Sahen Sdhillerd jchwer abzuweifender Ge-
wihrsmann fie aufgebracht hat, ndmlich) dev junge Schiller jelbft. Daf dev
junge Schiller in diefer Beziehung nicht Schiller, daf er bievin cine Jeiter-
fcheimmg ift wie jebe anbdre, wie 3. B. jene beiden jungen, nach Tyvanmenblut
britllenden und doch fehr bald jo lammfrommen norddeutichen Grafen, dad will
bem nicht Diftorijch) gefchulten BVevehrer freilich jehwer in den Kopf. Das ijt
(eider Der Grdenveft, weldher dem grofen Dichter anhaftet, wie jeder iiber die
Beit erhobenen gropen Perjonlichfeit. Das Gedichinis der Vienjehheit Lt fic
ab von threr Beit, fic werden zu Jdeen, die bafind ivie jebe andre, jeded
Beitalter nennt fie die ihren und behandelt fie wie jolche vein ,aftuell.” Aber
wic ber hiftorijehe Held, fo hat aud) der groge Dichter, bevor er fich zu jeinem
Sdeale Hochiter Menjehlichbeit duvchgevungen, dev Beit feinen Tribut gezollt.
Bei jenem zeigt died gleich feine mit ihr eng verwadjjene Gejamterjcjeinung,
bei diefemn vermittelte ¢3 wie zum Fluche jeder, felbjt der blof ibealen Voll-
fommenbeit fein Gejamtwert. Dicht neben jenen Hischiten Fuferungen jeiner Jn-
pividualitdt liegen Dier die rohen FTritmmer, denen e fie abgerungen Hat, und
ofne Scheidung mifeht fich dem unfundigen Ohre ded fernen Horvers bie vers
flérte Stimme ded Gening mit den unvollfommenen, wivven Lauten der Jeit.

Die philanthropijch -fodmopolitijche Demofratie ded dentjchen Sturm und
Dranged war ein fehr mannichiach zujammengejeptes Wefen; cin wunderliches
Gemijch) von frangdjijchem Rationalidmus und englijcher Empfindjamteit, antitem
Sdulideal und modernem Rabdifalidmus, poetifl) ein Bardentum mit Encytlo-
padiemveisfeit, Klopftoct und Lejfing, fury, wictlich ein tolled Gebrdu, aber Hon
beutjchem, von cht deutjchem Gejchmact. Alte Jveale der voraudgegangenen
Sahrhunderte fommen da zum-Augdruct, die Taciteijchen Germanen der deutjdhen
Renaiffance und die Uberzengungatampfer, die BVoligerldjer, die Weltverbriiderer
ber deutjchen Neformation. Der Kraftjtil ded fechzehuten Jahrhunderts erwadht
und mit ihm die gange vealiftijhe Freizitgigkeit ded germanijdhen Kunitgeijtes.
Das war alled jo lange eingebimmt gewejen wie dag politifche Bewuftiein
ber Nation und entjdhddigte fich mun durch tolle Spriinge und Grimafien; das
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iibertyvannt die Tyvannei dev Freiheit, da ift bas Gefels mur cine » Sdnitvbruft,
bie sum Schnecfengang verdorben, wad Adlerflug geworden idre,” da hat ed
,noch feinen grofen Mann” gegeben unterm Gefe, , aber bie Freifeit brittet
Koloffe und Extremititen aus,” da ijt jeber Gymnafialabiturient ein RNouffeau,
und fein drittes Wort it , Brutud.” Jn diefer Welt jchrich Schiller feine
L Rduber.”  Gin deutjcher Fiivft von damald Hitte diefe Welt nicht gejchaffen,
wenn cr gewuft hatte, dafy Schiller davin feine , Reinber” jchreiben titrde. Diefer
beutjche Fitrft Hat ungliictlicheriveife die Jeit Dder anarchiftijchen Beitjchriften
und nihiliftijchen Manifefte nicht mehr exledt. Ev Hdtte Ddiefe Welt bann trof
feiner Schoyfungdmiihe wieder gertrimmert. Aber die Welt bejteht troh Sdillers
JRéubern,” und fie wicd beftehen vovausjichtlich) audy nach den anarchijtijchen
Beitjhriften. Weber die einen noch die anbdern Haben fie toefentlich gedndert;
penn fie vedndert mur dad, was fie erhdlt, wasd zwar feine Kolojje und €=
tremitdten auabrittet, aber fie jelbjt erjchaffen Dat, dag in ficherer MNajeftat
langfam, aber ftetig wirfende, ftatt ur ditvtigen Umfehr des Gegebenen Fum
gnzlich Neuen, Ungeahnten fortjchreitende Tricbrad der Welt: das Gefess.

IBie 3 damals fHll und unvevmerft auf abjeits gelegenem Eiland die
cijerne Slammer fchmicdete fitv dic aufser PRand und Band gefonunene matericlle
LWelt, fo mijdhte ¢8 fich leife in die Kopfrevolutionen der tollen Deutjden. Aus
der Freiheit' heraus wuchs der fategorifche Smperativ der Korper und des Geiftes:
Napoleon und Kant. €3 ift merfwitedig, fie wivkten pofitiv und individualiz
fivend, Die beiden deftruttivten und abftvatteften Helben dev Gefdhichte und Philo-
fophie. Der eine wandelte mit feinen niederfchmetternden Triumphen iiber bdie
politijh tm fechzehnten Jahrhundert fiehen geblicbenen jitblichen und ditlichen
Nachbarn den Kogmopolitismus der Renaifjance in das moberne National:
Betouftiein, dev andre bejchrdntte bei feimer Qritif de3 fupertlugen Rationalidmus
die vage fosmifdge Freibeit der theiftijchen Syjteme auf das Sndividuum, wied
von ber fcGemenhaften Menfehheit auf den greifbaven Menjchen. Beide bewirften
eine Wmfehr: die Revolutiondre fehren su monavdhijen Formen, die philo-
jophifcgen Kiopfe gur Pocjie juriid. Der citoyen Gille wendet fich mit Etel
port den Schindertnechten in Paris, aus dem vevoltivenden Publizijten wird etn
ftilfer Hijtovifer, aus dem matevialiftijchen Strudelfopf der einfame  Kantijche
Sbealitdtaphilojoph.

Aber Kant ift der ,Philojoph der Freibeit,” und in Schillerd » Gedichten
britter Peviode” Deift e8 noch: ,Der Menjef) it frei gefchaffen, ift frei — wund
wir er in Setten geboven.”  Kant, der Philofopl der Feiheit, dev demofras
tijchen Freifeit? Man Eonnte fajt verjucht fein, 3 den gebilbeten Gleichheits=
macjern zu glauben, wenn man nidt jufillig feinen Kant gelefen pitte. Pan
hivt die Worte fo oft gufammen: Kant — Freibeit, bad Gefep in und — (mit
ber gefeimuisvollen Niene ded Wiffenden) dev grofe Kbnigsbevger Bhilojoph.
Der Hatd fchon gang genau gewuft, wie alled devmaleinjt fommen witrde, aber




148 Schifler der Demofrat,

er war cin Fudhs, der Alte vom RKonigsberge: ev fdhavrte feine Weidheit cin
in buntle philojophifche Hohlen, damit nur jetne Mitfiichie davan foften Eonnten.
at ihm aber alles nichts geholfen. Wir find riiftige Jdger und Haben e3
aufgejtibert. Db man und glaube ober nicht, man hort joldhe Phrafen. Um
muiw ein Beifpiel angufithren: wer einmal fidh davon unterrichten founte, was
fogenannte philofophifhe Matevialiften jid) fiiv einen Rant zu ihrem Privat-
gebrauc) urecht machen, der wird alled fitr moglich Dalten. Dad Anfehen Kants
im heutigen republitanijhen Frantreich feht ficherlich zu diefem demofratifchen
Sant in Beziehung. €3 ift gewif cin Fovtfhritt des menjchlichen Bewuftieins,
baf €3 — duferlic) wenigftens — feine Geheimlchren mehr duldet, daf bder
Gcedante frei, dbad Wort Gemeingut ward, aber Had Sery fmnte einem bluten,
wenn man ficht, in welcher Geftalt fie ed mitunter werden.

RKant§ iibevaus ftrenge Rechtdanfchauung, die im Hirteften Gegenjat gegen
alle Niiglichfeits- und SicGerungstheorien das Jedht um ded Nechted willen
gejchehen [aRt, fein feloft in Schillers Augen faft in abjtofender Geftalt auf-
tretendes Pflichtgedot, feine Meimmg von dem entjdhicdnen Hange der menjch-
lichen Natur, dem in ihr mahnenden Gefepse entgegenguhandeln (dad Rabitalbisfe),
endlic) feine — aug dem architeftonifchen Pringip der menjchlichen Vernunft
abgeleitete — Ddurdjgehende Fordevrung cinfeitlicher Diveftive lafjen Den wahren
Sant in etwad anderm Lidhte crfcheinen. Gang anders liegt Die Frage be
Sdpiller. Dev Dichter, und fei e felbft ein fo jubjeftiver wie Schiller, fpiegelt
immerhin eine ganze Welt, nicht bHlof von Geftalten, auch) von PDeinungen;
ev (Bt fih fehwer von ihr fondern, fein Geift, itber ifr fhwebend und fie durch-
oringend, ift eben o {chwer zu fafjen wie der desd Matrofodmus, Bei Sdhiller
gilt fermer gang befonders dag einfdhrintende rteil, welchesd ev felbjt iibex
Rants Avt fallt, ,dafy diefer Heitere und jovialijche Geift gewiffe diiftere Ein-
briide der Jugend u. f. w. nicht gany verwunbden habe.”  Sie fommen gerade
bei ihm noc) mitunter yum Durchbruch. Dann psttelt ex wohl gelegentlich
iiber , veich3freiherrliche Philofophic” und macht Oger aud feinen Tyrannen.
€3 ift auch in diefer BVeiehung ein Glitct fite ihn gewefen, daf er wicher um
Dichter ward, dafy diefe ,pathologifche Seite,” weldhe Hem Thilojophen, dem
Diftorifer ,ein gramliches Anjehen” gegeben Hitte, in feine Didhtung Hindiber-
flieBen und gur , menjchlichen” Geftalt werden fonnte. BWabhrlich, er ,machte
feine Flitgel vom Lebensfchmupe [08," indem ex WMenjdhen formte. Wie vein,
wie itberidltigend grof dann feine Perfonlichteit wurde, Hat niemand fo De-
obachten und cmpfinden bifvfen, aber auch nnen, a3 fein gewaltiger, biefen
Hohenlauf menjehlicher Entwiclung beftimmender und begleitender Freund. Man
weify, wie Goethe jede Gelegenheit benugt, fi) vor ber Majeftdt diefer Per-
jonlichieit 3u beugen. Wie man demnoch dazu Fommen fonnte, aud bicfer big
sum Hochjtmenichlichen gelduterten Snbividualitit eine Parteinatur und noc
bagu die fritbere, voheve unter ben beiden Grundiypen st machen, ift bereits
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im Gingang angedeutet worden. Fiiv Schillers , demofratijhe Tendenzen” jprechen
i bebentlich) Epigramme, wie bie Dreiheit: ,Politijohe Lehre,” ,An einen
LWeltverbefferer” und bejonderd dad refignivte Xenion Majestas populi:

Majejtit ber Menfdennatur! Dich foll i) Heim Haufen

Gudjen? Bei wenigen nur Haft du vou jeher gewolhut.

Einzelne wenige 3ihlen, die itbrigen alle find blinbde

Ricten; ihv lecred Gewiihl Hiillet die Treffer nur cin.
Einen  fortlaufenden Kommentar zu diejer polarifchen Entiwiclung bicten die
profaijdhen Schriften, in welden der vom Dichter Schiller befamntlich oft itber=
rajdhend verihicdene Menfh) Schiller vedet. Die beziiglichen Huferungen aus
ber erften und gweiten Peviode find mafvoller, ald man von dem Jitngling
Sdhiller, den man nur etwa aud feinen Dramen fennt, evivarten follte.  Aud
bier hat er nicht blof der ,fpefulativen Schwirmeret,” fondern aud) der hijto-
vifhen und natuviviffenidhoftlichen Fritbfertigteit und Nafeweisheit desd Jabhr-
hundertd feine Opfev gebracht, aber ftets in einer Fafjung und Wmgebung, die
ben unbefriedigt Alhnenden, den fort und Hiher Strebenden dentlich fenngeichuen.
Aufjage von o duvchgehender Naivitdt wie jener ,Uber die erfte Menfdhen-
gejellichaft nach bem Leitfaden der mofaifchen Wrbunde” mit feinen Joufleaujchen
Gedanfen iiber rvationaliftijche Burechtlegungen der Entjtehung von Standes-
verjchicdenheit, Cigentum, Konigdgewalt werden in Schadh achalten durd) den
um ein Bedbeutended reiferen ,Die Gefehgebung ded Lyfurqus und Solon.”
Die fleine Abhandlung , ber BVilferwandering, Kreugziige und Mittelalter”
mit ihren erften Unjiben ur Wiirdigung desd Mittelalterd bildet unter bden
hiftorijchen einen villigen Einjchnitt, wie der Auffap , Moer nmut und Witrde*
unter ben philojophifchen. v behandelt gwar auch Hier nodh Natur ,die gute
Deutter,” d. D). die Nealitdt, ,mit jenen Harten Ausdriicken,” welhe Goethen
ooicjent Aufjap fo verhafit machten.” (Sur Naturwiffenichaft im allgemeinen.
Cinvirbung dbev newern Philojophie.) Mean fieht, wie jhwer 3 ihm iivd,
D03 Cvangelium der (abjolut guten) Freiheit, dag er predigte,” nicht blof
mit ,ben Rechten Der Natur,” fondern felbit mit dem Kantijdhen Gefep in Gin-
tlang gu bringem. Nicht der Jmperativ, fondern die Kritif bes abjoluten Deter-
minigmud und vor allem dbag Pojtulat war e8, was ihn zuerft zu Kant Heranzog.
Rithvend flingt dad aus Sdpen heraus wic folgender: , Uber die Sache felbit
fann nad) ben von ihm (Rant) gefithrten Beweifen unter denfenden Kopfen, dic
libevzeugt fein wollen, fein Streit melhr jein, und ich wiigte faum, wie man
nicht lieber fein ganged Menfchiein aufgeben, ald iiber diefe Angelegenbeit ein
anbred Refultat von der Vevmunft erhalten wollte.” Aber vor der LHarte,
mit der dic Jdee der Pflicht in der Rantijchen Moralphilojophie vorgetragen
wird,* et ev guvitd,i ev verfucht fie von dem Syftem abzulben und mur
gu cinem Sorveftiv ded ,jhlaffen Beitchavatterd” u machen. RKant ,war dex
Drafo feiner Beit, weil fie thm eined Solond nodh nidht wert und empfinglich
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jchien.” S?Dnc{] ift der Einflufy ded RNabdifalbijen unb btc Cindriicte qerahc dex
Beit, in welcher die Schrift entftand (fie erfchien 1793 im weiten Stitd dev
neuen , Thalia") bereitd jehr deutlich. ,Wad die Natur mit unermiideter, ftiller
Thitigleit erbaute, wird oft wieder umgeriffen von der Freiheit, die gleich einem
anjchwellenden Strome {iber die Ufer tritt.” Schiller entlehnt feine Vilber tm
philofophijchen Bortrage fehr gern den politijchen Verhiltniffen. Dad friiher fo
belichte Ideal der Mepublif feh(t auffallenderiveife hier vollftindig. Dagegen
erfheint jept sur Veranjhaulichung ded einen dfthetifchen Cxtremd dic ,rvohe
Materie in Freiheit,” dag Bild ,einer wilden Ohlofratie, wo dev Biivger durc)
Auffiindigung ded Gehorfams gegen den rechtmdfigen Oberherrn jo twenig frei,
al die menjchliche Bildbung durch Unterdriicfung der movalijchen Selbitthatigkeit
jehBn wird, vielmehr nur dem brutaleren Dedpotismus der unterften Klaffen, i
pier die Form ber Maffe, anbeimfdllt.” An der Stelle, wo man zuerft den
Dergleich mit dev Republif erwavten jollte, bei der Erorterung ded angeftrebten
Refultats, ded freien Spield der finnlichen und geiftigen Krdfte, der Aufhebung
bed Gegenfabed zwifhen ,joll* und ,daxf,” zwifhen Pilicht und Neigung, wicd
mit augbdriictlicher Hinweijung auf ihre (Hier fehr bedeutjame) Ubereinftimmung
folgende ,bilbliche BVorftellung” audgefithri: ,Wenn ein monavcdhijher Staat
auf eine folche vt verwaltet wird, dafy, obgleich alled nach eined Eingigen
Willen geht, der eingelne Bitvger fich doch itbevreden fanm, daf er nadh feinem
cignen Sinne febe und blofy feiner Neigqung gehorche, jo nennt man bdied cine
liberale Regierung.” Darvan {lieft fich noch alg eine in unferm Fujammenhang
wichtige Cinfcyrintung dic Bemerfung, daf ,man grofes Bedenfen tragen wiirde,
ihr biefent Namen zu geben, wemn der Biivger feine Neigung gegen den Willen
bes Negenten Gehauptete; denn in folchem Falle wdve fie garnicht Regievung.”

AE der Hofrat und Profeffor Friedrih Schiller im Jahre 1793 fein
Hetmatland wiederfal), dad ev vor wdlf Jahren ald Rebell und Flidjtling
verlaffen Hatte, war e8 wohl natiixfich, dafy die Genoffen jeiner Jugend ihn faum
wicdererfannten. Ein ernfter, jtiller Mann war aud dem beviichtigten Regimentd-
mebitud geworden, der damald aug dem ,Kaficht” entwid), deffen , Geift nad
Thaten diivftete” und deffen , Atem nach Freiheit,” ver ,mit dem Worte: Mirber!
Rauber!” den erichrectten Schwaben ,dad Gefel unter die Fithe vollte.” ECr
war ein vornehmer NMann geworden, etivad Mimahbaves lag in feinem Benehmen,
und der Unvorbereitete trat wohl jheu einen Sdhritt zuriE vor dem langen,
blajfen Manne mit der jchlechten Haltung und den Hoheitdvollen Jiigen, mit
bem feuvigen Haar und den rubigen Augen, jenen Wugen ded , heiligen Willens,”
in denen ,fHoch iiber der Beit und dem Raume webt (ebendig der hidhite Ge-
banfe.” Die Freiheit der Gevanfen, fie war feine Jufludht geworden, nachdem
er Den ,ewigen Abgrund” erfannt hatte, der Menfchliches vom Gottlichen trennt;
er opferte dad Deilige Palladium feined Wenjchentumd nicht, aber ev trug ed
in bie ,heitern Negionen, wo die reinen Formen wohnen,” e, lief die Schinfeit
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ber Freiheit vovangehen,” er urteilte, ,daf man, mm jenes politijche Problem
in der Crfahrung zu [djen, duvch dad dfthetifche Den Weg nehmen mufy, weil
e3 die Sdyinleit ift, durch) welche man zur Freiheit wandert.” Damald jchried
er bic Briefe , Uber die dfthetijhe Crzichung des Menfjchen,” fein djthetijches
und wolhl auch jein politijches Glaubensbefenntnis. Bei ihrer Konzeption waven
feine Blicke als Philojoph rund Weltmann noch evwartungsvoll auf den poli-
tijhen Schauplap geheftet, ,wo jept, wie man glaubt, dad grofie Schictjal ber
Menjchheit verhandelt wird.” Damald jchien e ihm noch, daf , cine Frage,
weldhe jonft nmur durd) dad blinde Recht ded Stdrfern beantwortet wurde, mun
bor dem Richterjtuhl reimer Vermmft anhingtg gemacht fei,” er , vechtfertigt
pen Werfuch eined miindig gewordenen Volfes, jeinen Naturjtaat in einen fitt-
lichen umzuformen,” vor dem fittlichen Penjchen ift diejer gewordene Naturjtaat
nur ,dad Werk blinder Krdfte” ohne eine utoritdt, ,vor weldher die Freibeit
fich au beugen brauchte,” denn {chlieflich ,mufy allesd jich dem hichjten Endziwecte
fitgen, ben bie Bernunft in jeiner Perjonlichleit aufftellt.” Allein jhon im
weitern Berlaufe bdiefer Unterfuchung erfennt er, daf ,der phyfijche Menjch
wirtlich, der fittliche Dagegen nur problematifc) ift,” ev erfennt, daf feine ,den
Naturftaat aufhebende Vernunft” den wirklichen Deenjchen an den problematijchen
wagt, dafp fie ,die Crifteny der Gejellfchaft wagt an ein blof mogliched Jdeal
von Gefelljchaft.” Jedbod) diesd Jdeal ift ,moralij) notwendig,” es muf in der
Sdee vorhanden fein, wenn bdie Wiirde ded Menjchen gewalhrt bleiben und zu
miglichiter BVerwirtlichung gelangen joll. , Dad grofe Vebenten ift, dafy bie
phyiijche Gefellfchaft in Der Zeit feinen Angenblicf aufhdren darf, indbem bie mo-
talifche i Der Jdee fich bilbet, Dafy um der Wiirde bes Menjchen willen feine
Gyiftens nicht in Gejahr gevaten darf.” €3 gilt alfo cin Mittel au finden,
welched unbefdhadet dem Beftehen der Gefellfchaft den eingelren Menjchen und
jomit lehten €nded die Gejamtheit jenem Jiele ndher bringt, ein Meittel, welches
die Gejeljchaft , bon dem Naturitaate, den man aufldfen will, unabfhdingig
madgt” und fropbem ,cine Stiige fitv ihre Fortdauer” bildet. ,Dicfe Stithe
finbet fich nicht in bem natiirlichen Chavafter ded Menjchen, der, felbitfiichtig
und gewaltthitig, viel mehr auf erftérung ald auf Crhaltung der Gejelljchaft
sielt; fie finbet fich) ebenjo wenig in feinem f{ittlichen Chavafter, der, nach bder
Borausdfepung, crft gebildet werden foll, und auf den, weil ev fret ift und reil
er nie erjcheint, bon dem Gefepgeber nie gewirft und nie mit Sicherheit ge-
vechuet werden founte.” Dag Crgebnid ift alfo. wwicdernm ein idbeales: , €3
fdme davauf an, bon dem phyfijhen Eharafter die Willfir und von dem mo=
valijhen die Freiheit abzujondern — e8 fdme davauj am, den erftern mit Se-
fepen iibereinftinumend, dert leptern von Eindriiden abfdngig ju madgen — e
fdme davauf an, jenen von der Materie etivad weiter sut entfernen, bdiefen ihr um
etiwad ndbher zu bringen — um einen dritten Chavalter zu evzeugen, der, mit
ferten beiden verwanbdt, bon dev Hervidaft blofer Krédfte Ju der Herrichaft der
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Gefese einen Ubergang bafnte und, ofue den morafifhen Chavafter an feiner
Cntwidlung zu verhindern, vielmehr zu cinem finulichen Pfande der unfichtbaren
Gittlichfeit biente.” Einen folhen dritten Chavafter erzeugt nun die dafthetijche
Crzichung. Kann ihr Rejultat aber jemalsd ein jolched fein, dafy e8 der ,bden
Naturftaat auffhebenden Vermunjt” die erforderliche Stiie mit den nitigen
Gavantien gewdhrt? Die Antwort wire — nach feinen BVedingungen — po-
fitiver zu geben al3 bei Schiller. Jeder individuclle Menjdh) trdgt ja nach
feiner Voraudjepung ,einen veinen, idealijhen Menjchen in fich,” und bder
Staat (Jdeal= und Naturftant wird Hicr nicht unterjchicden) ift ja nichtd andred
al8 bie ,Neprdfentation diefed rveinen Menjchen, der fich, mehr oder weniger
beutlich, i jedem Gubjeft zu ecfennen giebt,” nichtd ald die ,objeftive und
gleichjam fanonijche Fovm, in ber fich bie Mannichfaltigleit Der Subjefte zu
vereinigen trachtet.” Hat nun djthetijche Craiehung die von ihv geriihmte Kraft,
jenen , britten Chavatter” zu {daffen, aud dem individuellen Penfchen ben ver-
jtecften idealen joweit Hevauszulocfen, daf er eine Stiige fitv den fich bildenden
Lernunftitaat wird, warum fegen wir nicht alle Hebel in Bewegung, um died
jo fichere Biel jobald ald moglich zu evveichen? Warum lajfen wir dieje Wunber-
fraft ungenupt? Warum qudlen wir und in etnem engen, unfichern Dafein,
warum behelfen wiv unsd, um died zu erhalten, mit fomplizicten, niemald zu-
berldffigen Staatdmajchinerien, ftatt cinfach unfer Sauberwert in Bewegung zu
feen, dfthetijhe Crzichung in Aftion treten zu lafjen wnd fo fofort jemen
M ittelzuftand Herbeizufithren, in welihem , der Wenfch der Jeit mit dem NMeenfchen
in der Jbee gufammentrifit’? Dann wird der eingelne (empirijche) Menjd
GStaat, obhne feine JIndividualitdt aufzugeben, der Staat ald , der veine Menjch”
braucht ,den empirijhen nicht mehr ju unterdriicen” und fann doch feine Wiirbe
alg objeftive, fanonifhe Fovm aller Individuen bewalhren. Man fbunte freilich
einwenden, daf ¢ itberflitfjig fei, Juldhe Folgerungen exft 3u ziehen, da Schiller
jelbft davan nicht gedacht Hat. Anbdre politifche Riinftler und fiinjtlerijche Po-
litifer aber Haben in unjerm Jahrhunbderte ernjthafte ThHeoveme davauf gebaut,
¢ dicne daher zum VBeweife, daf auc) das Ausdbenfen diejesd vevolutiondrven
Gedantend an Ungeheuerlichfeit verloven Hat. Fitr Schiller gilt bied noch nidht.
liberbied war er i fehr der Mann ded Unbedingten, um an pedbantifchen An=
paffungen e8 Jdeald Gefallen zu finden, gejdhweige denn an Bervbildern.
Schon manches in den obigen AuBevungen fat und angedeutet, daf er fich
jehlieBlich wie mit bem moralijhen Gefee jo aucdh mit dem Staate, feinem
Bertveter, fo gut ¢8 ging, ausjbhnte. Gefdhichte und Drama Hatten ihm gelehrt,
dafy ,in feinen Thaten fich der Menfd) male.” v beurteilt ihn nicht mehr nach
feinen Jdeen, er fieht und fieht mit Cntjepen, ,wie er fich in dem Drama dex
jebigen Beit abbilbet.” ,Jn den niedern und gaphlveihern RKlafjen ftellen fich
und robhe, gejehlofe Triebe dar, die jich nach aufgeldftem Bande der biirgerlichen
Orbmung entfejfeln und mit unlenflamer Wut zu ihrer tierifhen Befriedigung
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ci(cu @u mag a!in iun dafy bie objeftive Menfdhheit llliuff]c qd)n[}t [)uttc fich
liber Den Staat zu beflagen; die fubjeftive muf feine Anjtalten chren. Darf
man ihn tadeln, dafy er die Witrde der menjdhlichen Natur aus den Anugen jepte,
jo lange ¢8 noch galt, ihre Cyifteny zu verteidigen? Daf ev eilte, durch die
Schwerfraft gu cheiben und duveh die Kohdfionstraft zu binden, wo an bdie
bilbende nod) nicht zu bdenfen war?” Wieberum alg  zeitgemdfe Anipic-
lung erjdheint folgender allgemeine Sapy: ,Seine (b8 Staated) Anfldjung
enthdlt feine NRechtfertigung. Die lodgebundene Gejelljchaft, anitatt anfwdrts in
bag organifhe Leben zu cilen, fillt in dag Elementarveich urii€.” Beigt fich
fomit auf dicfer Seite die prohibitive Notwendigleit des Staated greller als je,
fo bictet auf ber andern (feinen pofitiven RNupen betveffend) , der Anblict der
givilifivten Slaffen” weniger al8 jemald Hoffnung, ihn duvd) Kultur entbehrlich
gemacht zu feben. ,Hier Vermwilberung, dort Erjchlaffung.” Die ,Depravation
es Charafters” der obern Rlaffen emprt umjomehr, ,weil die Kultur jelbit
ihre Quelle ift.” |, Die Auftlirung des BVerftandes, deven fidh die verfeinerten
Stinde nicht gang mit Unveht vithmen, zeigt fm gangen einen fo wenig vers
coelnben Einflufy auf die Gefimungen, bdafy fie vietmehr die Verderbnis duveh
Magimen befeftigt. Wir wverleugnen die Natur auf ihrem vechtmdfigen Felde,
um auf dem moralijhen ihre Tyvannet zu exfabren, und indem wir ihren Ein-
driicfen widerftreben, nehmen wiv ihre Grundjdse von ihr an. Die affeftivte
Degeny unfrer Sitten vevweigert ihr die verzeibliche erfte Stimme, um ihr in
unjrer matevialiftifhen Sittenlehre die entjcheidende lehte einguvdumen. Mitten
im Sdjofie ber raffinivteften Gefelligleit hat der Cgoigmus fein Syftem ge-
gritndet, und ohne ein gefelliged Hery mit hevauszubringen, erfahren wiv alle
Anftectungen und alle Drangfale der Gefelljhajt.” Endlich, nach) dicjer fiiv
unfer Thema widhtigen Rritif ded fozialen Verdienftes der obern Klafjen, noch
cine fleine Abjchweifung in bie begiiglichen Ausfiihrimgen, die Heute vielleicht mehr
am Plate fein diirften, ald zu der Jeit, da ie gefdhricben wurden. , Nur in ciner
villigen Abjchodrung der Empfindjamteit glaubt man gegen ihre BVevirvungen
Schupy gu finden, und der Spott, ber den Schwdrmer oft heiljam zitchtigt, (iftert
mit gleid) wenig Schonung dad edelfte Gefiihl. Die Kultur, weit entfernt, und
in Freiheit zu feben, entwicelt mit jeber Kraft, die fie in und auabildet, nur
ein neued Bediirfnid; die Bande des PhHyfifchen jchnitren fich immer bedngftigender
3, fobafy bie Fuvdht, au verlicven, felbft den feurigen Trieh nach Vevbejferung
erfticft und die Moagime bed leidenden Gehorjams fiiv die Hihite Weisheit ded
Lebeng gilt. So fieht man den Geift der Jeit pwifchen Verfehrtheit und Robhig-
feit, zwijchen Unnatur und blofer Natur, gwijhen Superftition und moralifchem
Unglauben fdhwanten, und ed ift blofy dag Gleihgewicht ded Schlimmen, was
ihm guwweilen nod) Grengen jeht.”

Nach jolchem Befenntnife exjcdheint e zweifelhaft, ob Schiller bei irgend
einem Bolfe jene ,Totalitdt ded Chavafters” fiiv midglich DHielt, bic fahig und
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wiitbig machen foll, ,den Staat der JNot mit dem Staate der Freiheit ju vers
taujdhen.”  Wie ex iiber dic Grengen ded , dfthetifchen Staated” dadyte, in Dem
,bas Jdeal ber Gleichheit exfiillt wird, welched der Schwdrmer fo gern aud)
pem Wefen nach realifivt fehen michte,” jeigt der Schlufy der dfthetijchen Briefe.
,Criftivt etn foleher Staat, und wo ijt v ju findben? Dem Bebdiirfnifje nad
cxiftivt ex in jeder feingeftimmten ©ccle; ber That nach mobchte man ihn wohl
niy, wie die reine Kivche und die reine Republif, in cinigen wenigen auderlefenen
Birfeln finden, wo nidht die geiftlofe Nachabhmung fremder Sitten, fondern eigne
jhone Natur dag Betvagen lentt, wo der Menjd) durch die verwideltjten BVer-
faltnifie mit Hihner Cinfalt und rubiger Unjhuld geht, und weder ndtig Hat,
frembde Freifeit zu frdnfen, um die jeinige zu behaupten, noch jeine Viirde weg-
auwerferr, um Anmut zu eigen.”  Welche politijhe Form ev guv jteten Auf-
rechterhaltung ber Mibglichfeit jolcher Hochjten menjchlichen Gemeinjchaft am
geeignetften evachtete, Defagt aufs meue der vorhergehende Gedante: ,Wenn 3
wabr ift, dap der jehine Ton in der Nihe des Thrones am fritheflen und voll=
fommenften reift, fo miifte man aucd) Hier die gittige Schickung erfennen, bie
ben Menjchen oft nur dedwegen in der Wivtlichleit cimzujchrdanten jcheint, um
thn i cine ibealifche Welt zu treiben."

Wiv glauben und berechtigt, nunmehr folgende Worte aud dem bievten dex
dfthetifchen Briefe ald Quinteffeny von Schillers politijcher bersengung Hingu=
ftellen: , Gben dedwegen, weil ber Staat eine Ovganifation fetn joll, die fich durch
fich jel6ft und fite fich felbt bildet, jo tamn er aud) mu infofern wivilich werden,
alg fich die Teile zur Jdee hed Gangen Hinaufgeftimmt Haben. Weil der Staat
der reinen und objettiven Meenjdhheit in der Bruft jeiner Bitvger jum Reprifens
tanten dient, fo witd er gegen feine Bitvger dadjelbe Verhdltnid su beobachten
Haben, in weldhem fie zu fich felber ftehen, und ifre jubjettive Menjchheit aud)
nur in dem ©rade ehren fBnnen, alg fie objeftiv vevedelt ift.  Jft ber inneve
Meenfch) mit fich einig, jo wird er aud) bei der Hchjten Univerjalivung feined
Betvagensd jeine Eigentiimlichieit vetten, und der Staat wird blofy dev Ausleger
feines jehbnen Snitinftes, die deutlicheve Formel jeincr innern Gefeligebung fein.
St fih Hingegen in dem Chavatter eined Volted der jubjeftive Menjd) dem
objeftiven noch o fontrabdiftorijch entgegen, dafy nur die Unterdriicung des erftern
bem leptern den @ieg verjdhaffen famr, o witd aud) der Staat gegen den
Biivger den flrengen Crnft ded Gefeed annehmen und, wm nidht ihr Opfer zu
fein, eine fo feindfelige Jnbdividualitat ohne Achtung davnicdertveten miifjen.”
Verlangt jemand nach diejen abjtraften philojophijchen Formeln nod) nad) einex
leichtfafslichen, finnlichen Darjtellung derfelben, jo vevwveifen wiv ihn auf die gut-
miitig fpottende Weisheit der Epigramme:

An bie Gefepgeber,
Gefiet mur immer vovausd, dbafy der Menjdh im gangen dad Redhte
Will, im eingelien nur veduet miv nicmald davauf,
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Die befte Staatdverfaffung.
Diefe nur fann i dafiiv crfeunen, die jedem erleidytert
®ut zu denten, dody nie, dafy er fo bente, bedarf.

o find wir wicderum beim Dichter Schiller angelangt. Diefe Grenze,
wo der Denfer fich mit dem Didhter bevithrt, mufy beftimmend fein fiiv die Auf-
fafjung der ctwaigen ,Parteitendenz” feiner Dichhung. Trohdem diivfte nod
ein furged Gingefen auf dicfe lepteve fitr unjer Thema erfprieplich werden.
Nicht fitv unfern bejondern Fall, denn 3 ijt cin billiges Bergniigen, aud cinem
Didhter — und namentlich cinem dramatifhen — fiir und gegen eine Anficht
DBelege Herauszufijchen. Aber die allgemeine Bebeutung dev Frage tritt daduwd
bielleicht in ein Hellevez Liht, ob und inwicfern cin Dihter — ein Dichter!
man muf dag Wort Heutzutage gany bejonderd ausjpredhen — einer Parted
dienen fonn. Sie fo zu Deantworten, wie ¢ ein jum Gemeinplal gewordenes
Didgterwort thut, erjcheint mit Recht trivial und wird daher nicht felten febhr
erfolgreic) ivonije oder fomifch gewendet. Unter den griften Dichtern aller
Beiten erjdheinen entjchicdene ,Befermer,” man denfe an Ariftophaned und an
ben Aviftophanifchen Gegenjat von jchylod und Euripides, an Dante, an
Milton. Shatefpeare zeigt fich ald vitcfichtdlojer Verdchter ded bei ihm durchioeg
als Pibel auftretenden Volfed und neigt oft ziveifellnd zur aviftofvatijchen Oli=
garchie und zu feudalen Ginvichtungen. Ronjard war ftavrer Katholif und Segrer
bes seul roy, Gorneille wibe von Richelien af8 frondeur behandelt. Fe weiter
bic Gefchichte und mit ifhr, wic 8 fajt den Anjchein Hat, der Pavteienfampf
fortjcreitet, defto mehr Gefen fich Beifpicle hitufen. RNabhm fich fchon dev antite Ly-
rifer und Epifer, ja der Dramatifer heraus, im Stune jeines BVolfed und Stammes
bie Stoffe jeiner Lieder zu wafhlen und zu geftalten, wm wicbiel mehr wird e8 dem
in dicjem Puntte noch jenjibler gewordenen mobernen exlaubt fein, ein Hery ju
Haben fitr fein Vaterland und feine Sprache, fitr fein Volf, jeine Cigenavt und
Gitte! Wenn ewige Nechte der Deenjehheit in Frage fommen, wenn dimonijdhe
Madhte voun irgend weldher Seite fher ded Lebend Hihited su vernichten drohen,
ja fchon, wenn dem geringften Ginzelnen im Welhwivenid fein Menjhheitderbe,
fein Medht verfitvzt wird, wird da der Dichter nicht unter den erften aufftehen
und mit feiner eindringlichen Stimme RKlage rufen gegen die Empiver? Wic
find aljo weit entfernt, fodmopolitijche Inbdolens und ,objeftiven” Naturalidmus
alg abjolute dihterijhe Ideale Hingujtellen. Aber der Dichter joll fich Hiiten,
Rbetor 31 werden und und mit fleinlichen Plaidoyerd und den Jielen ded
Tages zu Oehelligen, er trage mur foviel von feiner PPavtei in die Dichtung
finein, al8 fich mit ihr, d. h. dem allgemein Menjchlichen, vertrdgt, ev fei ein
Herold der Jeit, aber nicht ihr Littor. Selbft der Lujtjpicldichter, dev Sati-
vifer Wit fic) al® Dichter nur foweit in die Dienfte einer Parvtet ftellen, ald
fic die Ausfchreitungen einer amdern in Schacy Galt. Jhre eignen Ausfdjreis
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tungen wird er fich auf feinem Gebiete fehr wofl BHitten mitzumacdien. Dasd
flingt felbitverftindlich, ift 8 aber dDurdjaus nicht. ©3 febt cinen fehr Haren
und umfaffenden Geift voraus, und von den , Tendengdichtern” unjrer Jeiten
wird e3 o ziemlich in jedem Werfe aufer Acht gelaffen.

Auch Schiller will man diefer Schwdhe zeien, gevade ihn follen wir zu
ben Tendenzdichtern zihlen, ihn, der wie fein andrex je fich fiber fich felbft exhob.
BWar Schillerd IJdeal der Freiheit, wie e8 auch jeine Dramen belebt, cin Partei-
ibol, ein vevolutiondres Programm? Findet fich davin auch nur ein provozivendes
Clement, bitegerliche , Piquen gegen Pfaffen und Fitvften, * wie bei Leffing ?
Goethe, der folche bei bem grofen Pfadfinder unfrer Qiteratur guimiitiq necend
anmerft, hat fid) im Gegenfag dagu gewundert, wie fein ariftofratijher Freund,
Joer unter und weit mehr Ariftofrat war ald cx (Goethe),” wie Schiller zu
pem , merbwiivdigen GLite” fam, ,al8 befondrer Freund des Volfed zu gelten.”
AL3 Deildufigen BVerfuch einer Erfldvung fligt ev hingu, daf Schiller ,weit mefr
bedadhte, wad er fagte.” Dicje Crffdvung fann in der That jehon um grofen
Teil geniigen, wenn man fie nicht blofy in negativem, fondern Hauptfdchlich in
pofitivem Sinne nimmt. Ja, Schiller bedachte auch ald Dichter weit melhr, was
er fagte, benm ev bedachte ftets, daf er zum Bolfe fprac). Der Dramatifer
mufy gum Bolfe veden nnen, wenn ev Wirtung fiben will. Sdjiller bejaf dies
Talent. Gerade feine Neigung zum Abftvaften, feine — wix fwagen die Be-
geichrung  — metaphyfijche Pohantafie war hier am Plage. Dagu fommt
jein hyperbolijher Stil, im Laufe dev Entwictlung sum grandiofen geméfigt,
aber niemals aufgegeben, feine Rraft- und Donnerivorte, feine Antithefentunit, ftets
verbunmbden mit jenev Fabigleit, denfelben Gedanten lebhaft su variiven, die jedem
Bolfaredner, ob bewnfst oder unbewuft, vertraut fein wird. Goethe, ber in Lied
und Szene die Sprache ded Bolfes zu treffen wufste wie feiner, deffen plaftijche
Phantajic mit ber Natur wetteifert, Gocthe, deffen Geftalten fite uns cine Wit
licheit cvlangt Daben, alg Ditten fie epiftivt, Goethe ift tmmer der Didhter der
obern Behntaufend geblieben, wibhrend der tm Mther ber IJdeen verforne Ediller
mit feinen Bithnenhelden und -Heldinnen zum BVolfgdidhter wurde. Demn das
Lheater mit feinem breiten Publifum, mit feinev populavifivenden Tendeny, dev
jich nichtd entzichen farm, was mit ihm in BVevithrung fommt, bdad Theater
wird dod) fehlichlich immer der hauptjdchlichite Crfldrungdgrund fiiv Schillers
Populavitdt bleiben. Dev grofe, ideale Didhter war zugleich ein Theatergenie,
nicht blofy cin dramatijches wie Shafejpeare, dad bdie innern Bedingungen des
grofien Lebendgedichtes inftinttiv efermt, fondern ein theatvalijihes, ein unbe-
toufter Kenner dev Hleinjten deforativen und faenijchen Handgriffe, ein unfeht:
baver @ondiver des Publitums und feiner Stimmumg, tm ganzen ein Bivtuofe
ber fomplizivten mobernen Bithnentechnit. Wir heben aus bdiefer Gpbhire nux
bag fiiv unfer Thema widhtige Moment fervor, die Wahl dev Stoffe. €3 ift
ein in Der Gejdhichte dbes Dramas gany cingig dajtehender Fall, dafy man einem
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Bithnendichter in diefer Veziehung feinen cingigen Fehloriff nachweifen Lann.
Sn ber |, Brant von Meffina” ift ed die Form, nidht der Stoff, weldher dasd
Stitct den Bithnen entfremdet. Der Stoff ift ald Mufter jogar fiir die Lites
vatur verhingnidvoll geworben, bdie Titelvolle noch) jeht dasd belicbte Meifter=
ftitf der , Helbenmiitter.” Wad aber bewirtt dicje glitcliche Stoffwahl anderd
al8 ein fharfed Crfafjen ded dramatifchen Prinips der Beit? Unter drama-
tijchem Pringip im allgemeinen verftehen wiv ftetd einen Kampf, den Kampf
besd geiftig Bedeutenden mit der materiellen Ubermacht, der je nach dem gliict-
lichen oder ungliictlichen Ausdgange entweder vor oder nach) der Peripetic zu
tragijhen Konfliften fithrt. Die Alten DbLefagen in ihrem Kampfe gegen dasd
Sdhictial cin eminent dramatifched Pringip, denn bdicfe groartige IJdee mit hrer
sweifellojen Gegebenheit exleichterte die Expofition, exhihte die Wiirde und Wanbd-
lungsfibhigkeit ber Stoffe.. Die Newcrn, denen diefe IJdee abfanden gefonumen
war, muften fie duvc) ihre Rubimente (Unbevechenbarfeit ded Menfdhlichen, un=
crbittliche Raujalitdt, Schuld, Walhnglaube u. §. w.) erfepen. €3 ift natiiclicd,
daf fi) mit ber grifern Wandelbarfeit der dramatijhen Machtidee auch bdie
©Stoffe leichter verdndern. Der Kampf der Beit tritt in dad Drama ein, die
Laiffion deg Mittelalters, die ecclesia triumphans der fpanijhen Dramatit, der
PBiaffenipiegel und dad alte Teftament der Neformation. Daher {ind aud)
fampfluftige und an Kampfen reiche Beiten, Jeiten, in denen neue BVerhiltnifje
fich vorbereiten, politijdge, veligidfe ober rein geiftige Gegenfipe miteinander
vingen, dem Drama ftetd giintig gewejen. Scdhon dem griechifchen Drama,
deffen dufern Hohepuntt Guripides bezeichnet und nicht Ajchylos. So quolit
in Shafejpeare und Corneille zweifellod das grofe politijhe Gewitter nad), dad
in ifrer Heimat die Freizitgigleit ded Hohen Adbeld am Feljen der monarchijchen
Getwalt gerjchellen lief. Schiller ift der Dramatifer der Revolutiondzeit. IJn
jeinen Dramen fampft die Voltsidee mit dem abjolutijtijehen Pringip. Diejer
Gegenjaly geht — die theoretifch fonzipivte , Braut von Deffina” audgenommen —
ourch alle jeine Stiicke.  Anch Wallenftein ift ein BoltsSmann, der jelbjtgewordene
Qagerfiteft, der fich auflehnen zu témen glaubt gegen die jcheinbare Schwiche
etner  Diftorifch legalificten Macht. Pearia ift wiecder in anberm Sinne bdie
Boltstonigin, dic im Untergange triumphivt itber die BVertreter ded Gefepes, in
ber ,Jungfrau” gar nimmt dasd apotheofivte BVolf die ganze Souverdnitdt ind
Schlepptan und geigt, dafy fie nichtd jei ohne feine Gnade. Bei den andern
Stitden ift auch der Fitrzefte Nachweis {iberfliiffig.

Die Stoffwabl ijt alfo cine von dramatifhen Riickfichten cingegebene.
Goethe hat in feinen — eben desdhalb — populdven Dramen dadfelbe Stoff-
gebiet bevithrt. ,®bs" hat cine gewiffe Ahnlichteit mit , Wallenftein,* , Ggmont”
bietet Berithrung@puntte mit ,Don Carlosd.” Aber man verfuche fich cinmal aud=
sumalen, wie etiva Schiller dicfe Stoffe behanbdelt Hatte! Wie ganz anbdersd
hatte e in Ddicfen von ber Beit diftivten Themen fich Des dramatijchen Grund=
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motivd bemddtigt, wie vitctjichtslod Ddtte er 8 heraudgearbeitet — fiir uns,
bie wir jest, von Goethed novelliftifchem und yrijdhem Detail verwdhnt, gern dasd
Drama der Didhtung opfern! Shillerd Eqmontbearbeitung von diejem Gefichts-
punfte betrachtet iivde manched verftindlicher machen, vieled milder exjcheinen
(affen, a8 den rein poetifhen BVeurteiler (Goethe nicht am wenigiten) verlebte.

Mane fann jedoch nicht gemug betonen, dafy dicfe Stoffwahl dad einzige
Bugeftandnid ift, welhed Schiller dem Geifte der Jeit 618 an fein Ende bar-
brachte. @ein dramatijes Gefiigl macht 8 ihm unmibglich, die Biihne ur
Stanzel zu benupen wie Lejfing, oder fid) in Chavafteren und Situationen, wie
er, von auferpoetijchen Tendengen beftimmen zu lafjen. €8 wiirde gu weit fiihren,
pavauf ndber cinzugehen, man vergleiche feldbjt daraufhin dbasd Schilleriche Jugend-
ftitcE , Rabale und Liche” mit dem Leffingjchen Pendant ,, Emilia Salotti.”
Guftav Freytag Hat in der , Tedhnif de8 Dramad”’ die rein poetijhe Kryitals
(ifivung des Stoffesd ber ,, Luijfe Millerin” zur Tragidie fo auseinandergefebt,
wic fie war, wie fie beim dramatifchen Didhter nicht anderd fein fann. Schiller
war ald Dihter ,immer gerecht,” wie die Natur, dic jener hervliche Chovgejang
in der ,Braut von Mefjina” dedwegen feiert. Schon in den Jugenddramen ijt
8 erhebend, 3u Demerfen, wie ficher dad poetijche Urteil durch den Sturm wund
Drang dbed aufgeregten jugendlichen Geifted fteuert. Alled tivklich Entjcheidende
ift doch fhont Hier ind Gebiet des rvein Meenfehlichen verlegt, nicht ingd Syfte-
matijche und Doftrindre. Scdhon hier dad echt poetijche Abwdgen in der drama-
tifhen Borfehung, Point fitr Point, Schuld und Siihue, Cthos und Pathos.
S jenem merhwitedigen Ubergangsftiite, dad man eine dramatifche Konfeffion
nennen fonnte, jenem Stiicfe, in dem Dder dramatifhe Gedante doch) Hevrjdher
Dbleibt {iber eine gange anderdavtige Welt und dad darvum wie fein andred bie
Unzerjtorbarteit des bdbramatijchen Genied beweift, tm ,Don Carlod” fteigert
fich bies Ubwdgen bis zur Ingjtlichteit. Poilipp fteigt, je mehr Caclos fillt,
ud Pofa-Schiller Hilt die Wage. Wer dramatifch fein empfindet, wird e8
unterlaffen, ich iiber die Jungfrau zu moquiven, die ,jich furdhtbar jchnell vey-
licbt 1t den Dritijchen Qord.”

©3 ift unter jolhen Umfjtdnden nidhtd unjinniger, ald cinen Dramatifer
wie Sdhiller der ,Verherrlichung ded politijchen Mordes” zu zeihen. Dev dof-
trindrve politijche Meord ift cben fein poetijher BVouwurf. €3 ijt gleidhfalls
aug diejem Grunde ungerechtfertigt, feine BVerherrlichung dev antifen poetijchen
Qegende unterzujchicben. Die Alten wdven nicht die Alten, wenn fie nicht feine
Cmpfindung genug befeffenn hitten, joldhe an rein private Vorfommniffe anzu-
Eniipfen, auf rein menjchliche Motive guviictaufiihren. Harmodbiod und Ariftogeiton,
Brutus, BVivginiud! Und vollends der FTell! Kann man ein unglitctlicheres
Betjpiel wahlen? Dev Tell, den der weit jcharfer blictende Birne gevabe des-
wegen einen Feigling und Philifter fehalt, weil cv ungliiclicheriveife blof eine
poetijhe dramatis persona ift und fein Demofvat im Koftiim deg vieryehnten
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Sahrhundertd! Der Tell iibertreibt ja fajt feine Verfiherungen, daf ev mit
dem Landvogt eine Privatjache audzufechten Hhabe, daf er ihm nidht anderd bei-
fommen fonne, ,dem Herzen ded Todfeinbed, der ihn will verderben.” Dem Ge-
fhok, das er fo unmenjchlich hHevaudgefordert, muf der Unmenjd) crliegen, der
Unmenjch, nicht der Landvogt. Dad ift der dramatijche NMord im , Tell.” Sollen
wiv wid in Ausfithrungen evgehen, wie Tell im Stiicke auftritt, weldje Stellung
er dem Bunbe gegeniiber ctunimmi, follen wir dag Gefpriacd) mit Walter breit-
treten?  Kennt man den , Tell” ctwa nidht, oder ift der ,Tell” untlar, daf
er Ded SRommentard bediirfte? RLeider, er with an diefem Punfte faft undra-
matifch) tlar. War ed wirtlid), wie Goethe meint, der Einfluf der Frauen, oder
war 3 wicder Schillers peinliche Gewiffenfhaftigheit, der wir ben traurigen Ge-
fellen, den Pavriciva, verdanfen? Er tritt auf, um jich) jagen zu lafjen:

nglitctlicher!
Darfft bu ber Ehrjudgt blut'ge Sdhuld vermengen
Wit der gevedhten Rotwehr ecined Baterd?
Haft du der Rinder liebed Haupt verteidigt?
Ded Herded Heiliglum befdyiit? Das Shrectlidite,
Dad Lepte von den Deinen abgewehrt?

Nicht umjonft Hat Schiller feinen Tyvannen Gepler mit jenen Jitgen per-
jonlicher Graujambeit audgeftattet. Hier finbe unjre obige nbeutung Bead-
tung, daf der Drnd, weldher auf feiner Jugend laftete, in feiner dramatifchen
Dihtung zur gliclichen Lojung gelangte. Cinen Sug zum Harten und Grau-
jamen, mindeftens AbHartung dagegen Haben feinfinnige Kunftphilofophen (be-
jonbers ©chopenhaner) ftetd als integrivenden Beftandteil ded dramatijchen Ta-
ents exfannt. ®oethe, der doch) jo wohl exfaunte, weshaldb es ihm unmiglich
jei, eine wirfliche Tragidie zu jhaffen, ftand diefem Suge bet Schiller fropdem mit
Befremden gegeniiber. Daf Schiller in der Egmontbearbeitung den Herzog Alba
masfict der BVerurteilung beiwohuen [affen wollte, exfdhien ihm al8 unertlirliche
Vevivving. Daher fann cr aud) Shillerd Gefler ben feinen fo vubig entgegen-
feen, wie ev ihn fiiv dag Tel-Epod plante: ,CEien Tyvamnen, aber von der
behaglichen Sorte, der gelegentlich Guted thut, wenn ed ihm Spafy macht, und
gelegentlich Schlechted thut, wenn ¢ ihm Spafy macht, und dem iibrigend dad
Bolf und defjen Wohl und Wehe jo gleidhgiltige Dinge find, ald ob fie gare
nicht exiftivten.” Nein, der tvagijche Konflitt fann joldhe Tyrannen nicht braudjen.
Gt braucht granjame Tyrvannen, Tyvannen, die menjdhlich fehlen wnd menjchlich
bafitc bitfen. Yur der darf Hand an fie legen, der ein Recht auf fie Hhat ald
Menjch. Giebt cd cinen zwingendeven Beleg dafitr ald Shafefpeared Macdbuff?
Aber wozu Belege, da died uns im Gegenteil eine Regel fcheint, an der man
jebes bevartige Drama priifen fann. €8 ift jehr bedentlich, wenn eined bdicfe
Probe nicht befteht.

Damn ift e aber auch gleihgiltig, wer dad Attentat veriibt, ob ein Ad-
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licher, ein Bitvger oder ein Bauer. Er fann zum dramatijchen Helben und jeine
That poetifch) verferrlicht werden, denn er ift cin Menfd). Der ,, politijche
Pideder” aber faun nie zum dbramatijhen Helden werben, denn er ift entwebder
cin Berriicfter oder cine bidartige, ded einfachiten fittlichen Gefithled bave Bejtie.

Mochte wm diefed furzen Refultated willen die Unterjuchung iiber dad
politijche Befenntnid unjers grogen Didhterd nicht ald zu umfjtdndlich befunden
werden. Sie erfhien in allen Teilen zu bdiefem Zwede bdurdjans notwendig.
Bielleiht ift fie dem wund jenem willfommen, dem bei dem vulgdren Gejchwdp
von Sdhjillers Demofratie mit dem Gefiihle der Unrichtigleit nicht gleicd) dag
ndtige Beweidmaterial aufjteigt. Ob dasdfelbe freilich) imftande jein wird, zu
fiberzeugen, bafitc fdunen wic bei der modernen Ausdehnung ber Uberzengungsds
trene auf alle Gebicte nicht mehr einftehen.

Ulargarethe von 2lavarra.

g iter Den Frauen, die fidh in dev frangdfijchen Gejchichte ded fech-
722l schnten Jahrhundertd einen MNamen erworben Haben, fei ed duvd)
weibliche Tugenden, fei e8 durch faft mdnnliche Herrichergabe,
-."-f heben fich pwet Geftalten ald gang bejonders geavtet Hervor:
d] Margarethe von Navarva unbd ihre Tochter Johanna,  Jnmitten
ber G}rulcl- und Blutfzenen, welche die bamalige Gejdhichte Franfreichsd fiillen,
gewdhrt dad cdle Bild diefer foniglichen Frauen bdoppelte Freude, An einer
guten Lebengbejchreibung Margarethend fehlte e8 bisdher in Deutjchland. Umfo
banfbarer miifjen wir e3 begriifen, dafy cin fo bevufener Mann wie Lotheifen
an pag Unternchmen, und ihr Leben zu jhildern, Hevangetveten ift.*) Jn
glitctlich gemdphlter Fovm, die dem Selehrten durch zahlrciche Quellennachweife
cingehendere Forfchungen ermdglicht und zugleich einem weitern Leferfreife cine
anfprechende Grzdhlung bietet, Hat er feine Aufgabe in jeber Besiehung vor-
trefjlich geloit.

Sonigin Margavethe war dag dltefte Kind ded Grafen Kaxl von Angouléme,
tm Jafhre 1492 geboven, ihr Bruder, der nachmalige Kinig Frang, war Fwei
Sahre jitnger.  Jhre Familienverhiltniffe waven die glingenditen, ihr Vater
war ein Sproffe der Orleand, thre Mutter Louife ftammte aud dem Haufe

) Qinigin Margarvethe von Navarra. Gin Qultur- und Literatrbild aus bder
Beit der framgdjifchen Reformation von Ferdinand Lotheifien. Berlin, Algemeiner
Bevein fiiv deutfdhe Sitevatur, 1885.
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