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$iberal und fonfervativ.

5 fingit bat fich ein umfangreicher Beitungdlrieg abgefpielt, Dden
g wiv (icber bevmicden gefehen DHatte. Auf dem YParteitage dev
A Nationalliberalen zu Kbl Hatte ein Rebdner audgefprochen, die
= Parctet wolle cine liberale, cine fovtjchueitende Pavtei fein, nicht
el aber mit Dem nichtsjagenden Namen ciner Mittelpavtet Delegt
werden.  Ein BVevicht diber jene Verjammlumg Hatte dann auch gejagt, die
nationallibevale Pavtei Habe an dem Ausbau bdez NReiches, fowie an der An-
bahmung der Mglichieit feines Entjtehens einen entfchicbenen Anteil gehabt.
Diefe Hufievungen gaben der , Novddeutichen Allgemeinen Jeitung” Vevanlafjung
au einem tadelnben Urtifel. Sie hob hervor, dafy bet Herftellung ded deutjchen
Reichesd die nationallibevale Partet Verdienfte nicht in Anfpruch) nehmen fbnne,
und daf die bweifung ded Namens einev , Mittelpavtei” und die Betommng
ber Bezeichmung einer , fortjchreitenden” Pavtet auf unbevedhtigte Injinuationen
gegen andre Pavteien hinauslaufe. Dagegen haben damm wieder viele national-
(ibevale Bldtter fich sur Wehr gefett und die Vouwiinfe guvitckzmweifen gejucht.
Wir Oeflagen diefen Streit, der fid) mehr an Worte ald an Sachen ge-
fnitpft hat. Weldhe Stellung die Manner der im Jahve 1867 aud fehr ver-
ihicbnen Glementen gebilbeten nationallibevalen Partei zu der Cutftehung des
deutfchen Neiches cingenommen Haben, ijt im allgemeinen jo befannt, baf an dem
Ueteil davitber durc) einen Streit iiber dad Verdienft oder Nichtverdienit
biefer Minner nichts gedndert werden fan. Nicht minder war aber aud) die
Betonung, dafy die nationalliberale Pavtei eine fortichreitende Pavtei fei und
nicht in dem Namen ciner Mittelpartel aufgehen wolle, ohne Wert. | Fort-
jhreitend” in gewiffem Simme will Hente jede Pavtei fein. Und den Namen
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ciner Mittelpavte jollten die Nationalliberalen umio weniger ablefuen, ald man
ihnen in ber That gurnfen famn: In hoc signo vinces.

Wir mdchten an diefe Vorgdnge eine allgemeine Betvachtung Eniipfen,
perenn Thema wicv mit den Worten begeichnen: Der Gegenfass von liberal und
fonfervativ Hat in den Heutigen Verhiltniffen feine entfcheidende Bedeutung ver=
foven. Die Anfichten itber die Berechtigung beider Nidhtungen Haben fich der-
geftalt gefldrt, daf fein Verftindiger die eine odev die andre ur audjhlichlichen
®eltung wird bringen wollen.

€8 bat allerdingd in diefem Jahrhundert eine Reihe vou Jahren gegeben,
it welchenr die dentjhen Regierungen engherzigeriveife mur davauf bedadht
waren, in ihrer Hand die Negierungdrechte zu hHaujen und jede freibeitliche
Jegung ded Volf3lebend zu unterdriicfen. Wahrend bdiefer $Perioden Fonnten
fich vicle, indem fie gegen dieje borherrichende NRichtung anfimpiten, mit De-
rechtigtem ©tolge , Liberale” nennen. Diefer Libevalidmusd wurde auc) damald
von Der groffen Maffe ded Volfed getragen. Natiivlich ftellte derfelbe den be-
ftehenden Bujtdnden gegeniiber melhr oder minder bejtimmte Anfordevungen, und
jo entftaud eine Avt liberalen Programms, weldhed dad Glaubendbefenntnid
aller Durdhjchnittd - Libevalen bilbete.

Der legte grofie Kampf, der vom Standpuntte diejed — man darf jagen
einfeitigen —  Libevalidmusd gefiihrt wurde, war der preufifche Verfaffungd-
fonflift. Jhm lag der Glaube ju Grunde, dbaf die Regicrung bei ihren Anfor-
derungen nichtd andred begwece, al3 die Criveiterung ihrer Macdhtmittel dem
cignen Bolfe gegenitber. Daf fie Hhodpolitijche Bicle im Auge habe, weldhe
cinen wefentlichen Teil desd liberalen Programms jelbft exfilllen jollten, fonnte
man fich nicht denfen. ©p ging denn der Libevalidmusd gleichjam mit ge-
fchloffenent Augen in diefen Kampf Hinein.

Die Sdhlacht von Kiniggrdp wurbe gejdlagen. [n dem JInbemnitiitd-
gefese Jammeclte dic Regierung feurige Kohlen auf bag Haupt ded Libevalidmus.
&dyon nach dem Ausgange diefed Kampfesd mufte fich jeder unbefangen Denfende
mindeflensd im Stillen jagen, daf der Liberalidmus dod) nicht der Giiter Hidhites
im Staatdleben fei.

i dem fonftituivenden Neichdtage that Graf Bismaret cine HuFerung,
bic 1im allgemeinen zu wenig Beachtung gefunden Hot. Er fjagte W
jeiner Antwort auf cine Nede ded Abgeordbueten Ladfer am 27. Widry 1867:
S teile die Tiberzengung des Herrn Vorredners, dafy den Hichiten Grad von
Freiheit Ded BVolfed, ded Jnudividuums, der mit der Sicherheit und gemeinfamen
Wohlfahrt ded Gtaated vertvdglich ift, jederzeit zu erftveben bdie Pflicht jeder
ehelichenr Negierung ift.” Damit war jene alte Regierungspolitit aufgegeben.
Sene Iuferung war im Pringip dad volljtindige Programm ded Liberalidmus.
Und niemand witd behaupten dnnen, daff dev Reichstanzler dicjed Programm
nicht treulich exfitllt habe. Freilich itber die Frage, Wwad an individucller
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Freiheit mit der Sicherheit und Wohlfahrt ded Staated vertrdaglich fei, laffen
fich verfchicdue Anfichten Hegen, und e8 Haben fich auch biters Metmurgdver-
{chicbenheiten daviiber cvgeben. Aber wer foun fich vithmen, daf ihm cine ho-
littijche NRechenfunft u Sebote ftehe, welche diefe Frage unbedingt beherrfche?
Am allevivenigiten (aft fie fich beherrfchen mit abjtraften Privzipien. Und in
ber Befreiung von einer foldhen Pringipienhervichaft liegt um erheblichen Teile
bic Grife der Staat3funjt unjerd deutjchen Staatdmannes.

©dyon bei der exften Verufung ded nordbeutjdhen Reich3taged wurbe alle
Welt iiberrajcht durd) Gewdhrung desd allgemeinen Stimmredhtd mit geheimer
Abftinumung — ciner dev weiteftgehenden Wiinjcdhe ded Liberalidmus. Dem ,[ibe-
ralen” Anfprue auf Gewdhrung von Didten fiiv die Reichstagdmitglicder trat
bagegert b3 auf den Heutigen Tag der Retchdfangler entjchieden entgegen. Eine
Neihe von Jahren Hindburch Hat der nach diefem Whahlfyftem berufene Reichdtag
unbeftreitbar eine wiirdige Vevtvetung ded deutjhen Volfes davgeftellt. Wer
aber den Heutigen Reichdtag betvadytet, wird vielleicht aud) ald libevaler Mann
den Sweifel foum untevdriicfen fonnen, ob man nicht jhon mit Gewdhrung
bed allgemeinen Stimmred)td ein Fehler begangen Habe? Und ivie wiirde der
NReidhstag erft ausdfehen, wenn daneben noch) Didten gewdhrt und damit nod)
ein tweitever nvely in die Wahlagitation Hineingeworfen whre?

Die ganze Gefepgebung aug der Beit ded Nordoeutjdhen Bunbded und der
crften Beriobe ded deutjchen Reiched atmet einen durchousd liberalen Geift. Cine
grofe Menge der Forbevungen ded [iberalen Programms ift duvch diefelbe
erfiillt worden. DBei einzelnen Dingen Hat freilich der Reichafanzler beharrlichen
Wiberftand geleijtet. Wird man ihn dedfhalb tabeln wollen? Kann man 3. B.
behaupten, ¢8 fei ein Fehler gewefen, dafy dev liberalen Fovdevung: Abjdhaffing
ber Todesftrafe, nicht nacdhgegeben worben fei? Wiv mibdhten faft glauben,
dafy manche Qiberale felbft im Laufe der Beit an diefem Axiom gweifelhaft ge-
Wworden feien.

Sm alfgemeinen famn man unbedentlich jagen, dafy die Gefehgebung jener
Peviode fich bewdahrt hat. Gleichioohl hat man in eingelnen Puntten, wo man
mit dem Liberalidmus gu weit gegangen war, bereitd fovvigiven miiffen. Abex
aud) in folchen Dingen, die wir ald bewdhrt betvachten und nidht wieder auf-
geben mbdhten, Hat es fich vielfach gezeigt, dafy die Sache Doch ihre givet Seiten
Bat, und daf den gewonuenen BVorteilen aud) mandhe Nachteile gegeniiberitehen,
weldhe die Vorteile nidht ald reinen Gewinn erfheinen faffen. Auc) dieje Er-
fermtnig ift geeignet getvefen, daviiber zu befehren, daf per Libevalidmus doch
nicht das alleinjeligmachende Pringip ift. Sie Hat namentlich die Folge ge-
Dabt, bdafy heute dev Libevalidmus in dev grofgen Meaffe unjerd Bolfes bei weitem
nicht mehr die unbedingte Anerfenmung findet, deven ev fich nod) vov einem
Biervteljahrhundert cvfreute. Dem liberalen Pringtp entjprac) e 3. B., baf in
bem Strafgefepbuch, wm die Mbglichieit mildever BVeftvafungen Herbeizufiihven,
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bie Strafen Ofterd tn weitem Umfange dem CGrmeffen ded Richterd idiberlaffen
wurben.  Wenn mun aber Heute manche NRidhter von biefer libevalen Gejel-
aebung in der vt Gebrauch machen, daf fie faft immer auf die mildefte Strafe
crfernten und dadurch dad Anfehen ber Strafgefetse Herabiepen, famn fich davon
wafl ein verftdndiger Liberaler erbaut fithlen?

Gine der tiefften Cinjhnitte in die Grundiise ded Liberalismusd war dad
Sogialiftengefes. Bisher hatte 3 ald cin unbedingter Glaubensfa dex liberalen
Pavteien "gegolten, dafy Prepfeiheit, fowie Bereind= und BVerfammlumgsdredt
burchiveg im Staatsleben beftehen miifiten, und dafy diefelben audh, mit einigen
Repreffivmapregeln gehandfabt, feine Gefahren in fich triigen. Da war 3
dennt ein fchwerer Schlag, dafy man mit dicfem Gefee plbplich befenmen jollte:
s geht doch nicht. Befanntlid) war diecfed Gefets die erfte Klippe, an welcher
bag Schiff der Nationalliberalen ein Lot befam. Heute giebt e3 wohl mir
wenige befonnene Mdnner, die nicht, troh alled Liberalidmus, dev Uberzenqung
wiven, daf dad Gefely leider cine Notwendigleit fei. Wicderum ein Beweid,
dafp man mit abftvatten Pringibien die Welt nicht vegieven farm.

Saft fomifch mbchte man 3 nennen, dafy ein Teil der Liberalen auch den
,Sreipanbel” zu feinen wnantaftbaven Guimdfdgen vehnet. Sieht man bon
pem Worte , frei” ab, o hat die Frage, ob man beftimmie Waaren fiir die
Einfuhr freigeben oder cinem Boll untevwerfen will, mit dem Libevalidmusg nidht
bad mindefte aut thm. Gleichvohl war ed die Jollgejegebung ded Jahred 1879,
welhe in den Veftand der nationalliberalen Parvtei einen neuen NRify brachte.

Demnoch wiitbe ed vielleicht nicht 31 der verhingnigvollen Tremnmg ver
Bartel gefommen fein, wenn nicht in deven Kreifen ein geheimed el geherrfdjt
hitte. Dad war die Thatfache, dafy dev Reichstangler bag vom Libevalizmus
pon alterd fHer auf fein Programm gejchricbene BVerlangen einer parlamenta
rijchen Regierung zu exfitllen andauernd fich weigerte. Nad jahrelangem Langen
md Bangen hatte man im Jahre 1878 geglaubt, diejed Siel mindejtens thats
jachlich erveicht zu Haben. Da fchwand o3 wieder vor den Blicten der Hoff-
nungdreicgen wie eine Fata Morgana. Dad war fitr einen Teil dev Liberalen,
welcdhe bidher die Negievung geftiipt Hatten, zu viel. Ste frennten i) bon der
nationalliberalen Pavtei und gingen nach einem furzen Jwijchenjtadium zuv
Sovtichrittapartei, d. h. zur grundidslichen Oppofition, iber. So ift denn bid
auf den heutigen Tag dag (iberale Pringip der parfamentarijdhen Regicrung
bei und nicht ur Geltung gefommen. Aber wiv fragen jeden Befonnenen:
Witrden die deutjchen Buftinde fich wohl beffer geftaltet haben, wenn in buntem
Wechiel bie Herven von Kleift-Repow, Windthorjt, Lasfer, Ridhter, vielleicht
auch Bebel einmal die Hffentlichen Dinge geleitet Htten? Die Juftdnve der
Qémbder, W weldhen eine parlamentarifhe Regicrung Herricht, bicten mit ihren
ftédndigen Minifterwechieln, abgefehen von der davin liegenden Befriedigung ein=
aelner, Do) in der That nichts verlocendes.
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S bem llmic[)mlmg, den die deutihe Gejchichte feit den Iei;tcn Tmecu
Jahrzehnten genommen hat, Hat der Gegenfa von Biberalizmus und Konferva-
tismug gewiffermagen feinen Gegenftand verloven. Jn der Abgrenzung der Ge-
walt 3wijhen Regierung und Elementen Hed Volfstumd liegen die Dinge fo,
baf man mindeftend fehr zweifelhaft fein faun, ob cine Criveiterung der Macht-
fphdve der festern nod) zu exfieeben fei. ©benfo ift der individuellen Freifeit
fo viel Raum gewdhrt, daf man Fweifeln tamr, ob ein nod) Hiohered Waf von
Sreifeit im Jntereffe der allgemeimen Wohlfahrt su wimichen fei. liber Ein-
selned mag fich ja fteeiten laffen. Aber iiber den Wert ciner Mafiregel
follte Doch niemald entjcheiven, b fie fonfervativ ober libeval, jondern nux ob
fie verftindig und Deilfam fei. Diefe Frage LRt fich jhon dedhalb nicht nadh
" abftvatten Pringipien beantworten, weil fie nach Beit und Ort gany verjdhicden
au beantworten ift.

Gleichwohl mbgen die Mémuer, die fich von Houd aud zum Libevalidmus
befannt Haben, diefen auc) jebt noch ald ihr Pringip befennen. Sie {ind dazu
umfomefr bevechtigt, ald in ber That die liberalen Grundfdpe Heute die Welt
vegieren.  Hat doch) auch) dev NReichdtanzler exft vor fuvzem audgefprochen:
3 gloube, wiv find alle freifinnig.“ Aber die ecinfichtsvollen unter jenen
Mednnern werden fich zugleich bewuft fein, daf fie au einem verftandigen
Ronfervatismus in feinem abfoluten Gegenfape ftehen; daf fie vielmehr bdie
Berftindigung nach diefer Seite hin, und nicht etwa, um wieder den alten
Liberalidmud auf den Thron zu feben, nach der radifal=liberalen Seite hin Fu
juchen Haben. Gben dezhalb hHat die nationalliberale Pavtei feinen Grund, den
Namen einer , Mittelpartet” von fich zu weifen. Diefer Name ift fo wenig
nichtsjagend, dafy er vielmehr ihr Stoly fein jolte.

Wieder die dgyptijche Srage.

7= o) hat fich Dag cine Haupt der vieltdpfigen Hydra, weldhe wiv
% in der ovientalijdhen Frage vor und Haben, nicht villig Devubhigt,
il und Johon regt fich cin weited, wm dem Weltfricben die Jdhne
N\ 51 seigen. Die bulgarijche Gefahr fcheint fich zu legen, dafite
- o aber fieht e3 ausd, ald8 ob bdie dgyptijhe fich aud dem Halb-
fr[}[afa in ben wir fie wdhrend DCL leten Deiden Jabhre verfunten faben, wicder
evhebert wollte. Allerdingd ift e8 bid jebt mu die frangdijche Preffe, bie feit
cinigen Wochen die Anfpriiche Frantveihd auf Cinfluf im Nillande von nenem
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