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598 Llene Briefe von Robert Schumann.

irfung auf einander darzuftellen. Bwarx feblt bie Frifge der Darftellung, bdic
Reflexgtonen itberviegen, aber man mufs bedenfen, daf eine Frau von fiinfunb-
ficbgig Jahren ihn gefchricben Hat. Gleichiam dem Alter aum Troke begann
fie Dannt noc) einen newen Roman, ,Alma,” vollendete thn aber nicht,

1 oer ihr duperes Qeben ift wenig mehr zu fagen. Nach Adolfs Tode
begog fie ein Gartenhaus in Jena, das ihr die hohe Gonnerin der LWolzogen-
fchen Familte, die ©rophersogin von Weimar, fGenfte und ausitattete. s
lag in bem Garten, welcher dem Profefjor Griedbach gehirt hatte. So fand
bie Freundin Schillerd cine Buffucht i den Réwmen, o fie wohl manchmal
in Der fhdnften Beit ihred Lebend bdie Blumen Her reinften Freube gepflitckt
hatte. Im ndchiten Frithjahre bezog fie eine Heine Wohnung in der Borjtadt,
wo e8 ihr Dehaglicher war; das Anerbieten der Grofbhersogin, in Weimar im
Sdloffe zu wohnen, jhlug fie aus. Dort lebte fie b8 zu ihrem Tobe am
11. Januar 1845, Bon Jeit zu Jeit macte fie einen Ausflug nach Weimax,
wo fie von allen Edeln, befonderd aud) von der groBberzoglichen Familie, mit
Deralichteit und BVerehrung aufgenommen urbe, zuweilen audh unternafm fie
eine grifere Reife. Aber tmmer Eehrte fie bald iwicder in ibre Cinjamteit
suriicf, wo die Geftalten der eimgegangenen fie umihivebten. Sie lebte faft
gang im geiftigen Berfehre mit BVerftorbenen, ihre Seelenfreundichaften waren
s Geifterfreundidaften geworben. So mufte fie dag Gl und Hasd Nngliict
iefer wunberbaren Gemiitsftimmung gang audfoften.  Am Hellften jtrablte in
ihr bi3 zu ihrem Tode bag erfabene Bild des grofien Freunded, den fic am
reinften eveht Hatte: dag Bild Sdillera.

2leue Briefe von Robert Schumann,

7@)| ine neie Sammlung von Briefen und Auffdpen Robert Schu-
J mamng hat Hermann Erler veranftaltet, Crliutevungen, Be-
2l vichte, Rritifen und NRegifter hingugefiigt und dem Gangen einen
&) ! viclverfprechenden Titel gegeben: Robert Sdumanng Leben.

S| 9( 1y jeinen Briefen gejdhilbert.¥) Den Hauptteil * diefer
Gammlung bilden die Dereits von F. Guftap Sanfen herausgegebenen Briefe
Sdumanng, JNeue Folge, nur find die von Janfen suerft mitgeteilten Briefe
an. Mendeldjohn und IJoadhim nicht wieder abgedructt, aucdh bie Sugendbriefe

*) Bwei Binde 8°, 837, 351 Seiten. Mit ecinem Medaillonbilde Schumannd von
Profeffor A. Donndorf (in Lidtorud). Berlin, Ries und Grlexr, 1887.
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bat Crler aus ,®riinden bder Pietdt” nicht aufgenommen. Unter den bidher
ungedeuctten Vricfen befinben fich fehr viele gejchdftlichen Jnphaltsd, welhe teils
die Nebaftion der , Neuen JBeitfhrift,” teild8 den Werfehr mit den Verlegern
angehen.  Gegen den BVorwurf, Unwefentliched zum Abdbrud gebradht zu Haben,
fucht fich Crler durcy die Angabe zu wabrew, daf er noch beinahe Aweihundert
Briefe befibe, welche er ihred wefentlid) gejchdftlichen Inhaltd wegen nicht ver-
Bffentlicgt hHabe. Cv DHitte aber noch manchen Brief zuviichalten fonnen, und
auch damn wiirde er bon dem befitrdhteten BVorwurfe nicht fret fein, weil ev
grunbdidplich alle Briefe obne jede Verfiirzung bringt. Wdhrend die Jugend-
briefe mit ihren zahlveichen Gedanfenjtvichen jhmersliche Litckent aufeifen, giebt
Crlerd Sammlung zu viecl. Hiufige Wieberholungen {téren den Genuf bded
Lefens, dad aufervem durch dic fonderbave Druckeinvichting unbehaglich gemacht
wird. Die Crlduterungen find ndmlich nicht als Fufnoten gegeben, fondern
in fleinerer Schrift in den Text der Vricfe felbft gefest worben. So ftehen
min gwet Schriftavten, Bourgeoid und Petit, immer durcheinander; dazu fommt,
bafy bie bielen von Sdumann unterftrichenen Worter nicht gefperrt gedructt,
jonbern aud) mit gedruckten Qinien unterftrichen worden find. Dure) beided
bat Der Druck ein unvuhiges und unjdhones Ausjehen erfhalten.

Dod) mm pum JInhalt der Vricfe. Bigher galten die an Henfelt gerich-
teten VBricfe fitr verloven: drei derfelben Haben fich doch noch wicdergefunden.
Sie fprechen bon ber warmen Liebe, weldhe Schumann fitr Henjelts Werte
empfunben Dat, fowie ev fie fennen gelernt Hatte. ©r gefteht dabei, baf er
Jbet Crfajfung c}_ueé neuen Geifted weder Maf noch Fiel fenne in feiner
greude.”  Dicfe Auferung miiffen miv wohl aud) anwenden auf Sdumanns
feurige Lobfpritche iiber Hermann 'Hirfhbach als Komponiften,*) der in den
, Gejammelten Sdriften” dod) rubiger beurteilt wird ald in ben Bricfen. Da
heift e8: ,Wer das Hichfte von “ihm verlangt, witd freilich an ihm viel aus-
aufepen finden. Dad Gliid ciner fritzeitigen vichtigen Leitung [als Mufiter]
feheint unfer Kunitjiinger nicht genoffen zu Haben.”

Bisher nicht befannt gewovdene Briefe an Taubert, Spohr, Chelard
panbeln ausfiihrlich von tedynijchen Cingelheiten, welche bei dem Lortrage der
B-dur-@ymphonie gu beachten find. 1lber den poetifchen Gehalt Ded Werked
fpricht i) Schumann fehr jhon ausd (an Taubert): ,Kiunten Ste Shrem Or-
chefter beim ©piel etwad wie Frithlingsehnjucht cinwehen; die Datte i) Haupt-
{dchlich dabei, alg ich fie jchriedb im Februar 1841, Gleich den erften Trom-
peteneinfap mOcht’ ih, baf ev wic aus der Hiohe fldnge, wie ein Ruf zum
Crwadhen — in das Folgende der Cinleitung tBunte ich dann hineinlegen, wic
e8 fiberall gu griineln anfingt, wohl gar ein Schmetterling auffliegt, und im
Allegro fommt nach) und nach alled gujammen, was zum Friihling etiva gehirt.

*) Geine BVerdienfte win die mufitalifde Lritif Habe ich felbjt vor Burzen Hervorgehoben.
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Bom lepten Sape will i) Jhnen fagen, daf ich miv Srithlinglabidhied barunter
denfen mochte, baf i) ihn darum nicht zu frivol genommen wiinjchte,

Acht Briefe an KAisjh) behandeln dic Vorbereitungen u einem Wol!-
thatigleitdfongert in Swickau, 1847, wo bdic C-dur-Symphonie aufgefiifrt und
der Somponift mit reichen Ehren aujgenommen wurbe. Gin Bricf an Wei-
mann enthilt ein beachtenSwertes Wort iiber die o Beitfdrift,” 1836: , Sie
treibt nach allen Gegenbden hin Wurzeln, und denfe ich fie mir wie von einem
Bliitendache itberbaut, unter dem lquter felige, edhte Siinjtler wanbdeln, fo wdre
bie legte Jdee der Davidsbitndler allerdings erfitllt.”

2Aus ben Briefen an Juliug Stern, an bden Didhter Anderfen, an Pott,
den Begriinder des Salzburger WMozart-Dentmals, an Mechetti in Wien ift
nichts Crhebliched mitzuteilen. Dann find nod) Bricfe da an Berleger, nament-
lich an Riftner, Peters, Whijtling, Arnold und N. Simrod. An Simrod
ihrieb Schumann fogar nod) wahrend feiner Krantheit 1855 von Cndenidh aus.
Whiftling ftellte Schumanng Gepulpy oft auf harte Proben: er antwortete nidht
und ar jchwierig in den Berhanbdlungen, Dedhalb fchried ihm Schumann
1847: ,Sie werben nie in den Himmel fommen! I will Shren fagen, warum
nicht.  Wenn Ihnen Santt Peter dad Thor aufmachen mochte, werden Sie
nod) alfexhand Ausfliichte machen, 3 . bap Sie bas Sdnupftuch vergefjen —
turg, Sie fehren noch cinmal um, und fpiter wird e3 dann u fpdt fein. Ein
Hochit faumjeliger Freund und Berleger find Sie.” Jn demjelben humoritijchen
Borne vedet ihn Schumann in einem andern Briefe an (aus Dresden, 1847):

nDerr Whiftling — ja Herr Bhijtling ohne Licber —
Auj drei Sendungen find Sie ftumm gebliecben — fitvchten Sic alled von
meiner Rache und Jeriprengung aller Bande,

S den Briefen an die Berleger fpricht Schumann mit grofier Bejcheiden-
beit von feinen Rompofitionen, nimmt {ie aber gegen ungevechtfertigten Tadel in
Schup, jorgt fitr eine jchine, gterliche Ausftattung und fix entjprechende Titel.
Die bunten Bldtter op. 99 Datte er erjt ,Spreu” nennen wollen, wag dem Vey-
leger nicht gefallen wollte und ihm aud) nicht. Hierbei mag auch erwdbhnt fein,
baf Scumann die Bezeidhnung der C-moll-Symphonie grany Scdyuberts als
tragijche Symphonie widerraten hat.  Denmod) trigt fie diefen JPamen, wnd
jedermann fann fithlen, wie mit Unveht. .

An die Briefe hat Erler Aufjdbe aud der , Neuen Beitjhrift” angefchloffen,
die Schumann nicht in bie gejummelten Shriften aufgenommen hat. Schon
Sanjen hat die widhtigiten derfelben in fetnen , Davidgbitndlern” abgedructt,
aber eben nicht alle, da s teilweije nur furze Notizen iiber unbedentende Kom-
pofitionen find. Culer fivebt nach einer duferlichen Bollftdndigleit, Fann fie
aber bod) aud) nicht erveihen. Wenn denn alle gedructt werben joll, fo duxfte
die fehr fcharfe Sritif itber cin Liederheit von Karl BVanct (Jteue Beitjehrift
fiir IMufif, 1842) nicht fehlen, auch nidgt ver Bericht {iber bas Abjchiedstongert
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der RKlara Novello, 1838, dic Stelle iiber Mendeld3johnd Lobgejang im Bericht
liber bad Gutenbergfeft 1840, eingelne Sdpe iiber Verliny 1835; auferbem
find nodhy manche Eiirzere Aphoridmen und RKritifen von Erler unbemerft ge-
blicben. Dagegen werben wei Anffdse Schumann mit Unvecht ugejdhrieben.
Der eine fiber Czerny ift von Wiek verfapt; den Davidsbiindlerbrief ausd dem
Norden, 1836, mibchte ih aud dufjern und innern Griinden fitv eine Arbeit
R Bands Halten. Cine Kritif iiber Dr. Gujtav Schillings |, Polyphonomos,”
bom 8. Januar 1841, foll nach Erlers Angabe von €. F. Becder verfaft fein.
Auch das ift nicht richtig. Ubrigend wurbe Schumann wegen bdiefer in feiner
Beitfchrift erjchienenen Kritif von Schilling verflagt und mufte eine Gelbbufe
von fiinf Thalern bezaphlen. Dap Schumann auch fiir andre Beitjchriften thdtig
gewefen ift, namentlich fitv Herlofiohns , Kometen” und deffen Damen-Konver-
jationd-Qexifon, jowie fiiv die ,Allgemeine Jeitung” von Brodthaus, war bereits
befannt. Grler teilt eingelne ufjde daraud mit.

Manderlet Nachrichten Hat Crler von Jeitgenofjen Schumanng gejammelt.
Sebr hiibjch ift, wad €. Nawmann iiber die Ausfliige Hed Dreddencr Chorvereind
nach Pillnig und Neeien erpdhlt. Bei der Ridfahrt aus Meifen lieh fich
Scdumann dad Lied , Midh) 3ieht e3 nach) dem Dirfchen Hin“ nod) einmal
vorfingen. A3 elfjdhriger fnabe braudhte Schumann fiir eine Auffiihrung in
Bwidau einen guten Fliigel. Bu dem Vefier eines folchen, dem Kanbdidaten
Sdiffner in Glauchau, wandert er wohlgemut und bittet um Iiberlafjung
bed Jnftruments. Sdiffner fermt] ihn nicht, erfiillt ihm aber feine Bitte,
nachpem der Knabe auf Verlangen eine Sonate vorgefpiclt und etnen Druc
fehler fofort evfamnt und beim @piel verbeffert hat. Schmerzlich zu lefen ift
die ausfiihrliche Rranfengejchichte von 1854—56 und Klaus Groths DBerid)t
itber Schumannsd Begrabnis. Uber die Leichenfeier fiiv Ludwig Sdhunte berichtet
@rler ebenfalls, zum Feil mit Schumanngd eignen Worten. Man fieht baraus,
wie nahe Schumann der Verluft bdiefes Freunded gegangen ift. Schunte ift
ourd) ben Nacdyruf in den , Gejammelten Schriften” allen Schumannfreunden
befannt, ebenjo Denviette Voigt, die frith dahingejchicdene. Jn dem Nachrufe
an fie fithrt Schumann vier Diftichen aus einem Gedichte an, welcdhed fie auf
ben Tod ihres Lehrerd Ludwig Berger verfaft hatte. Erler bringt das ganze
®edicht mit dev Bemerfung, daff bas Jitat bet Schumann eine abweichende
gorm DHabe. Die Abweihungen beftehen darin, dafy Schumamn mit arter
Rirctficht dic metvijchen Fehler verbeffert hat, welhe namentlich in den Penta-
metern vorfommen. Einen Aufja vou Louid Ghlert, ben wiv bei Bejprechung
der Janfenjchen Sammlung in Nr. 48 ded vorigen Jahrganges rithmend erwdbhnt
bhaben, hat Erler abgedructt. Dasd ift mur zu billigen, aber warum Hanslids
fiiple Urteil iiber die ,Genoveva® den Lefern aufgetifcht worden ift, warum
ferner Schumanng Weidjagung itber Brahms eine fritijche -Serpfliictung durch
Crler hat erdulden miifjen, ift unbegreiflich.

@rengboten I 1887, 76
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Sn bem Texte ber Briefe find uns einige faljch gelefene Stellen auf-
gefallen. So bdarf es I, 134 nicht Heifen: |, liber Dummel werden Sie vielleicht
chon meinen nicht fibeln Auffat gelefen Haben,” denn der Auffap war von
Q. imnntg:lg (Dene Beitfdhrift, 1887, &. 153). €% mufy heifen einen. ®any
diefelbe %iuberung ift I, 85, 8.4 v. u. vorgunehmen. Richtig ift, wenn Crlex
(L, 170) Belter lieft ftatt Setter (fo Hat es Janfen); audy cine Angabe Dirffe(s
liber bag Datum eines Sviigerichen Bricfes ift bevidhtigt wordben. Minder
gliicElich ift Grler in feinen Crlduterungen.  Schumann fdhreibt an Henriette
Boigt (I, 161): ,Shwirmen Sie nicht ju viel mit R, und S., mit Taubert
erlanbe i) e8 Jhnen cher.” Hier miiffen wiv Janfens Lesart o Relljtad und
Sdhmidt” annehmen: jo gicht es bie Urjchrift ded Briefes, wihrend Grler dic
Budftaben alg , Rafemann und Scjunfe” beutet. I, 199 ift ein bidher un-
entiffert geblicbened Wort als » Oigue” gelefen, was in dem Sape Teinen
©inn giebt. Die Ballade Choping, welche Schumann 1836 gegen Dorn viihmt,
ijt nicht die weite, wie Grler meint, demn diefe ift erft 1840 erfchienen. Eine
Stelle II, 76 dnbert Grler unnbtig. Schumann bittet Heven @enff um eine
Revifion; 8 muf nicht #Siftner” Heifen, wie Grler meint, benn Senff war
bamalg Gefchdftsfiihrer der Siijtnerichen Handlung. Fu Sdumamns Auperung
I, 203: |, Diefen Sommer (1839) vente ich) Quartette au fchreiben,” bemerft
Crler, der Borjay fdheine Jdee geblicben gu fein. Abev in den Jugendbriefen
fteht (am 22. Juni 1839): nBWwei Quartette habe ich angefangen.”  Champollion
wivd (I, 293) ber Crfinder (1) ber Dievoglyphenichrift genannt. Biele der
Crlduterungen ftigen fich auf die immer puverldajjigen Angaben in Janfens
Daviddbiindlernt, wo wir aud) bereits bdie widhtigiten Stellen folcher Briefe
finben, dbie von Grler nun unverfiivyt mitgeteilt worden find.

Gegen bie Sprache dex Crlduterungen Habe i) manche Ginwdnde 3l
exheben. Wie war es miglid), dafy , Schumann in einem Konzerte Klaras feine
B-dur-Symphonie dirigirte, wdhrend (!) feine Gattin das A-moll-Qonzext {pielte’ ?
(IL, 12). Bon Richard Poyl fagt @rler, (II, 188): , Wir fehen ihu von 1854 ab
unablaffig fiiv bie Sache feiner Sreunde (Riszt und Wagner) bie Jahne des
Propheten entrollen.” BWelche unendliche Ldnge muf dieje Fahne gehabt Haben!
Bon Kofjaf wird gejagt, ehe er zum Fanatifer fitc Sdyumann geworben fei,
habe fein , mufifalijcher Hovizont cinen engbegrenzten Hintergrumd “ gehabt
(I, 30). Gbenjo unglitcflic) fcheint miv ber Uusdructk (I, 204): ,Sdhumann
hat in ber uneigenniigigiten Weife bie Sutereffen feiner Freunde und Sdiiplinge
gehandhabt.” Von Sdywerfilligleiten im Saban ift Crlers Stil nidht fret,
und die Cinfiihrung des Wortes , Anusfprache fiic Sfugerung fann i auh
nidht jhin  finden.  Wiv (efen I 263: »Cine Ausfprache von Verliog iiber
Scdyumann findet fich in einem Parifer Berichte von 1840, “ Diefe ﬁuﬁcmng
fagt fury, dap Schumanng Werfe ihn fdmtlich ,tief fympathifch angezogen”
hatten.
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518(1_’ 1111cI] pon Grlerd cignen Worten fympathijch angezogen hat, ift Die
Vorrede und die Cinleitung zu dem Ehlertjichen Aufjage (II, 109), worin Erler
bag Jbeal einer Schumann-Biographie jchildert.

Gera. B. Bubdy.

Hie Waibling! Hie Welf!

4 i Berliner Wahlen Haben feit langen Jahren dad Bebauern ber
Al Reichatvenen und bei allen Feinden Deutfchlonds lebhafte Gemug-
I thuung  Derborgerufen, und ed ift Dbegreiflich), dafy jeist, wo ber
A nationale ®eift fich fo friftig und erfolgreich aufgevafft Hat, fehr

sresatnh hitteve Mrteile faut werben {iber die Reichshauptitadt, welhe fich
uuc[) wwie vor durcd) verbiffene Oppofitiondminner vertveten (dt. Gewif ift die
Thatfache im Hochiten Grabe bedauerlich. Unermeflich viel Hhat gerabe bdiefe
Stabt der preupijden Politif der lepten fiinfundzvanzig Jahre zu danfen, und
gerabe fie beharet in dem fchroffften Gegenfae nicht nur gegen ben leitenden
Staatdmann und den ihm zur Seite ftehenden grofen Feldherrn, jonbern gegen
den Negenten felbft — wasd fidh ja gegemwdrtig durch fein Drehen und Deuteln
bemdnteln (dft. Wer diirfte fich wundern, wenn davaus ein andrer Gegenjap
hervorginge, wennt ebenfo entfdhicden dad NReich) Partei erqriffe gegen bdie fron-
dirende Hauptftadt? Und Stimmungen foldher Art fommen aucd) jhon Hie
und ba zum Auddruct. Dabei wird jedoch leicht ziweierlei itberfehen: dafy eben
in Berlin die Kavtellparteien befonderd grofe Schwierigleiten zu itberwinden
haben, und baf fie tmmerhin ein gquted Stitcf Arbeit jhon geleiftet haben. Bu-
ndchit fommt eine allgemein Houptftidtijhe Krantheit in Rechnung. Der Grof-
ftadter, vollendd ber NRefidenzler, bdiinft fich leicht Hodh) erhaben itber den Be-
wohner der , Proving” — Ausdruct und Vorftellung find itbevall von Frant-
reich angenommen worden, obwohl ein BVerhiltnis, wie zwijdhen Parid und den
Departementd, zu unjerm Heile nivgends in Deutjchland befteht, nirgends be-
ftehen fomn. Wad bie Hauptftadt audjzeidhnet, wad Grofed in ihr gedacht
ooer gethan wird, das vedhnet fich der Grofjtddter gern ald perfvnliches Ber-
bienft an, umjo entjhicdner, je weniger Anteil ex davan Hat; dafitr empfindet
er die Werpflidhtung, in allen Moben, auch in den politijchen, boraus zu fein.
Und Uberlegenheit su zeigen, dazu ijt, wie befannt, das RNegiven bad bequemite
Mittel. Auf den berufenen Hang der Berliner zum RKritifiven wollen wir fein
fo grofies Gewidht legen, denn , vichtige Berliner” foll es faum noch geben.
Aber die wirtjchaftliche und die pokitijche Entwiclung haben vor allem die un-
tubhigen, unzufriebenen und wenig urteildfihigen Elemente der Hauptitadt ver-
ftavtt. Dev libevale Philifter und der um dag tdgliche Brot ringende waren
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