Q Staats- und

Universitatsbibliothek
Bremen

Staats- und Universitatsbibliothek Bremen

DFG Projekt Die Grenzboten

Die Grenzboten

Berlin u.a., 1841 - 1922

Borinski, Karl: Eine christliche Asthetik : (SchluR.)

urn:nbn:de:gbv:46:1-908

Visual \\library



E&ine dyriftliche 3lfthetit.

Don Harl Borinski.

(&dyluf.)

il owie bag Bild bes HaBlichen, jo witd aud) dad Bild des Schvedt=
dl lichen (bag Erhabene) mit dem Schonen durch dag Band des
) || ©efallens  zujommengehalten. Das Sdrectliche in WirtlichEeit

/(‘*9_6) gcfﬁﬂ_ii_nic, ift auch nicht erhaben, wic nach den weiten Begriffen
R gx= A ber Ufthetifer angenommen werben muf.  Romanbelben find
pielleicht imjtande, wenn der Figer feine Pranfen auf fie {hligt, die Empfin-
pung ded Crhabenen in dev Crjcheinung des jdhvectlichen Feindes zu Haben, odex
dann, wenn ber Gicgregen auf fie einjdiittet, Bliy auf Blis blendet, der Donnex
fie betdudt. Wirvtliche Wenjchen werden fich bdabei einfach Hoht elend befinden.
Jtur der, fiir den dad Schvectliche feine Wirtlicheit hat, taun e3 ald erhaben
empfinden.  Hievzu dahlen wiv auch vag wirtliche Schrectliche, das ald erhaben
empfunden wird. €3 Hat in dem Augenblicke jencs Gefallens am Schreclichen,
weldjed wiv ald erhabene Cmpfindung begeichuen, fiiv ungd die Bebentung eines
Bildes, des Vilbed der und aud Crfahrung als jo furdhtbar befannten Natur-
erjcheiming.  Lreffend ijt die Begeichnung des Gewitters (vonfeiten dev gejchiiten
Beobachter!) ald Naturfchaufpiel. Sie ift aus der Empfindung desd Erhabenen
entftanden, ald ber tdujchenden BVergegemwdrtigung fitr ungd jchreclicher Dinge
purcl) eine mit Hochjter Gejemdfpigteit wivtende Macht, deven finnliche Erfenntnis
gefdllt. ©o ift e zu ecfldven, daf fowohl dad Hakliche als dasg Schrectliche
ohne weiteved (im ADLLID!) mit Dem Schonen verbumben auftreten famn, zu
feiner Belebung, zur Crhshung feiner Wirkung nicht nur unentbehrlich ift, jondern
ibm faft gleichberechtigt zur Seite fleht. Wi Haben aljo nicht nitig, zum
#Blick der ewigen Weisheit” wunfre Buflucht zu nehmen, nachdem ,alles jdhion
jey, wasd fie gemadht Hatte.” Denn wiv haben doch nun chimal diefen Blick
nicht.  Wie Oedentlich fitv den chriftlichen Afthetifer gevade diefer Punft ge-
worden ift, beweift die tvop aller BVerblanfulivungen dabei hervorlugende pan=
theijtijhe Srundanficht, bdie Hieviiber Hinweghelfen mup. Dev Lefer verlicrt
Dierbei oft die reservata aus ben ugen und fragt fich, ob e3 denn mum bie
»gottliche Weisheit” oder unjer ,endlicher Blick” fei, nach denen dies und dasd
ovitdfichtlich oder , fhlechthin® HABlich genannt wird. Gv fragt fich, ob auch
fitv ung der Teufel ,immer noc) vidfichtlich jchon” ift und demnach eigentlich
nur dag , Nicht-Seyende” HaABlich; und ev denft an eine ftavt vom ,unwiffen-
fchaftlichen Pantheismus” cingegebene Stelle im pimmlijchen Prolog zum , Faujt.”



mit unfrer vorgeblichen Unterftiipung dedjelben — in feinem Sinne — jiem=
i) ungufvicden zu fein, jo wird er vielleicht umjo willfommener unjern dritten
und leten Veftimmungspuntt begriifen, dev ihmn einen villigen Triumph zu
verheifgen fcheint. Das Schone gefdllt durc) dad feiner Crjdheinung zu Grunde
licgende, Durc) feine Borausfepung. Ja, ift denn dad noch ,fchon,” was nicht
durd) fich felbft gefdllt? Kann man eine Veftimmung auf etwad niht vor=
handened griinben? Doch wohl; i ivgend welcher Weife muf es miglich jein.
Sonjt hatten nidht die erften Geifter dev Menfchheit, die doch gerade in diejem
Fache bereits mindeftens fo Derufene Ridhter waren wie unfer exleuchteted Ge-
jchlecht, jonft hatten nicht gerade diefe jene Beftimmung bei der Ertlavung ded
Sdydnen und feiner Wirfungen Hevbeigezogen. Ja, wir ftehen nicht an, dem
,Guten” eine grundlegende Bezichung zum ,Schdnen” cingurdumen, den alten
Rlatonijchen xedév-Begriff tn feine ihm bdurch bdie Hithetif gevaubten Rechte
wieder eingujepen.

€3 ift wunberlich, dap bei einer dev vielen ,IRevifionen,” bie cine Spe=
salitit der Afthetit zu fein {heinen, nod) niemald die Frage aufgeworfen wurde,
ob bdenn bdic vielberithmte Begrenzung des formalen Schonheitdbegriffes nach
feinen frithern , Vermijdhungen” der Wiffenjdhaft bdes Schonen mehr geniit
oder gejchadet habe. Geniippt hat jie ficherlich: fie Hat zu cinigen unjchdbbaren
Grundbegriffen verfolfen, durc) die bas Schine fozujagen emanaipirt worden
ijt, Begriffen, mit denen wir Heutzutage fpiclen, die wiv aber dev Ajthetit und
por allem freilich ihrem groffien gweiten (und doch eigentlic) exjten) Bater, Sant,
verdanfen. Dafi aber damit die eigentliche Arbeit auf dem Felbe des lebendigen
Sdydnen exft anfinge, leugnete bdie Jfthetit. Froh ihrer everbten Begriffe, fing
fie gritndlich an, Deren Vefip zu erwerben, tummelte ihr damit befrachtetes
Sdifflein auf dem flacdhen Gewdfjer ihrer Abjtrattionen hevum, big fie gang
auf dem Hegeljchen Sanbde feftfuhr und froh fein mufpte, jich auf die Hev-
bartiche witfte Jnfel zu vetten, wo fie fern bon den bliihenden Gejtaden dex
Qunijt cin cbenfo wohlgeordneted als biirftiges Reben frijtet. Dort dritben
aber Hat man fie, nachbem man fich eine Jeit lang iiber ihre Demonftrationen
yeidlich gedrgert fatte, faft volig vergeffen, und e geht tvopdem; nidht blog
in praxi, aucd) in theoria. Merfwitrdtg, auf den ebicten der Arvdhiteftur und
Mufit hat fie noch verhdltnismafig das meifte Anfehen. Auf denen der iibrigen
bilbenben Ritnfte und dev Poefie fteht lehteres befanntlich leider unter Jtull.
Wir braucdgen die Erfldrung nach dem, wovon wir ausgingen, niht lange 3u
juchen. Sie liegt in der unguveichenden Verwendbarfeit ded einfeitigen &dyon=
Deitabegriffes der I(jthetit in Kiinften, deren Vorwmrf vorzuggweife dev Meenjch
ift, der Menjch und feine That.

PNur in verfhwindend feltenen Fillen unterliegt der Menjch und fein Thun
pem Mafftabe ciner rvein dfthetijchen Wertfchisung. Die blofse fogenannie
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fchine anc iﬂqt unsd qmnuijté fo wenig, baf I)u[)u, fu[tmntc EU?cuTthcn buu
Gefallen davan faum den Ehrentitel eined ,dfthetifchen” (im friiher ausdgefiihrten
Sinne) einvdumen mibhten. Wenn bie Ellttlftn Bildbwerfe nichtd weiter wdren
alg died — worauf allerbing® dbad vulgive Gejchwds von der ,Kdlte und Rube
ber Antife” Hinguziclen jheint —, fo ftiinde ¢& allerdingd fchlimm um den
Wert der Antite. BVerufene Kunitforfcher hHaben an der Hand treueften Hanbd-
werfsverftindniffes itber die allgemeinen Schinheitdverlicfungen hinweggefiihrt.
Bon den poetifchen Riinften gilt died leider nod) nicht in dem Mafe wie bon
ben bildenben. Hicr predigt noch auf Schritt und Tritt die Kritif — Lorzugs-
weife freilich bdie bdaburch auf den duperften Puntt der Bebeutungsdlofigteit
herabgedriictte NRezenfiondmafchinerie — mit allgemeinen dfthetijchen Schabungen
unbelegtefter vt die einftige Herrjchaft dex Iithetit.”  Wahrhaftig, wenn man
s wihlen fatte awijchen der befdhrintten Handwertstritit fritherer Jeiten und
ber ftupiben Wortmacheret ded Durchjchnittd der heutigen, wir zogen die Ve-
jchranttheit ber Stupiditit vor. Ehre der Literaturgejchichte und vorzugdeife
jenen Wertretern bderfelben, weldhe gerade in bdiefen Bldattern ihred fritijchen
mted walteten, dafy wir nac) und nach wicder andrve Mafitdbe fiir unfjre
poetijchen Crzeugniffe erhielten, ald bdie bded
Sdpn ift jhon und wickt durd fich felbjt, und wirkt es nidht felber
AR fdobn tvivfend, nun qut, Hab” id) ein MNicht-Sdon gewirkt.

Pean empfand feinen Bwang vorhin wohl deutlich gemug, ald wic behufs ge-
nauer Schematifivung gendtigt waven, das Scdhone und jeinen Gegenjaly ,an
fich” zu betrachten. Dies Schema war unentbehrlich zur Orientivung. €3 foll
ung Dbald nicht mehr binden.

Auch unjre bdritte Kategovic in ber Erjcheinung ded Schinen fann wie die
betben exften fitr fich gejondert betvachtet werben. Der Cinmwurf, daff dad ,der
Crjcheinung zu Grunde legende” garnicht zur Crjdeinung fomme, daber fiic
bag , ©chone der Cricheimumg” wefenlod fei, ift — apodiftijh auftvetend —
nur eine j@olaftijche Finte. Demn die Erfcdheinung ift beftimmt von ihrem
Grunde; fie ift von ihm nicht u tvemnen, wdre nicht vorhanden ohne ihn. Run
gefdllt fie, und gwar infofge biefer ihrer inmern Eigenjchaft. Dad Gefallen
jcheidet und fonbert nicht, und nennt bie Ericheinung, die ohne ihre innere
Cigenjhaft fiir dad Gefallen garnicht vorhanden wdve, mit vollem Redhte
LJ0n Wiv Halten e8 nicht fitv einen Mangel, jondern fitv eine Crleuchtung
per fonft eifrig fcheidenden fofratijhen Pbhilofopbhie, diefem Grunbdiae nicht
wiberfprochen zu Haben. Wir haben feine itbeln Folgen nicht mehr zu fivchten,
wad hilt und ab, ihn wicber in Gnaden anzunchmen?

Die finnliche Cricgeinung dHes Guten (benn died in all feinen Formen ald
moralij) Bedeutendes, als Edles, Barmberziges, Titchtiged wu. . w. ift unfer
30 @runbde liegended”) und feine finnliche Cricheinung madht e dfthetijch ver-
wendbar. Dasd ,Gute” an fidh), dag abftvaft erfannte Gute fann freilic) nicht




@ine chriftliche Ajthetif. 123

dithetifch wivfernr. ©3 , gefdllt” nicht. Aber cbenfowenig gefdllt das abftraft
exfannte Sdbne, iiberhaupt nicht dad Wahre. Das bejtdtigt nur zu fehr die
perbreitetfte aller Grfafhrungen. Aud unferm reftituivten Grundjape folgt
feinesivegd die ,Sitten- und Erbaumgstunit.”  Er beriidfichtigt mur wieder
mit BVewufitfein cined der wichtigiten Deomente aller Kunjt. Dad , Gute,”
finnlich erfannt, ,, gefdllt” und jomit gehdrt e8 obne SJrage zum , Schnen,”
beffen Rriterium (bagd Gefemapige in Gricheinung) e3 ebenfalld teilt.

Wir iiberlafjen fitr diedmal die wichtigen und tiefgreifenden Grgebniffe diefer
Solgerungen im eingelnen fich felbjt. LWir Haben fehon angedeutet und braudjen
woll faum im bejondern audzufiihven, daj die eingelien RKategorien des , Sdinen
in der Gricheinung” nur in den feltenften Fillen gefondert auftveten. Ebenjo=
wenig werden natiielich die Erfldrungen dev einzelnen Wirtungen fitr gerwdhnlich
auf diefe allgemeinen Normen guritczufithren jein. Der eingelne Fall ift meift
i mannichfach ujammengefebt, zu jehr in faufaler und Hiftorijcher Beziehung
(mit ,bor* und ,nac,” mit ,warum® und ,wofiix”), ald dbaf man fich mit
ciner herbeigequalten Schematifivung zufricden geben fdnnte. Sft man von der
Notwendigleit ciner folchen Vetrachtungsiveife iiberzeugt (und Uberzeugung ift
bei ihr am ehejten wiffenjhaftlich, denn fie gicbt einev unendlichen Entwictlung
Rawm), jo muf man iber die Unbefangenpeit ftauner, mit der man e3 Ddeveinft
verjuchte, die Grunbwirfungen ,aud fid) heraus” pialeftifch zu ,, entwickeln.”
Was fagen fie unsd eigentlich, dicfe , Negationen ber Negation,” der , an ben
brei Schlufifetten hin- und wicdertanzende DVerjtand”? Da fnadt jemand MNiiffe
obne Kern! mdchten wiv immer dabei qusrufen, blof um gu zeigen, dap er gute
Sdbne hat. Wie gan andersd fdnnte hier der philofopbijche Sinn die Cingel-
evfenntnia beleben, wemn er fich zu ihv hevabliepe und jid) mit ihr verbriiderte,
ftatt in einem fe(bitgejchaffenen I(ther fouverdn auf fie ferabzufefen. Aber all-
gemeine Jovmen werden fich tropvem evgiclen faffen, und es wird ihrer Be=
beutung nichts abbrechen, dafy der unbefangene erfte Blict cined jchon auf der
Hihe des Erfenmtnidmateriald ftehenden Alten fie beveits feftiete oder dodh
abnte. So bhat die von und befivwortete Berbinbung des Reiches ded , Guten™
md , Schnen” (in der Form des , Nicht-Schlechten” und 2 Nidht= Clelhaften”
ben viftotelcd bereits au Dev beften Erfldvung des Somijchen * gefiihrt, die
wir nody tmmer befigen. Joutich Lefe fich verfahren in den Fragen Ded
Tragifchen, der verfdiconen Arvten ded Grhabenen . f. .

Man witd jebt ecfennen, weshalb ed einer jo umftindlichen Auseinander
fegung bedurfte, um dem chriftlichen Ijthetiter gerecdht au werden. Weit entfernt,
jene von ihm durchgefithrte BVerbindbung als antiquirt zu iiberfehen oder ald
permirrend und umftiivzend fjchlechthin zu vevwerfen, Eonnen wiv ihr nun im
Gegenteil mit vollem Nachdruc eine neue wiffenjchaftliche Bedeutung aufpreden.
Nur mitfte fie aufhoven, driftlich jeur zu wollen, ohne daf fie peshalb auf
subdren brauchte, chriftlich gu fein. Jn bev treuen, entjagenden, gewiffermafen
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unperjénlichen Crforidhung ded Seienden, ob gut oder jchlecht, (iegt nichtd un-
chriftliched; jonjt Hitte auch ev fein Buch ungefdhrieben (affen miiffen. Denn
biele der davin befandelten Dinge werben in feinem Sinne doch nicht beffer
badurch, dap er fie verbammt. Jm Kreife der Forichung qilt es, fie zundchft
au verjtehen. DObder follte diefe Meinung dem wohluntervihteten Pater auch
jdhon etwas , pantheijtijch” vorfommen? Wber wir machen und anbeifchig, nach:
guweifen, und Dhaben 8 zum Teil jhon nachgewiefen, baff eine gange Reihe
fitnftlerijher Cricheinungen, die er verbammt, nicht fchlecht find, eben weil fie
fiinftlexijc find, und unjre Kriterien der Kunft Haben wiv ausfiihrlich dar-
gelegt. Die feinigen aber {ind nidht immer blof Einftlerifch, jondern, wie wir
aeigen werden, borzugsiveife religiss.

Dic Religion al8 zum Teil finnliche (ymbolijche) Darftellung des Wahren,
Ded tranfzendental und ethijch Wahren, Hhat mandhe Veriihrungdpuntte mit der
Sunft.  Namentlich die fatholijche Religion, in welher dicfe jymbolifhe Dar-
jtellung mit ftavfem dufern Pomp vermittelt wird. Diefer Pomp it feiner
Spee nach) nidhtd weniger ald Prunt und Sinnenfifpel, iwie died von Feinden
der fatholijdhen Religion behauptet wird. Die grofen Ovganifatoren der leftern
haben ebent mit feinem Blicke jene Begiehungen ywifchen Kunfjt und Religion exfannt
und die eine fitv die andre zu vevwerten gewuft. Die {Gine Religion ift ungweifel-
baft im Borteile gegen die nicht oder weniger fhdne; die Wahrheit muf verteidigt
werden, Sdhdnheit jpricht fir fid) felbft. Der befte Beweis dafiiv ift der, dal
felbjt die NReformation (welche doch) die Rirche bdeutlich genug darauf Hinmwied,
dap fie Gefabr lief, die Religion iiber ber Kunjt gu verlieven), daf geradbe fic
nicht imftande war, bag Band wijchen Kunft und Religion zu zerveifen. Jjm
Gegenteil, ¢3 wurde (nach furzen, voriibergehenden Revifionen) noch inniger.
€2 erftvectte fich) auf Gebicte der Kunjt, weldhe bdie NReligion offenbar aus-
fchlicgen. IMan fiihlte Dad nicht, man lebte in dem guten Glauben, bdafy die
Rivche alled Deilige, und daf e8 nichts Koftbaves und Wirtjamed gebe, wasd
man nicht fiiv hven Triumplh verwenden diirfte. Erft in einem fritijchen Beit-
alter, al8 die Waffen aller Rirchenfeinde mit BVorliebe ausd diejem Stoffe ge-
fchmiedet wurben, exjt in einem funftglaubigen Beitalter, al8 man von einem
miglichen Erjape der NReligion durc) die Kunft u tréwmen begann, fury, erft
in der Beit, als ¢s nidht mehr galt, die Kepervveligion tm Schach zu Halten,
fondern bie Neligion iberhaupt zu jhiiten, exft da wurbe auch auf diefem Ge-
biete aug ber ecclesia triumphans eine ecclesia militans. Da man bdie Kunit,
die mum einmal fdhon organijch mit der Kirche verwachien war, unmbglich auf-
geben fonnte, fo refolvivte man fid) fury und erfldvte, um BHier von vorn-
Derein jede Blope zu decen, furziveg alle wirfliche Kunijt fitr veligivg. Man
bewirfte died baduvd), daf man bad Schbne cinfach mit dem Suten cins jesste,
und awar mit dem fpezififc) veligivd Guten, ja noch mehr: mit dem fivchlich
anerfannten Guten.
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RNun ift aber bie Kunft, wie etwa der Staat (3u dem bic fatholijdhe Kirche
ja in dbnlicher Beziehung fteht, und bet dem daber dbhnliche, wenn auch) nicht
fo weitgehenbe Grenzitreitigfeiten unausbleiblich find) eine gany befondre, auf
fich felbft gegriindete Cricheinung. Jebe Rivche bedbarf gewiffer ftaatlicher
Drganijationen (wenn auch) nicht o iweitgehender wie bie fatholijche). Aber
bedhalb ift der Staat nicht fivchlich. Eine jede Neligion und bLefonderd bdie
fatholijche bedarf der Runjt. Aber dedhalb ift die Kumft nicht veligins. Sidher-
lich berubht auf der BVerbindung ded Hiochjten Guten (ald welched und dasd
LDeilige” erfheint) mit dem Hichiten Schionen, dem , Bollenbdeten,” bdie Hidhite
Wirfung der Kunft.  Aber dieje BVerbindung braucht crftend nicht durchausd
religibd au fein, und zweitens ift die Kunft dbamit feineswegsd erfchopft. Die
chriftliche fthetit beftatigt dies, ofne es zu wollen, jelbft. Wiv jollten meinen,
ein Runftoert, weldhed in dem Grade der Kunft und Religion gemeinjam ijt
wie bie figtinijhe Madbonna, wdre nie gejchaffen worden. Trofdem liegt
bereitd in ber Nacktheit ded RKinbed ein Tvemmumgdpuntt. Dad Religivfe fann
bied tabeln — vom chriftlichen Standpunfte. Dev dyviftliche Hjthetifer aber
tabelt o3 vom dfthetijhen. Schirfer fonunen jeine Uoergriffe nicht gefennzeichnet
werden. Dad Kblner Dombild fteht ihm Hioher. Dasd ift natiivlich. Aber ed
fteht ihm dfthetifch Hiher — das ift widernatitrlich. Der Gregorianijche Kivchen-
gefang und die Paldftrinajhe Mefje find gewiff auch pHochite tinjtlevifhe
Crideinungen.  Aber dag Mozartiche Requiem ift e3 nicht minder, tropdent
Dafy e8 aus dem Rreife desd vein NReligibjen herausdtritt. Und ivie bad Schine
feloft in Verbindbung mit dem Guten wnnachfichlich verworfen wird, jobald nur
bie geringfte Moglichkeit vorliegt, dafy e — gleichviel wen! — weltlich reizen
tonnte, fo wird auch dag Gute gebannt, fjobald €8 aud dem firchlichen Kreife
Deraudtritt ober auferhalb desfelben licgt. Goethe (ber iibrigens aud Hermann
Baumgart zitict wird!) ift ,unfittlich” wolhl nicht blof aud jenem, jondern
pauptiachlich aug bdiefem Grunde, die Antife ijt jiindhaft, nicht blof alé , nackt,”
fondern vornehmlich als ,Deidnijh.” Das Nazavenertum und bdie Romantit
wird empfohlen und gefdrbert, aber nur injoweit ed frchlich ift. ©vof ijt
bie Qunft, mit der bierbei zu Wege gegangen wird. Der naive Prdparand
fonnte ftaunen iiber bdie Menge und dad Gewicht der Autovititen, die fich jtets
und audfchlichlich zur chriftlichen Hfthetit befannt paben. Dasd ,Wann, wo,
ie” twird weidlich verjchwiegen ober in den Hintergrund gedrangt. Schillex
wird gern zitivt, aber unter Namendnennung ftets — auch bei gany unver:
finglichen Jragen, wie der, daf jeded Drama ald Dejfin fitv die (crft eigent-
lich titnftlevifehe) Auffiihrung gedacht fei — mit Jdeen und Szenen, weldhe den
Ratholizismug feiern. Herber wird gegen RKant nd Treffen gefithrt, aus
Oberfaten Wagners” und , Unterfigen Handlictd” werden fehr umvagnerijche
und wenig Hanslidiche Schliiffe gezogen. Die modernen Didjter der dyrift=
lichen 9ifthetit find nicht Movalis und Eichendorff, jondern Kardinal Wijeman
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mit iemcl msug-:u‘r)[t[)?:tft «abiola” (bie fiiv den Verfaffer diefes Wufiamé emfi
etivas ungemein ngftliches Datte) und der Zentrumdmann Weber Hauptidchlich
mit , Dreizehnlinden.” Und alled, wad auferhalb diefer Sphire liegt, muf fich
nun mit den Gnadentiteln ,zivile” und , Hedonifdhe” Kunft gegeniiber ber ,wivk:
licgen” Sunft begniigen, und wer weify, wad auch davauf itberhaupt Anjpruch
erheben fann!

Auf Beweife fommt e3 der hriftlichen Hithetit nicht an. Wir Haben gleich
im Cingange darvauj vorvbereitet: ein , viiftiger Nitter” betritt Hier jenen von
RKant  gefennzeichneten , dialettijchen Kampfplap, wo jeder Teil die Oberhand
exhdlt, ber dic Erlaubnis Hat, den Angriff su thun.* Unfrer , Pethode, einem
Otreite ber Behauptungen zuzufehen oder vielmehr ihn felbjt zu veranlaffen,
nidht um endlich zum Vorteile bed einen oder ded andern Teiled zu entjcheiden,
jombern um au unterfuchen, ob bder Gegenftand desfelben (hier ,die abfolute
Sdybnheit” ber 9[ftl etif) nicht vielleicht ein blofes Vlendiverl fei, wonach jeber
vergeblic) Hafdhet” — ung ziemt e8 nicht, ihm hierbei im eingelnen zu folgen
und zu den glingenden Stégen und Parvaden den jchuldigen Beifall zu flatichen.
Db bie ,Schinbeit” ,Liebe” evwecte oder nicht (Frage der interefjelofen Schin-
Deit), fann uns gleichgiltig fein, fo lange wir nicht 6i8 ind cingelnfte genau
wiffen, wag unter ,Scd)dnheit” und unter ,Liebe” zu verftehen fei — und wic
fommen und auf bdiejem Gebiete mit ti)cnlngmhul Debuftionen nicht ufrieden
geben.™  ©po lange miiffen wir aber aud) nodh) an bem vielverleumbdeten und
vielfach mifverjtandenen Grundjay: L'art pour art,**) der Ervungenfdhaft ciner
beifpiellog fichern philofophifchen Kritif, unverbritchlich fefthalten. Die JFrage
nac) der ,Nealitdt dev {dhonen Dinge,” jowie die fpisfindigen Vorausiepungen

0es (alg Stilfehrer verniinftigern) alten Rarbdinald Pallavicini — daf man
fich einbilben (1) fonne, eine garnidht vorhandne Sache wicklich geniefend (1)
au befienn — veviweifen wic, ftatt fie zu  Deleudhten und u widerlegen,

porthin, wobin fie gehoren, in bad Neich der jdholaftijchen Logit. Aus

*) Wir Daben ung daber aud) nidht dazu verjtehen Ednnen, ben vom BVerfajfer o fa=
tegovifd) gefordevten Erjafy des Ausdrucs ,bdas Shine,” ,das Gute” durd) ,Sthinbheit” und
LAOutheit” angunehmen. Dasd ,Scdhiue” bedeutet in unjrer Spradje niemald za wadd; in
biejem Sinne werden Sdriftiteller, bdic auf ,Wiffenjhaftlichteit” Anfprud) madgen — und
foldhe fcheint er ja nuv im Auge zu Haben —, fletd den Ausdvud ,bdie jdhnen Eingeldinge”
ober ,ber jdhbne Gegenftand” vevwenden. Dic deutfdhe Spradie Hat im Gegenteil darin mit
ber griechijehen Ahnlichteit, dafy fic im philofophijchen Vortrag das iynetdodijde Abdjeftioum
oom abftvaften Gubftantiv (fo die fateinifdhe!) vovzieht. Jn diefem Falle fo fehr, dafy fie
lepteves wie jene (vo =ddlos) auffillig vermeidet, fdon weil es oft fomifch wvermwendet wird
(,eine jtolze Schvnheit”’). Der Ausdbrud ,Sdonheit” ift ausd der — lateinijdhen — Myjtit
fiberfept wnd eignet fic) allevding® vovtvefflic) fitr Opevationen, wie fie der BVerfaffer mit ihm
vornimmt.

) Gine unbetvufte nerfennung dedjelben entjchliipft demt Verfaffer 3. B. Seite 704,
Qnmertung.
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ber , fdhwicrigen” Stelle ded ThHomad von Aquino: Pulehra enim dicuntur
quae visa placent lefen wiv weber eine Unterftitbung der idbealiftifchen nod)
ber realijtifchen jthetit Heraus, fondern einfach) die ThHatjache, dafy der grofe
Rivchenlehrer feinen Wviftoteled wohl tnme DHatte. Daff iibrigens bag Sinfen
ped3 Gefchmactd, der Kunft und damit der Kunftlehre zu der Vernadhldjfigung
ber Werle ded grofen Aquinaten in ivgendwelder Vezichung jtehe, haben wir
Dei aller Bewunberung fiiv den doctor mirabilis und aller Sfepfid gegenitber
bem Hinfilerijhen oder vielmehr unkiinftlevijhen Buge der Beit nicht zu er-
griinden vermocht. Die Auseinanbderfefungen mit den fthetitern find im
Sinne unfrer oben bezeichneten Methode oft fehr lehrreich. Nur mobchten wiv
dagegen proteftiven, baf der philojophijche Pantheidmug mit dem Junghegeliancr
Bijcher in eind gefept wird, und was jchlieflich bet Beurteilung deg ,national=
libevalen Hfthetifers” Carrviere der Nationalliberalismus zu thun Hat, ift und
gany unverftindlich geblieben.

o Alled Schime ijt {hwer.” Wir fdhlicen mit dem bedbeutjamen LWorte,
mit bem wir in die Crivterung ded Auguit Reichenjperger gewidbmeten Syjtems
der Ijthetit cintraten. Sein Autor wird und faum vorwerfen fonnen, dap wir
¢3 und leiht gemacht Haben. Und gerade weil wir in jenem fofratijchen Sinne
bas Sdydne filv fchwer zu beurteilen Halten, famn auch unjre philojopbhijche
Crgriinbung des ,Schvnen” nicht fo einfach und einbeitlich ausfallen wie die
feine.  Freilich, wenn man, den Doppelfinn jened Sprichwortes benufend, das
Schine vbllig gleich dem Guten fept, jo fann man allerdingd fehr leicht mit
ihm fertig werden. Denn dad Gute ift wohl jdhwer gu iiben und auszufiihren,
aber zu beurteilen ift e8 ftetd jebr leicht, und zwar gleichermafen fitv feinere
und gribere Geifter. Hier werden alfo feine Meinungsverchiedenfeiten zu
fchlichten, feine entgegengefepten Auffajjungen zu einen fein. Befchrantt man
pollends feine Anjchauung vom Guten auf dad allerhichite Gute, wic €3 im
weltiiberwindenden ,Heiligen” entgegentritt, und nennt dies ,Schonbeit,” fo
wird man in feiner Afthetit fehr bald dogmatifch auftreten tdunen. Jft man
{iberdies flug und gejchickt in der Anwendung des Dogmad, und wihlt man
bie Beifpicle fitr dicfe Art von ,Schinheit” zwecentjprechend, jo wird man
auch den Anjchein evivecfen fBnnen, ald fei died ihr unverleplicher Kanon. Freis
lich, unter diejen Bovausdfepungen ijt ¢8 cin Kanon, iiber den gavnicht zu ftreiten
ift, und e3 ift wirtlich exfreulich, welche gevinge Rolle der befannte dfthetijche
Seper, dev ,Gefhmad,” bei demjelben jpielt. G exjcheint bejeichnenveriveife
gany am Schuf und wird fehr vornehm abgefertigt. Aber leider ift damit
wenig gewonnen.  Fitv ein bejdhranftes Gebiet durch cime NReife feiner und
richtiger Beftimmungen feiner Willkiv bevaubt, weift er ung fitv fein ganged
iibriges Neic), dad fich dboch mm einmal tropp Dogmen und Borvausjepungen nicht
Dimwegdifputiven (Gft, auf feine ficht= und ovdnungdwidbrigen Tendengen Din.
Sbhren gilt es auch bort zu begegnen, auch dort, wenn auch nicht Dognta wnd
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Kanon, fo dod) moglichft fichere Gefese und Mufter zur Anerfemmmg 3u
bringen; und bazu veicht eine ,chriftliche Iithetit” nidht aus.

€8 find nun bald vierhundert Jahre her, da erfdhien an demfelben Orte,
an dem dieje ihre lefte und ficherlich mit bedeutendite ?'.'iufjcmug wie jo vicle
andre das Licht der Offentlichfeit begriifte, ndmlich zu Freiburg im Breidgau
die erfte jener fiinftlerijhen Bufpredigten in Deutjchland, i denen mit einfeitiger
Cmpfehlung der religitjen die gefamte profane Kunjt in Grund und Boden ver-
bonnert wird. Jhr Auntor ift an Gewicht, fic feloft an Seift und Gelehriamteit
nicht mit der unfrigen zu vergleichen; bemn ¢8 ijt der in der beutjdhen Literatur
binldnglich befannte Dr. THomad Nurner, und jein Opud Heift, jedem Ein-
geweihten verftdndlich: Hieronymiana Augustinianaque pudicorum poematum
commendatio, impudicorum vero miranda castigatio. ber ein Umfjtand liegt
boch vor, ber und bdiefe Infunabel der Griftlichen Hjthetit gevade bei bdicjer
Gelegenbeit in die Erinnerung zuriicdruft. Wie diefe , Hithetit” ndmlich, wenbet
fi jemes pocfiefeindliche Libell an bdie Kunftfreunde iiberhaupt, und niemand
gevingered ald feine frithern poetifchen Freunde, bdbie Strafburger Humanijten
jelbjt, follten dem befehrten Mujenjohne dazu Helfen, jeine nunmchrigen fiinft-
lerijchen Anfichten zu empfehlen. Die guten Humaniften waven ficher in nicht
geringer Lerlegenheit. Wad der Wutor da fagte von den Heidnifhen und welt-
lichen Unfitten in der bamaligen veligitjen Poefie, dad war ja wahr, und ihre
Riige verdiente alled Lob. Aber ¢ war jo gewendet, ald wdre die religitfe
Poefie die Poefie Tfiberhaupt, und ald beginge bdic eben wicder funftfrolh ge-
mworbene Welt eine Todfiinde mit ihrer Hharmiofen Wudzterung bderfelben bdurch
dic jchonen Kunftmittel ded Heidnijhen Wltertums. Sie bejchrintten fich alfo
davauf, bie Tenbdeny der Schrift foweit zu crwdbhnen, ald fie den Geijtlichen
auf Deilige Dinge verweift. Nur bder wacere Ulrifug Bafiud ging iweiter.
Nachoem cr wie die itbrigen jein Gefdlein aufgefagt, jchlielt er mit ber vicl-
deutigen Meinung: Quicquid praeterea religiosus sapit, desipit. Jtun, in ber
fichern 1bevzeugung des Dichters, daf das desipere auch bem Weifen unter
Nmftanbden twohl anftehe, Eonnen wicr und wicklich faum zuritdhalten, dem Werte
bes getftreichen und gelehrien Paterd mit der wdarmiten Juftimmung aller
KQunitfreunde zu feinen Ausfithrungen itber religivje Kunft dagd Spritchlein bes
alten Humaniften mit auf den Weg zu geben: Quicquid praeterea religiosus
sapit, desipit.*)

*) Am Sdluffe ded crften Teiled bdiefed Aufjaped in der vorigen Nummer ift cin Sat-
fehler iiberfefen worden. €8 muf ftatt fbevdjthetifdher Neigung Heifen: fiberdfthe=
tifdger Reizung.
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