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Die Reugnispflicht der Reichstagsabgeordneten.

= ie Neidhstagsabgeordneten Dr. Windthorft und Graf von Walbd-
A Durg- Seil fHaben einen Antvag beim Reiddtage eingebracht, dev
am 10. Mary gegen dic Stimmen der Deutjch-Konjervativen an
%Al die Gejchiftsordmumgfommijfion verwiejen worben ift und wolhl
i a8 Demnddhit den Neichstag wicder Dejchdftigen wird. Der Antrag
qutct Der Reidhatag wolle bejchliefen, cine Crfldvung abzugeben, dap s un-
juldfitg fei, cinen Reihstagdabgeordneten wegen Hufserungen {iber Thatjadhen,
welde ihm in diefer feiner Cigenjchaft mitgeteilt worden find und weldhe ex
infolgebefien im Reichatage vorgetragen hat, einem Beugniszwangsverfahren i
unteriverfen.

Sehen tiv zunichft von der praftijhen Bedeutung euer etiwaigen ent=
fprechenden , Grtldrung” durch den Reichstag ab und fragen wir nac) der Be-
guiindbung diejes Ausfpruched gemdf den bejtehenden Gefeben, jo wird von den
ntvagftellcrn und ihren Genoffen der Antvag auf den Artifel 30 der Ver-
faffung beg deutjchen Reiches geftiipt und diefe Veftimmung als eine jolche De-
seichnet, welche zweifellod das fragliche Recht der Jeugnisfreiheit in fich jehliche.
Der Artitel 30 der Reichaverfajfung lautet wirtlich: , Kein Mitglicd ded NReichs-
tages barf au irgend einer Beit wegen jeiner Abftimmung ober wegen der in
Ausiibung feines Bernfed gethanen Sufgerungen gevidhtlich oder difsiplinarijc)
verfolgt ober jonft auperhalb der Verjammlung zur Berantwortung gezogen
werden.”  Bu weiterer Unterftiipung diefed Anjpruchs wird der § 11 ded beut-
jhent Reichsftrafgefepbuches angefiihrt, weldher wirtlich beftimmt: , Kein Mit-
glic eined Sanbtages oder einer Kammer eines gum Reich gehivigen Staates
barf auferhalb der Verfammlung, su weldher dad Mitglied gehirt, wegen feiner
Abjtimmung oder wegen der in Ausitbung feined Berufes gethanen uperungen
aur Verantwortung gezogen werden.”

$Hervorgerufen wurde der Untrag befanntlic) duvd) die gerichtliche BVor-
ladung Des Abgeordueten von Schaljcha, der im Reichstage gedufert Hatte, 3
fei ihm von gut untervichteter Seite mitgeteilt worden, gwei Firmen in Berlin
Detricben Das cintragliche ®ejchaft, preufijche Thaler alten Geprdged in der
Sdhweiz und Siidfrantreich anfertigen zu laffen, um fie alsdann im deutjchen
NReiche ald echted Geld mit exheblichem Nupen zu verfaufen, und dev {iber jeine
Wiffenjchaft von diefem, im Strafgefepbuche nicht unter zwei Jahren bedrohten
Berbrechen al8 Beuge vernommen werden follte. Fiiv die Frage der Beugnis-
pilicht cines Abgeordneten ohne Bedeutung ijt die Thatjache, dafy Herr vonu
Sdhaljcha — offenbar nachdem er von ber Strafanbdrobhung des § 139 ded Straf-
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gefegbudhes wegen unterfafjencr Anzeige eines Miingverbrechend Kenntnis erlangt
Datte — der Behirde fchriftlich diefe Anzeige cbenfalls erftattet Hat, und wix
Ebnnen deshalb von diefer Thatfache Hier villig abjehen.

Der Abgeordnete Windthorft Hat die Vegriindung feines Untraged dem
deutjch-freifinnigen Staatdrvechtslehrer Hiinel itberlajfen, und diefer Hat damit
begonnen, die von dem fonfervativen Abgeordueten von Hammerftein vertretene
gegenteilige Anficht al3 jeder Vegriindung entbehrend zu begeichuen und bder
foufervativen Pavtei vorzuwerfen, dafy fie ftets beveit fei, ein von der Regierung
beftrittened Redht des Reichdtages bis zum Beweife des8 Gegenteild ald nicht
vorhanden angufehen. Nac) der Meinung ded Herrn Hanel ift die Beugnis-
freifeit ber Abgeordueten duvd) die BVerfaffung fo flar ausdgefprochen, daf itber
Dicfe Frage ein Streit garnicht follte beftehen fonuen; nadh feiner Auslegung
jhlicfst Der Artitel 30 der Werfafjung nicht nur jede gerichtliche und difzipli-
navijche BVerfolgung aud, fondern fann nur den Sinn haben, dafy iiberhaupt
feine Behirde den Abgeordneten wegen einer in fetnem Berufe gethanen Hufe-
tung in irgend ciner Weife, auch nicht ald Beugen, vor thr Forum zichen darf.
Sollten — ruft ev aud — Parlamentdmitglieder etwa einen geringern Grad
von Redefreiheit Haben ald Verteidiger und Geiftliche, die doch wegen der ihnen
bertrauendvll gemachten Mitteilungen nidht zur BVevantwortung gezogen werbden
ditrfen! Ju Cngland witrbe ein Nichter, der fich cined Bruched der Rechte
bed Parlamentes fehuldig machte, fich vor den Schranten ded Parlamented des-
Wegen pevantworten miiffen! Soweit {ind wiv — wie Herr Hanel mit Schmer
bemerft — feiber nod) nicht. Gv witnjcht, wiv Hitten o Parlamentsjuitiz.”

&3 ift cin grofied Verdicnft der fonfervativen Partei, daf fie fich, anch
wenn Redhte ded Neidhdtaged (alfo mit ihre eignen Rechte) in JFrage fommen,
ben unbefangenen B offen Halt und nicht in der Sudht nach Anmafung einer
immer fdhrantenfofern Madyt die Grengen iiberfehen will, welche ihven Vefug:
niffen durc) die Gefepe gezogen find. Den von den Antragitellern und ihren
Genoffen  beigebradhten Gritnden fiir dag von ihnen beanfpruchte Recht fehlt
jeder Boden.  Sehen wir und gundchit den Wortlaut der betveffenden gefes-
lichen Bejtimmungen an, fo famn auch die Lihnjte deutjdh-freifinnige Auslegung
i den Worten Laeridhtliche oder Dbifziplinarijche Verfolgung” nichtd andresd
finden, a8 dafs den Abgeordneten feine jtrafrechtlichen oder zivilvechtlichen Folgen
al8 Betlagten infolge feiner Hufevrungen treffen ditrfen; denn von einer , Ver-
folgung” au veben, wenn jemand af3 Beuge vernommen werden joll, jo mit
der Deutjhen Spradhe wmzujpringen, Hat bigher noch niemand gewagt. Daf
mit Dem weitern Ausdructe: ,oder jonft auferhald der Verjammlung jur Ver-
antwortung gezogen werben” ebenfalld nichtd andred gemeint ift, ald wad mit
der vorfergehenden Wenbdung gefagt werden follte, evgicht wicderum bder Wort-
laut; denn von ciner , Vevantwortung” famn nur demjenigen gegeniiber ge-
TProchen werden, welcher durd) feine Honbdlung eine ftrafrechtliche oder jivil-
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rechtliche Folge iibernimmt, alfo dem Beflagten gegeniiber, und diefe Anficht
finbet eiter Davin ihre Beftdtigung, dafp in dem oben zitivten § 11 bed deut-
jdhen Strafgefesbuches, der fich mit den RNechten der Abgeorbueten befafit, jtatt
ber in ber NReichverfaffung gewdhlten fynonymen Ausdriicke die cinfache Be-
jtimmung enthalten ift, der bgeordnete bdiirfe nicht zur Vevantwortung ge-
aogen erder.

Hitte die Gefehgebung ein weitergehendesd Recdht der Abgeordneten ald dag-
jenige auf peridnliche Unverantwortlichteit fiiv die von ihnen gethanen ufe-
vungen fejtiepen wollen, fo Hatte fie hiersu allen Anlaf bet Bevatung der erft
im Jafhre 1877 eingefithrten Progefordmumgen gehabt, wo diejenigen Verfonen
befonberd aufgefithrt werden, denen das Redht der Seugnidvermweigerung gujtehen
joll.  Unter diefen Perfonen find allerdingd die von Heven Hinel bezeichneten
Berteidiger und Seiftlichen in Anfehung ded ihnen in threm Berufe anvertrauten
genannt, nicht aber die Abgeordneten, und gerabe aud deven Nichtauffithring
ijt bavauf zu fchlieffen, bafy fie entiweder mit aller ALficht weggelaffen worben
find ober baf iiberhaupt fein Menfch davan gedacht hat, Daf ein Abgeordmeter
ein o weitgehended Privilegium beanfpruchen finne, da die Jeugnispflicht eine
sur Aufrechterhaltung cined geovdneten Staatwefens durchausd notwendige
allgemeine Bitrgerpflicht ift und deshalb fitr die von bdicfer Regel zugelajjenen
Ausdnahmen miglichit enge Grengen zu zichen find.

Daf diefe Auslegung ded ciner Veftimmung der englifchen und belgifehen
Berjajfung entfprechenden Artifeld 80 der deutjchen Reichsverfafjung dem Sinne
bedfelben entjpricht, dafy alfo ein Abgeordneter wie jeder andre nid)t ausdriick:
lih von bder Beugnidpflicht bDefreite Staatdbitrger dem Jeugnidzywange unter-
liegt, beftdtigt bie bon Dem Gerichidhofe in Gent im Jahre 1884 gegen den
Abgeordueten Woefte (den fpdatern Juftizminifter) wegen Beugnidverweigering
ausgefprodjene Geldjtvafe, weldhe diefer ald Jurift angefehene Abgevrduete nach-
trdglich burd) ein von ihm eingereichtes Begnabdigungsgefuch als gefemifig aus=
gefprochen anecfannt Hat. Bon den Lehrern ded deutjchen Staatdrechtd wird
ber Jmmunitdt dev Abgeordueten nivgendsd die vbon den gegenmwdrtigen Antrag-
ftellern verlangte Auddehnung gegeben.

Wag bie materielle Seite ber Frage der Jeugnispflicht anlangt, jo ijt
nicht abzujehen, iwie die ordrungdmifig gebrauchte Redefreiheit dev Abgeord-
neten duvd) ihre Pilicht, mbglicherweife Jeugnis abzulegen, follte beeintvdchtigt
werben.  Hat ein Abgeordneter glanbhafte Kenntnid von einem beftehenden
Ubelftande evhalten, fo fann die vom Gevichte verfangte Yngabe besjenigen,
ber ihm Diervon Mitteilung gemacht Hat, fitr dicjen leptern feine nachteiligen
Solgen haben, wenn bdie behauptete Thatfache der Wahrheit entfpricht, demn
nur dev it ftrafgefetlich verantwortlich, weldher unbeweishare verddhtlichmachenbe
Behauptungen itber einen Dritten aufftellt. Fur ftraflofen Berbreitung leicht-
fertiger Berleumbungen und Verddchtigungen bdritter Perfonen aber gevadegut
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cin newed Jnftitut zu {Dhafferr, dazu Haben wir walhrhaftig feine Bervanlaffung.
Die Straffreifheit ber Wbgeorbneten ift jhon jeht derartig, daf wir un3d
pamit Defajfen follten, fie eimgujchrinfen, nicht aber die lepten Schupmaf-
rvegeln gegen Deven bidwilliged obev leichtfevtiged Treiben aufjuheben. Schon
jet hat Der auferhalb ded Parlamentd ftehende gegen Verleumdungen und Be-
jhimpfungen vonjeiten eined Abgeordneten feinerlet Nechtsmittel, er fann (nach
borliegenden Entjcheidbungen ded ReichBgerichtd) nicht einmal eine thm ivider-
fabrene Beleidigung evwicdern, ohne fich ftrafbar zu madhen, o grofy aud
bie vorangegangne Herausdforderung gewefen fein mag. Bu weldhen Juftdnden
wiitden ir fommen, wenn jeder dritte fich cined gefdlligen Volfsvertreterd be-
dienen fimnte, um Unwabhrheiten ungejtraft in die Welt gehen zu lafjen?

Schen wir und jum Sdhlufje noh die Form an, in weldher der Wbge-
ordnete Windthorft jeinem Wntrage Geltung verjchaffen will. Er will eine Ci-
flavung des Reidhstages, weldhe den Jeugnidzwang gegenitber einem Abgeord-
neten fiitv unguldffig ecfldven joll. Was foll demn eine bderavtige Erfldvung
Delfen, felbft wenn fie vom gangen Reidhdtage einftimmig befchloffen mwiirde?
Nicht der jimgfte Ridhter obder Staatdamwalt Hitte 1ich auch) nur im mindeften
barmm zu Himmern, dam er weif, daf cin Gejep der bereinftimmung der ge-
febgebenden Fattoren zu jeiner Giltigleit bedarf, und dafy einer einjeitigen JInter-
pretation eined foldhen dev gleiche Wert beizulegen ift, wie etiwa einer Nejolution
cined Mdannergefangbereins, die fid) gegen den Beugnidzwang augjpriche. Der
Richter und Staatdanwalt wird alfo die Buftimmung der Regierung zu dev
fraglichen Crtldrung abwarvten und bid bahin die Verfajfungsbeftimmumg nach
feiner Auffaffung audlegen.

Wag bie Herven Windthorft und Hanel wiinfchen, Haben fie allerdings
deutlich audgefprochen, wenn fie bebauern, daf wir leider noch feine , Parlaments-
juftiz'* Haben uubd, bis wiv vollendd o iweit fein werden, erwarten, ,daf bdie
Nichtér fich wohl vevanlafst jehen werden, in jehr ernfte Crwiagung zu nehmen,
b fjie fich mit einer folchen Crfldrvung in Wiberfprudh feben wollen.” Sie ex-
warten aljo bon den BVeamten, daf fie einem einfeitigen Bejdhlufje ded Reichs-
tages Folge geben ohue Nitckficht davauf, ob diejer Bejhlufy im Cintlange mit
dem Gefepe fteht ober nicht. Was wiivden die Herven wohl jagen, wenn bdie
NRegievung ein foldhed Anfinnen ftellen wollte?

Wir wollen feine Kabinetdjuftiz, aber noch viel weniger , Parlamentdjuitiz,”
und iwiv freien und der unbefangnen Haltung der fonjervativen Pavtei, weldhe
devartigen Anmafungen entgegentritt. Wir tragen fein Verlangen nadh einem
Rihterftande, der von dem guten Willen einer Parlamentdmehrheit abfhingiq
Wdve, und wir hHoffen, dafy, folange cin Hohengoller auf dem Throme fist, bdiec
Devven, welge Konvent fpielen mbchten, in die gebiihrenden Schranfen juriict-
gewiefent terden.
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