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Das BGoethe-Iahrbud.
Don 5. Diinger.

R Gy (8 o acyt Jahven Profeffor & Geiger in Berlin yuv Mitarbeit
Nfan einem bon ihm  heraudzugebenden Goethe- Jahrbuch auf-
forderte, welched auch ein Sammelpuntt fitv ungebructe Briefe
md Aftenjtiie werden follte, fand bdiefer NAufruf freudigen An=
- =| flang, da ein Goethe-Jahrbuch, bas am Shatefpeare-IJahrbud) cin
crivitnjdhted BVorbild fand, lingft ald Bebiirfnis empfunbden worden war, und nux
ein Leiter gefehlt atte, der mit umfaffenver Kenntnis von Goethes Leben und
Werken und ber davauf besiiglichen Forjchung ausgeftattet war. Freilid) batte
fich auch Geiger auf diefem Gebicte noch) feineswegd bewdhrt; aber man durfte
erwarten, dap er die ihm abgehende Kenntnis im vollen Vewufitfein dev itber
nommenen Aufgabe fid) u erwerben juchen werde. Dabei fiel ¢& bedentend
né Gewicht, dafy ev einen leiftungsfahigen Verleger gefunden Hatte.

©o erfchien denn der erfte Jahrgang Wittdig audgeftattet am achtundvier-
sigiten Todestage des Didhters. Nicht blof Aufjdte waven dem Herausdgeber
bont ben Vertretern verjchiconer Ridhtungen zugegangen, ev fomnte auch mehr
al8 vierzig ungedructe Bricfe Goethes, einen Abdruct bes Dramas , Prometheus”
nad) der Handjchrift und eine gange Reihe Mitteilungen von Jeitgenoffen iiber
pen Didyter bringen. Dazu famen Migcellen, freilich eingelne fehr leidhte, eine
Chronif und die vollftinbdige Viblingraphie ded IJahred, mit Regeften der Vricfe
und bem Abdbruct der im Laufe des Jjahres uerft erfhienenen Gedichte.

Wiirdig {hlof fich der zweite Jahrgang an, der einundviersig Briefe an
Goethe und ecinen auf veichem Matevial beruhenden Aufjah des Hevausdgeberd
iiber Goethed Dornburger Anfenthalt nach) dem Tode ded Grofherzogs enthielt.
Leider gab Geiger hier aud) johon cingelne Bricfe Goethes an Meyer; leiber —
benn burc) folche Serfplitterung wird die Hiochit erwiinfhte vollftindige Hevaus-
gabe der auf ber Grofiherzoglichen Bibliothet befindlichen Briefe an Meyer, fiiv
bie i) fchon dev trefffiche Oberbibliothefar Preller ju feiner Beit bemiiht Hatte,
immer weniger moglich. Aber Geiger hat nicht jowohl den BVorteil der Wiffen=
jhaft im 2Auge, wie die Leihtigkeit, die von ihm gefammelten Vriefe lohnend 3u
perwerten. Wie hat cv den Nachlof Bertuchd versettelt, jodaf es jdhwer Halt,
ibn gufommengubringen!  Jn demjelben Vanbde begamm ex aund) fdhon, grifere,
burd) cine Reihe von Binden fid) erftrecfende Auffise aufjuchmen, was ung
dem Bwede ded Jahrbuches nicht zu entfprechen fcheint.
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Der britte Jahrgang bradhte mehreve erfreuliche Veveicherungen. ©3 jollte
bont mun an vor jedem Bande eine bemerfendwerte Hilbliche o Darftellung Goethes
ober eined feiner Hervorragenden Seitgenoffen und Freunde” fteberr.  Bisher
baben wir nur einige Gedeutende Bildniffe Goethes erhaltern. (Daf die dem
adjten Jahrgange beigegebene Heliograviive ciner Bitfte Goethes, die bei dem
- beriihmten Apollotypus von Trippeld grofer Biifte 3u Grunde gelegen 3u haben
fheint, eine gute Wahl fei, darf man begweifeln. Gelegentlich fei zu der Sluferung
be3 Geheimen Hofrat Ruland, e finbe fich nichts itber den fpatern Berfehr
®oethes mit Trippel, die Bemerfung gemadht, daf Ravl Auguft Goethe beauf-
tragte, die ahlung der Biiften Gocthed und Herbers friftweife an pefjen Erben
s Dejorgen.) Eine zweite Bugabe bilbet vom dritten Vande an das Regifter,
bag nur fovgfdltiger gearbeitet und von einem Sachfundigen purchgefehen werden
miifite, bamit nicht weiter fo wunderbare Verfehen vorfommen. Bon grofer Be-
deutung war 3, daf Geiger die Enlel Goethes beftimmt hatte, Briefe aus dem
Goethearchiv beizuftenern, und fo exfchienen gleich hier die Hochit bebeutenden
Briefe Klingers und der Fiirftin Galisin, leider, wad bie Befiser ald conditio
sine qua non fordevten, in der unglitctlichen, vaumverjdhwendenden Bearbeitung
ihred Freundes Bratancf. Geigers cigne Sorgfalt und Kenntnis hatte fich noch
jo wenig gehoben, baf als eine neue Entdectung (Sapupt = Papiug) ausfitfrlich
- borgetvagen wurde, was feit mehr al8 dreifig Jahren befannt war, ja in den
gangbarften Bitchern zu lefen ftand. Die Beitriige aus dem Goethearchiv famen
auch Dden beiden folgenden Bdnden zu gute, bdie eine Angahl Briefe von
Sdillers Gattin, Kovner, der Familie Vof und Frau von Staél gaben, [eiber
wicber von Bratanef dargeboten, bder um dag Berflindniad des cingelnen un-
beforgt war, ja die vielen undativten Bricfe der Stael wild durcheinander laufen
liefs. Der Hevausgeber braudjte in diefem Bande auch mandhe anbdre ungebructe
Briefe, jogar dretunddreifig Briefe Goethes an Bertud) (von denen ciner frei-
lic) vielmehr an Frommann gevichtet ift) und den volljtindigen Briefwechiel des
Dichterd mit dem Botanifer Meeyjer.

et dem vievten Banve trat jur Bibliographic ein Anhang iiber die Gr-
fgeinungen in England und Amevifa. Dev. fiinfte fiihrte bie Hnbderung ein,
bap bie ,Neuen Mitteilungen” (ungedructes) die erfte Stelle eimnahmen, fodaf
o dem grdfern ober gevingern Umfange derfelben der auf die AbHand-
lungen zu verwendende Rawm abhingig wurde. Wiv tonnen diesd nicht billigen,
ba mande der ungedructten Briefe fo wenig bedeuten, daf fie vecht gut auf das
nichjte Jahr warten fonnen. Dag Selbjtbewuptiein des Oerauggebers ar
indeffen gejtiegen.  Jm Vorwort zum fitnften Bande nabm ev fiiv fih bas
Recht in Anfpruch, in der Bibliographie nach Belicben bald fitvger, bald ldnger
bei einem Werfe su verweilen, gelegentlich zu loben odev st tadeln. Dies
widerfpricht dem al8 mafgebend anguerfennenden Grunbdjap, in dev Bibliograpbie,
gleichmdfig alle Crfdeinumgen nadh ihrer Bedeutung zu befprechen, und es Hffnete
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bev Pavteilichfeit THilv und Thor. Jur Crrichtung eines fritijhen Richter-
jtuhles hatte ber Heraudgeber nadh feinem Programm Fein Recht, aber dicfer ward
thm cine werte Crrungenjdhaft, um feine reunde 3u erheben, Diejenigen, Ddie
ihm nidht genehm find, nach Moglichreit hevabzujegen, die cinen mit Biicklingen
au empfangen, felbft wenn fic den Raum ded Jahrbuchs fite ihre Verichtigung
von Dructfehlern und Verfehen mifbranchen, dagegen bei den anbern dad
Brenudjhwert mit dem Vae vietis! in die Wagjhale zu werfer,

Wie dem Glitctlichen alles zum BVorteil gereicht, fo gewann Geiger bdic
Gunft bed freien deutihen Hochitiftes, bdeffen frithere Berwaltung er leiden-
jhaftlich befdmpft Datte, und fo gewdhete diefes fiir den fechiten Band eine
onambafte Unterftitgung” (bedurfte dag Sahrbuch einer jolden fhon?) wund
ftellte eine nod) néhere BVerbindung mit ihm in Ausficht. Dagegen unterblicoen
diedmal buvc) befondre Mmftinde bie Mitteilungen aud dem Goetheardyiv. So
bot benn der Band unter den ,Newuen Mitteilungen” von Geothe feloft nuv
etn @edicht und ficbzehn Sehreiben (um Teil amtliche), wozu in cin paar Auf-
jdgen nod) gwei audve famen. Daf das Gedidyt fdhon gleich nach Goethes Tod
von 2. Nicoloviug herausgegeben worden war, war Geiger unbefannt. BVon
ven afs ungedbructt beseichueten Mittcilungen von Beitgenoffen waven lingft
gedructt die Hochft bedeutenden Briefe Knebeld an Lavater vom 1. September 1780
(bet Hegner) und Riemer vom 6. Februar 1806 (jogar viel ausfiihrlicher von
Riemer felbft Hevausgegeben) und der von Gerning an Goethe vom 21. My
1811. ©p wenig beherricht Geiger fein Gebict. Die beiven biedmal Diugu-
getretenen Abteilungen , Ausd feltenen und bergeffenen Biichern” und |, Aus
Briefen” biirften faum als eine wiinfchenswerte Bereichermng zu betvacjten jein.

Bald davauf wurde Geiger das Gliick zu Teil, bafy Die mach bem Aus-
jterbent bes Goethijhen Stammes gebildete Goethegejeljhaft fein Jahrbuch
au ihrem Ovgan wdpte, wodurd) freilic) deffen cigentlicher Umfang desd Jahres-
bericht8 wegen um ein paar Bogen verbitvat wurbe, aber e3 erhielt einen viel
bebeutendern Wirkungstreis, da es allen Mitglicdern der Goethegefelljchaft fre
geliefert wird. Man follte Ddenfen, bder Hevaudgeber fei daburd) zu einer
witrbigeren Lofung feiner Aufgabe getvieben worden, Habe immer grofern Fleip
Darauf verwandt und feiner viidfichtlos die Walhrheit entftellenden Pavteilichteit
entjagt. Seider gefchal) dies nicht. Auf die vielen groben Druckfehler und Ver-
fehen, die er fich bei Den von ber ®oethegefellfchaft ihm anvertrauten jo be-
beutenden Leipgiger Studentenbriefen hat zu Schulden fommen [affen, will id)
bier nicht noch eimmal zuriicfommen, aber ftavf it e8 jebenfall3, daf biefe tm
achten Bande nicht berichtigt find, da fie dodh) an allgemein zuglnglichen Orten
geriigt worden waven. Von den jonftigen Bevjehen in diejen Bande fHebe i)
nue eined hervov. In bem Briefe an ben Schaufpicler P. A Wolff vom
21. ©eptember 1821 Deiftt e3: |, Diefed Wunder [die Toten zu evweden] gelingt
der Schaufpielerfunft mehr ald einer anbern; deshalb denn auch auf jene grics-
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grimigen Pddagogen feinedwegd zu achten ift; der wahre Schaufpieler hat einen
au grofient Borfprung, als daf ihn joldhe Grillenfinger jobald ecinfholen jollten.”
Dazu bemerft der Heraudgeber: , Die griedgrimigen Pdadagogen find weifels-
ohue Bexliner Kritifer, iiber die Felter oft derbe Worte braucht, RKritifer, weldhe
jolchen Grperimenten mifgiinjtig zujahen.” Daf diefe Deutung nicht pafpt, liegt
auf der Hand. Sollte man nicht von Geiger bei feiner hervorragenden Stellung
in Sachen Goethed evwarten, er werde fich jener vielberufenen Stelle in den Lury
vorher crichienenen ,Wanbderjahren” evinnert Haben, in weldher {idh bie Bor-
fteher ber pdbagogifchen Wroving, von ihrem Standpuntte mit Redht, jo un-
giinftig fiber die alle {ibrigen Riinfte verderbende Schaujptelfunit dufern?
Wenden wir und endlich ju dem neuejten Jahrgange. CEriffnet wird er
s unfrer Beviounderung duvd) zwei Gedidhte auf Goethe und Scherer. Alles
att feiner Beit! Aber Geiger Hofft, der Beifall der Lefer werbe ihn crmuntern,
dhnliche Beugniffe (?) aeitgendijijeher Dichter zu fammeln und duvch cine jolche
Bufammenftellung die innige BVerknitpfung aud) unjrer Dichter mit unferm groften
Meifter davzuthun. Died liegt aber fidher auFerhalb des Rahmen eined Gocetlhe-
Jahrbudz. Den cigentlichen Anfang bildet eine reiche Sammlung ungedructter
DBriefe, von demen nur ciner von Goethe (an Walter Scott) ift, die andern (es
find ihrer achtzig) griftenteild an ifn gevidhtet find, von Frau von Stadl,
Ugo Fosceolo (e8 ift bie cingige Spur ciner Verbindbung ded Nachahmerd vbon
» Wertherd Leiden” mit Goethe), Mangoni, Oehlenfchldger, Herder, deffen Frau
md Sobn Auguit, Shillers SGattin, Kovner, Aleyander, Wilhelm und Karoline
vort Humboldt und Niebuhr. Bei Uberjenbung biefer Briefe fchricd der Diveftor
bes ®oetheardhivd an Geiger: ,Die Wrbeit, alled auf feine Neubeit Hin zu
pritfen, Unbativted richtig efngureihen und die nitigen Crldutevungen beizufiigen,
Dleibt Jhnen 6id auf gav weniged aufgefpart. Mur Habe id) den Fwmmern
aug den Quartalheften immer ein ungefahres Datum beigefiigt, wo €3 aud der
Nadhbarichaft, freilich oft jehr unficdher, zu exfhlicfen wav.” Geiger hat bdiefe
Aufgabe Hochit ungurveichend geltft und nur, wo die Sadye Hanbgreiflich war,
bas Notige beigefiigt. Der erjte Vrief der Stael ift von miv jdhon in meinem
Qeben der Stein inbaltlich angefithet und im Schnovejchen ,Arcdhiv* vollftanbig
gegeben worden.  Gu ift fo merfwiitbig, dafy niemand, der ihn einmal gelefen
bat, thn je gany vergeflen wird. Fiiv Geiger wavr er ungedbructt. Von grofer
Bedeutung find Herders Briefe. Auf Geigers Wumjd) Hat Suphan einiges
bazu bemerft, ficher ohne au glauben, damit bie volle Erlduterung gegeben zu
haben. Seine Vemerfungen find natitvlich richtig, nur gegen die zu Brief 14
jei angefiihrt, daf i) nicht dag VBillet Herders 92 einem beftimmten Jahre
sugejchricben hHabe, und daf Goethes Aufja von den farbigen Schatten erft im
Suli 1793 gejchricben wurbe. Dic beiben erften Briefe aus Rom (Degember
1788) find fehr begeichuend. Aber finden fich im Goethearcdhiv feine friihern
von Herder, oder find foldhe fitv eine andbre Gelegenhyeit zuviidgelegt? Hichit
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merfiviivdig ift der Glitchounich) Herderd zu Goethed Geburtstag nad) feiner in
pemfelben Monat erfolgten NRiidlehr aus Rom:
Sanft Johannesd der Jweite (ben Exjten evfdhiugen bdie Mbrder,
Ob ex gleid) fterbend nody ,Qiebt ewd, iGr Kindevdhen!” fpradh),
Alfo Joamnes Secundusd Evangelifta vertvaut div
Aus Elyfiunm Heut Hiffend den hHoldeften Grufp.
LBruder Tevtic, fpridht er, dbu nimmit an Weidheit wnd Alter,
Nimmit an der Grogie zu, wie jie den Gottern gefillt
Und den Menjdhen.  Wohlan! flatt meiner el id) did) Geute;
fubnen ot Ende ded BVucdhed wird didh) ein andrer, ein Gott.”
LWeder Suphan nod) Geiger bringt ein Wort gur Erfldrung, die dodh exft ben
BVerfen Leben giebt, Den Namen Joanned Secundud hatte {ich der Didhter
ber Basia (Riiffe) Oeigelegt, an den Goethe 1776 befannte Lerfe vidhtete.
Der Sl deutet auf die Bollendung ded Buched der Riomifdhen Elegien, von
penen Herder die ihm vorgelefenen mit Heiterm Geifte aufgenommen Hatte. Die
ncrfenmung, die Herder ihm Hicr deshalb fpendet, ift fehr merfwiirdig. Nithrend
wirt der Brief Auguft Herbers (vom 8. Degzember 1798), der die geftdrte Freund-
jhaft Gocethed mit jeiner Familie Hergejtellt witnjchte. Die Bricje von Schillerd
Gattin find nicht von Hervorvagender Bedeutung, aber ald Ergdmzung unjrer
Kemtnid willfommen.  Hier giebt Geiger wicder ein bejeichuendes Probehen
feiner Sunft. Charlotte danft am 20. Mavy 1815 fiiv cine Schiller betreffende
Sendung Goethes, bedauert aber fein dort ausdgefprochenes Urteil iiber , Fiesko.”
Seber Sachfenner fieht, daf hicr Goethes Aufja , Uber das deutjche Theater"
gemeint ift, ben bas , Movgenblatt” vom 10. und 11. April 1815 brachte; be-
farmtlich wurden die Nummern dicfed BVlatted lange vor bdem Tage gebruckt,
deffen Datum fie tragen. Geiger hat diejen Auffays iiberjehen, und jo ift ev
auf den fpaphajten Gedanfen gefommen, der Unflap ,Cin glitcliched Creignis”
fei gemeint, obgleich) bdiejer gar nicdht paft und — erft zwei Jahre fpiter ge=
fchricben ift. Da meint denn Der weife Herausgeber ded Goethe-IJahrbud)s,
biefer finne, obgleich ev erft 1817 erfehiencn fei, jchon 1815 gejchricben fein.
Sitte er {ich um die Seit dedjelben gefitmmert, jo wittbe er gefunden haben,
bafy nad) bem Vricfe Cichjtdvida an Goethe vom 14. Mai 1817 ber Aufjap
gevade damal8 gefchricben wurde. , €3 ift immer gut etwad Fu wiffen,” dupert
Gocthe cinmal. Aber gehen wir weiter. Den Brief 37, datirt , Dienftag friih,”
febt Geiger in den Oftober 1818, obgleich ev thn auf ben Magfenzug ded
18. Degember bezieht. Auch leptered ift nidht ridhtig. Bei bem , Mastenfeft”
ift Riemers Chavade ,Apollodorus” gemeint, und der Brief ift bald nad
Goethes Riickfehr von Berfa gefchrieden, am 8. Dezember 1818, Widhtiger als
bie Briefe Kbrners find die von W. von Humboldt, von denen ciner ,Herman
und Dorothea” betrifft. Einen beseichnenden Beweid feiner unglanblichen Fliichtig=
feit liefert Geiger Dier in der ij.'[nfgerung {iber dent Brief vom 18. {ﬁc_{mmr 1797.
Gr bezieht die Worte: ,Ih habe nummehr in Hermann das Kapitel vom
®rengboten TIT. 1887. 11
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Hegameter gelefen,” exnftlich auf ,Hermann und Dovothea,” und wundert {ich,
bafy bazu dad Datum nicht ftimmt. Die Ahnung, daf ded Philologen Hermann
Sdyrift De metris Graecorum et Romanorum poetarum gemeint fei, lag ihm
s fernt; da [dpt er lieber unjer fdhoned Epod in Kapitel teilen. Bebeutend
{ind BB. von Humbolbtd Briefe aud Rom, Hochit liebenswiirdig die ded jiingern
Bruderd und Niebuhrd. Bei lehtern ftaunen wiv, daf fie ausd demjelben Seijte
gefloffent find, der mandjed jo fcharfe Urteil {iber Gocthe gefdllt. Aber wie tief
ihn die Kunde bon Goethed drohendem Endbe Fury vor feimem eignen evqriff,
habe i felbjt noch in lebhafter Crinnerung, da ex feinen Herben Schmery frifch
bor feinen Jubbrern ergof.

An bieje reiche Stiftung ded Goetheardhivd jchliegen fich , Dreizehn Briefe
nebft einem Fragment Goethes.” Sie beginnen mit zwei bebeutenden Briefen
Goethed an Hopfner. Sehr eingehend find die Bemerfungen daviiber, in denen
auc) ungedbructte Briefe Hopfnerd anm Nicolai mitgeteilt werben. Spaihaft
nimmt fid) Ddiefer Gelehriamteit gegeniiber die Vemerfung ded Erfldverds aus:
»Die Rhapjodie von NReimbhardt weif ih nicht nadhzuweifen.” Daf fie von
MWeeref ift, war feit fiinfaig Jahren fein Geheimnis. Goethed friihe Kenntnid
Spinozas beweift die uferung in dem Bricfe vom April 1773: ,IJhven Spinoza
bat miv Perd gegeben”  Hatten wir bisher nur Veifpicle, dafy Geiger von
andern fchon mitgeteilte Briefe fitc ungedructt evfldvt (eine grifere Anzahl
liefern Geigerd eigne Berihtigungen vom zweiten bid gum fedhiten Bande), jo
hat er boc) noch ftdvferes geleijtet. Den amgiehenden Brief Goethed an bie
Heygendorf (VIII, 128 ) hHat Geiger jelbft jchon V, 13 f. bructen laffen, aber
8 geradezut vergeffen! Seine Pilicht ald Heraudgeber Hat Geiger wieder jtart
vernad)ldffigt bei ben am Schluffe gegebenen Berfen. Daf fle diberfest {ind,
fehrt zum Uberfluf die Schlupbemerfung Goethes felbjt: ,Alle Uberfepungen
find tajtende Berjudhe.” ©8 bedurfte feined Sharffinnsd, um zu entdecten, daj
fie aus Manzonid Conte di Carmagnole I, 2 ftammen; ja Goethes Uberfetung
ped Unfangd Ddiefed Wuftritts fonnte Geiger in meiner Audgabe der Gedidhte
lefen.  Allein fo etwad braud)t Geiger nicht zu wiffen!

Panched fiir die Jeit bed Drucfed von Goethed Jeitichriften und andern
Lerfen bictent die von . Frommann mitgeteilten Gejchdftsbriefe Goethed an den
Buchdructer Fr. Frommann ausd den Jahren 1816 big 1824. Auf Geigerd Wunjd)
Datte Der Mitteiler auch einen Nefrolog Ded Abdrcflaten geliefert; die dafelbit
gemachten Bemerfungen iiber die Briefe Hitten aber dovt geftrichen und zu den
Driefen jelbft gefebt werden miiffen. §. Frommann Hatte darauf Hingewiefen,
bafp die bidher gedructten Briefe nur Fwei auj Drudereiangelegenfeiten beziig-
liche Stellen enthalten. Unbefannt war ihm, und aud) Geiger weif ¢3 nidht,
baf aud) zwet im Goethe-Jahrbudh erfchienene nicht adrefjivte Briefe gleichfalls
ped Drucfed wegen an Frommann gerichtet find (IV, 217, 17 und 388, 23);
bon dem leptern Datte Geiger died jelbjt nachtrdglich auf meine Mahnung an-
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gegeben.  Die Nachweifungen, um weldhe Schriften e3 fich Handelt, jucht man
bet ihm vergebend, obgleich die Briefe exft dadurch Wert erhalten; 8 fehlt jedes
Wort der Crlduterung, mit Ausnahme zweier gany furzen, zu unbeftimmten
Angaben. In dem felten Briefe ift Schmoller ein Druckfehler, der aud) in das
Negifter itbergegangen ift. Wufite Geiger nicht, dah ber von Goethe viel be-
nupte und in feinen Briefen oft genannte Maler Schmeller Hief ?

Unter ben mun folgenden ,Abhandlungen” evweitert die von . von Loeper
a3 Goethed Gedidten Trilogie der Leidenfchaft” auf fehr danfendwerte
Weife unfre Renntnis. Die Uberfchrift dectt nicht ben JInhalt. Dem Lerfaffer
war geftattet, wad nur Auderwdhlten vergdnnt ift, noch vor der Herausdgabe
der Tagebiicher dic Stellen bavausd mityuteilen, die fich auf Goethed Sujammen:
funft mit der Familie Levepow in den bihmifchen Bidern im Sommer 1822
und 1823 Degiehen. Auch die im Goetheavchiv befindlichen elf Briefe bder
Jamilie von 1824 an burfte er cinfehen und davaud zwei Nadjchriften Mlritend
aug den Jahren 1824 und 1827, einen Buief ihrer Mutter von 1829 und eine
Stelle aud ciner Cinfadung der Grofmutter vom 23. April 1822 geben, wemn
die lepteve Jahrzahl vidtig ift. Die Huferung: ,Und wie wird Ulrikhen fich
freuen, wenn {ie wieder Tichterchen genannt wird, worauf fie ftoly it deutet
boch) wolhl auf eine frithere Befanntichaft Hin, wihrend, fo viel wir wiffen,
©octhe die drei Schweftern exft im Sommer 1822 fenmen levnte. Wir ver-
miffen in dem uffage auch die Angabe, daf Goethe im Jahre 1824 der
Familie fein Bild {hickte. Aus dem Tagebuche erfehen wir wicder, daf Goethes
cigie Angaben iiber dic Cntftehung feiner Gedidhte nicht immer gang zuver-
ldffig find; bemn wir exfafren aud ihnen, daf er nicht erjt auf dev Riickreife
bon Eger, fondern fpdteftend am 6. September die Glegie begonnen Hatte, die
ben in Mavienbad zur Ausishnung gefommenen Shmerz der Entfagung
bertlaven follte und fich unmoglich auf den feitern Abjchied beziehen fonnte,
ben er fury vorher in Kavlsbad von Ulvifen genommen Hatte. Hochft be-
geichnend ift 8 fiiv Goethe, dap er erft jebt dazu gelangte, Den jdhiveven Ent-
jagungdfampf dichterifeh darzuftellen, wobei er aus den wirtlichen Verhiltnifjen
mir dad nahm, wag gur lebendigen Geftaltung fich eignete, fonjt groger Freiheit
fic) bediente. Diefem verdienftlichen Aufjape folgt BViftor Hehns geijtvolle, von
grofier Sorgfalt zeugende Sufammenitellung von Goethes Benubung der Bibel=
fpracge und TG, Siipfled anziehende Darftellung des literarijhen Einflufjes
unjerd Dichters in Frankreid.

Bet den wenigen Miscellen und der Chronit verweilen wiv nidht, um bes
Rreb3jchadensd ded8 Goethe-IJahrbuches, des Mifbraudyes ber Bibliographie aus:
fiipelicher su gedenfen. Gine Bibliographic joll moglichit volljtindig fein und
nur aud eigner Anjhauung oder den Mitteilungen unparteijcher Sachbunbdigen
berichten. Dies fordert freilich einen grofen Jeitaufwand, aber einen folden
barf man billig von dem forbern, der fich Hinjtellt, um ben zabhlreichen, in
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ihrer Stennfnid fo ungleichen Vevehrern besd Dichters im In= und Ansdlande
bavitber s Devichten. Grleihtern famn ex fidh feine Anbeit, wenn er Goethe-
freumde in berjdhicdnen Gegenden Deutichlands vevanlaBt, iiber die in den
Bldattern ihrer Gegend exfdhiencnen Goethiana zu bevichten oder fie hm cin-
_ aufendent; er darf fich nicht davauf verlaffen, daf jeber Schriftiteller vder jede
Beitungsredaftion fo gutmiitig ift, ihm das Betreffende zu jhicten. Geigers
Bevidhte find jo wenig vollftandig, daf er fich um manche nicht unbedeutende
Beitihriften gar nidht gefitmmert Haben famn oder fie muv aud andern, oft fehr
fliichtigen Crwdhnungen fennt, ja felbft Ddiejenigen, die ihm zur Hand {ind,
nichtd weniger ald genau benuppt hot. So fonnte e3 fommen, daf ev cinen in
den Grenzboten jtehenden Aufjag nur dem Titel nach, wahriheinlich nach
anbdrer Angabe, fennt, obgleich diefer gerade mit feiner Bearbeitung von Gocthes
Gtubentenbriefen ing Gericht geht, und dafy cr das dort mitgeteilte, i doppelter
Hinficht anzichende Stammbuchblatt ded jungen Dichterd iiberficht. Doch das
alferfchlimmite U0el an feinen Verichten ift die gewiffentofe Parteilichteit, dic
fi) am twenigjten ein Goethe-IJahrbud) zu Schulden fommen laffen jollte.
Aufs widberwdrtigite fpicgelt fich dicfes Verfahren in der Avt und Weife, iwic
er itber meine Arbeiten Herfdllt, um fie in dad gehiffigite Licht su ftellen. Eine
chrliche nzeige meiner Audgabe der Liebedbricfe Goethed an Frau von Stein
mufite aundchjt meine deutlich audgejprochene und gevechtfertigte AbJicht dicfer
Audgabe angeben, fie durfte fich dbann iiber diefe und bdie Art der Ausfithrung
freimiitig ergehen. Aber dagu fand er feine Jeit, und Der Lefer jollte im
Duntel gelafjen werden, dbamit er felbft fein Miiitchen fiihlen und mit der
plumpen, elend gefapten Mmwalrheit beginnen fonmte: ,Die vorlicgende Vey-
dffentlichung Hat nicht den gevingften felbftandigen Wert: die RKleinlichfeit,
Wieberholungsjucht bed Wnutord zeigen fich beutlich, fein Autovitdtsdiinfel tritt
aufg lebhaftefte hervor.” Dasd Vediivfnis ciner Ausgabe der Briefe fiir einen
weitern Leferfreid neben der verdienftlichen, aber jehwerfalligen, viele Bricfe will-
fiiclich etnordnenden, von Fieli, ift von verjchicduen Seiten anerfannt worden
und fitr jeben Verftandigen unlengbar vorhamden. Meine Ausgabe ift nach
cinem feften Plane mit gewiffenhafter Senauigleit geavbeitet, und ez ift miv
gelungen, zahlveiche Fehler u vermeiden und mandhes neue Fu finden; nicht ans
fleinficher Nechthaberei, fondern aud Pflicht Habe ich die notwendigen AD-
weichungen von Ficlip begrindet, aber Pilichtgefithl und Liebe zur Sacdhe find
cinmal Dinge, die Geiger miv nicht gutvauen darf. Der giveite Ausfpruch, den
e diber meine Avbeit thut, wirft miv vor, id) Hitte Fielip ftart [vielmehr, wie
ich Doffe, au meinem Bwede vollftindig] audgenupt, und jum Danfe ihm bie
unbedeutenditen Jvrtitmer vorgehalten und einen nichtigen Streit iiber Lappalien
gefithrt. Jch Habe aber nichtd weniger al8 geftritten und Fielip Jrrtitmer vor-
gebaltenr, ich Dabe gethan, wad jeber thun mufy, i) Habe meinen BVorginger,
wo ¢ geboten war, Devichtigt. Leider Halt Geiger manched, was man von
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1{)m alg @trmléngm fordert, fitr ,Qappalien”; die Wifjenichaft £c1mt aber jolche
itberhoupt nicht. Und wad den wobfeil mir vorgeworfenen Undant betrifft,
fo fnnte man boc) fragen, o0 i in meiner Ausgabe Jiclip mehr zu vers
danfen habe odev Fielih meinen ausgebehuten friifern Forichungen. Wir Haben
und gegenfeitiq ben gebiihrenden Dank ausgefprodhen, aber, wie Fielil, obgleid)
er mid), wie billig, ftarf ausnubt, nicht auf Had Recht verzichtet, mich su be-
vidhtigen, fo tvenig bdurfte i) es. I Degweifle, baf Geiger wei, wad
i) fitr Fraw von Stein geleiftet Habe, aber geurteilt mufy fein, und fo iweg-
werfend ald moglich, da er einmal jein DbSJes Auge auf mich) geworfen Hat.
Bet meinen Audgaben der Gedichte und ded Divan ift er tweit entfernt, dasd
biele von mir gebrachte Neue (wie bei den Gedichten nach) dem Neugriechifchen,
bei dent AbHanblungen zum Divan), hervorzuheben, er will blof tabeln; nichts
ijt thm widberivdrtiger ald miv gevecht zu werden. So Hat ex denn auch den nidht
benetbendwerten Mut, von meiner Darftellung der Dichterin Amalie von Jmhoff
ju bemerfen: | Neues Matevial ift nicht benupt. Befannted wird mit grofer
Weitfchweifigheit vorgetvagen.” Kennt Geiger etiva dad Matevial wnd hat cv
fich die Lebensbefchreibungen der Didhterin von Diring und in der Allgemeinen
deutjchen Biographie zur Vergleichung angefehen? Wad iy geleiftet Habe,
wiffen Kundige, und itber Weitjdhweifigleit wird fich wohl mur Geiger betlagen,
ber, fo oft ev auf mid) gu fprechen fomumt, in die Favbentdpfe tuntt, dic Breite,
Jovgelei, Schulmeifteret und andbre jchone Dinge bdiefer Art enthalten. A
Bevichterftatter Hatte ev wenigitend cvwdbnen jollen, dafy wiv bisher fein Bild
der jugendlichen Dichterin befefjen haben, wogegen meiner Darftellung bdret un-
sweifelbaft edhte beigegeben find, ud) aud bem, wad ex itber meine fehr vicl
nened Oringendben Erlduterungen von Gvethes Deagfenziigen jagt, famn Fein
Dienfch bdie Bcbcutlmg dicfer Arbeit cxfehen — und feiner foll e3!

Wenn i) in dev Schilderung der Leiftungen des Goethe- Sahrbudhes fo
audfithrlich) gewefen bin, fo follte dieje meine libevzengung begritnden, dafs in
ber Leitung diefed bebeutenben Unternehmend Wandel gefchafft werden muf.
Die Willtiiv, Sorglofigleit und Ungenaunigkeit in der Mitteilung ungedructter
Briefe muf gewifjenpafter Priifung, b ein Brief wirtlich) ungedructt jei, dev
genauen Forjdhung nach der Richtigeit oder der Beftimmung ded Datums und
der Adveffe, der furgem und Dbeftimmten Crflavung aller thatfdchlichen Be-
aiehungen und dem fehlevlofen Abdrucke weichen, und dabei muf die umfaffendite
Renntnis 3u Gebote ftehen, die Geiger eben abgeht. Diefelbe wiirdige Behandlung
jollte den oft fehlerhaft tm Jahrbuch abgedructten Mitteilungen der Jeitgenofjen
iiber Goethe zu Teil werden, in deven Audwahl fiberdies grofere Strenge 3u
empfeflen wdre. Seine Auffdase jolten Anfnahme finden, die nicht bad Ergebnis
reifer Priifung find, wenn aud) der Standpuntt cin verfdhiconer jein darf.
Auch mit nichtigen Midcellen jollten bdie Qefer verjchont bleiben. Bejondre
Sorgfalt ift auf die Bibliographie zu verwenden, wemt bdieje fiberhaupt nod
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gegebert werden foll.  Genfter Fleiy mufp an die Stelle der joebt Gerrchenden
Leichtfertigheit tveten und ftrenge Gewiffenhaftigheit jede tiictifche Parteilichteit
audjdlicfien. So mige dad Jahrbuch zu Ehren deutcher Wiffenjhaft und ur
Sorderung guiindlicher Goetheforichung frohlich gedeifen!

Ein jungdeutfcher Phrafenheld.

& 08 wgrofie WerE" des angeblic) Talentvollften ded , jungen Deutfdh-
eS| lands” liegt bor mir.*) Hermamn Conradi (geb. 1862 ju Jefs
f iy 1. A, Dev Sohn eined Agenten in Magdeburg) verdffentlichte

@ gl fcine crften [eidlichen Urtifel al8 Gymnafiaft in cinem Magbe-
et aul burger Blatte und gab dann ald blutjunger Stubent in Berlin
(mit cinem Heven Bohne) zwei wertlofe , Fajchingdbrevieve,* fpiter eine tolle
Sliggenfammlung ,Brutalitdten” i dem ©ogialiftenverfage von Schabeli in
Biivich und fiiezlich ein Bendchen revolutiondrer Gedichte , icder etnesd Siinders”
hevaud. Der fogenamte Roman ,Phrafen,” den der fitnfunbawanzigidfhrige
Leipgiger Student gefchricben Hat, foll den Prolog bilben ju einem umfang-
reichen Werte, deffen Hauptteile: ,Ein moderner Grldfer,” , Die Heimatdlofen”
und , Dad lepte Jdeal” Beifen und dem ald Epilog cin o snjelgiivtel fleinever
Sdriften” folgen foll. Dasd Gamge will (nach) den ,BVorgedanken it Dent
o Phrafen”) bag Herrn Conradi , aufgegangene, von ihm erlebte und erfchaffene,
in mancher Hinficht nodh zu erlebende und zu erjhaffende Jbeen= und Bilber-
geflige vevarbeiten und vermitngen” umd |, bie Entwicdlmg eined nidht gan
alltdglichen Menfchen von einer cxtrem nbividualiftijch-dfthetijchen Weltanjeharnung
aus durd) eine fogial-cthije hinduve) gu ciner eventuell dritten hin vollenden.”

ie Deifst e8 doch in der ,Preciofa”?

Hevelidh! Etwas dunfel zwar,
Wber '3 flingt vecht wunderbar!

Mit den eingelnen Bénden wird und der Berfaffer alfo nach und nady begliicken,
tenit anderd der Verleger floit weiter vorjchielt und bei dem bermutlich vedht
jchwadgen Abjat dicfer literavijdhen Erzeugnifie nicht jchon vorfer der Sadye
liberdriiffig wird.

*) Bhrafen. JRoman von Hermann Convadi. Leipgig, Wilhelm Fricdrich, 1887
378 Seiten.
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