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Die Beftrafung der Trunfenheit. 63
Qeitung auf, aber von einer Verpflichtung der Eltevn, ihre Kinder in die Schule
ait fchicken, war unter ihr jo wenig die Rede ald unter ihren liberalen BVor-
glingern. Das wdrve ja Jwang gewefenr, und in dem parfamentarifchen Diujter-
ftaate mufs alled vom Geifte der , Freiheit,” d. h. des individuellen Belicbens,
burchoeht fein. Jeber Bwang, auch der wohlthitigite, der Swang zum Suten,
aim Berniinftigen ift ausgejdhloffen — audgenommen natiirlich, wo es fich wm
cin Partetinterefje, richtiger wm dad JInteveffe bev gevade hHerridhenden Partei,
handelt. Beide Parteien find duvch das lange Ringen mit einander zu OHlofen
Gliquen geworden, audgelebt und vevfommen. Jept ift eine dritte in ber Bildung
begriffen, weldhe Dem Staatdtirper neued Blut und Leben einflofen will. Sie
nennt jic) die progreffiftijche und befennt fich zu einem Programm, welded, in
einer wibhrend der Pfingfttage in Briifjel abgehaltenen BVerjammbung bejdhlofjen,
folgende Punfte enthalt: Die Partei fordert und erjtvedt 1. Ausdehmung ded
Wahlrechts auf alle belgijchen Staatgangehbrigen, welde lefen und jdhreiben
Esunen, wdbhrend jeit diefed NMedht an einen Benjud, d. . an die Entrihtung
ciner diveften jdfrlichen Steuer, gebunbden ift; 2. unentgeltlichen, obligatovijden
und vom Staate beauffichtigten BVolfsfchulunterricht; 3. vollftandige Trenmung
der Rirche vom Staate; 4. Gleihheit der Wehrpflicht fiir alle Belgier, folglich
Abjchaffung ded Erjah- und Stellvertreterfyjtems; 5. Durdhfiihrung einer griind-
figen Sozialreform und Arbeitergejepgebung. Diefe Fordberungen find, abgefehen
vort ber, weldhe Trennung von Kirche und Staat verlangt, durchausd verftindig
ud nicht zu Hoch gegriffen.  Ausficht auf ihve Crfiillung duvc) die gegens
wirtige Voltdvertretung ift jedoch nicht vorhanden, und die neue Pavtet wird
bebentend wachfen miiffen, wenn fie imjtande fein joll, bie Riberalen zu ver-
jlingen und zu erfolgreichem Kampfe mit den Kfevifalen zu DGefdhigen. Wiv
fiivchten, daf died nicht cintreten wird, und jehen deshald neuen Wivven ent-
gegent, die fich) fo lange wieberholen twerden, Hid den Arbeitern zu Teil geworden
ift, was fic nach den Grumdjdsen von Recht und Billigleit verlangen finmen.

Die Bejtrafung Oer Trunfenheit.

5 fc maflofe Ausdehuung dev Tvunfjucht in Dentjchland, die mit
) jebem Safre erfeblich jumimmt, umd die Grfahrung, bdaf die
I\ | bisher gegen diefe verwiiftende $Peft gur Amvendung gebracdhten
Lo b8 Qampimittel fich al8 ziemlic) ungeeignete und ftumpfe Waffen

O8 cvwiefen Haben, fithren mit Notwendigleit dazu, dic Aufmertiom-
ner. Der Schnapspejt und dev phyfifchen und moralijden Volfs-
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vergiftung auf fdhdrfere, encrgijchere Mafpregeln zu [cnfut 'IIJL[CI)E mr[}t i dem
Grade wie jene bon der Bldffe mattherziger Redendarten angefrantelt find;
jie miiffen unbedingt bie Frage wieder i1 den Vorbevgrund rviicden, ob ed
nicht an dev Beit, ob 8 nidht ein dringended Bebitrfnid fei, gegen die Trunfen-
heit nac) dem BVorbilde andrer Staaten ftrafrechtlich vorzugehen. Jum Gliicte
{find die Anfchauungen iiber die ujgaben, NRedhte und Pflichten des Staates
in Deutjchland jept jo entwicelt, daf an der Vefugnié de3 Staated und dex
Gejeipgebung, die Tvunfenleit jum Thatbeftande einer ftrafbaven Handlung zu
machen, faum mebhr ernftlich gepweifelt wird. Die Anfidht der Manchejterlehre
beiiglich) diefer Frage gehovt zu den iiberiundenen Dingen, iiber welche die
unter dem Donner der Kanonen von Sedan und Gravelotte herangewachiene
Genevation lichend zur TageSordbuung iibergeht, fie ift von dem praftijhen
LQeben und der Wiffenjchaft villig zu dben Toten geworfen worden. Die Be-
hauptung, dbak ber Staat mit dev ftrafrechtlichen Verfolgung der Trunfenfeit
bag Gcbict ded Rechtes itberfchreite und fich eined Angriffs in den Hervjchafts-
freid jchuldig mache, weldher der Sittlichfeit und dem Walten fittlicher Freieit
borbehalten fei, DHat fhon ldngft aufgehirt, den Einbruct zu machen, bden fie
noc) vor vier und fiinf Jahren gemacht hat, und wer die Rehtsentwiclung
im neuen Jeiche mit ciniger Aufmerflambeit verfolgt und beobachtet Hat, weifs
sur Geniige, daf die Bejtrafung der Trunfenheit wahrlich nicht dad erfte Vei-
jpicl dafite ift, daf unjer Staat eine Handlung, die vormald nur ald unjittlic,
nicht aber ald unvedhtlih und ftrafbar galt, unter bas Madjtgebot des Straf-
vidhterd ftellt. Wenn der Staat zu der Uberseugung gelangt, daf die Trunfens
Deit cinen folchen Umfang und ecine folhe Ausdehmung erlangt habe, bdafy fie
einc dev Obedeutenditen Gefahren fiiv die nationale Kultur und dag gefamte
BWohl ded deutfchen Volfed bebeutet, wenn er fich der Anerfennung der That-
jache nicht verjhliefpen fann, daf fie nicht allein die wivtjchaftliche Woh(fahrt
0e3 Cingelnen und der Gejamtheit, jondern auch die private und Bffentliche
Gittlichleit jdhwer jdhddigt, dann ift €8 nicht nur fein Recht, jondern auch feine
Piliht, mit den geeigneten Strafen dagegen vorzugehen, und der Staat, der
bied aus Pringipienveiterei und Doftvinavismus unterliee, madyte fich einer
{chweren Berfiindigung gegen feine Heiligften Pilichten, gegen ben oberften Staats-
swed fchulbig. it denen, welche glanben, bdie wichtige Frage mit Ritckficht
auj theoretijhe Gefichtspuntte jhlechthin verncinen zu founen, Ift fih gar
nicht ftveiten, fie vermigen nicht einzufehen, daff bic Erhaltung ber ungeftorten
Wobhljahrt der Gefamtheit dem Staate mehr am Hevzen liegen muf, als dok
trindve iebhabercien. Die Grengen ded Strafrechtes laffen fich nun einmal
nicht in unverriickbarer Weife theovetijd) feftftellen, bdie Vebiirfnisfrage ent-
jeheibet auf Grund ber in grdBerem oder fleinevem Umfange gemachten Gr-
fagrung, ob Anlaf zur Gcbietderweiterung gegeben ift, und alle Theovien in
ber Welt foumen feinen ausjchlaggebenden Eimvand bilben, wenn fie bejaht
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werden muff. Daf ein Beditrfnis jur Beftvafung der Tvunfenbeit in Deutfch-
land vorhanbden ift, wird von feinem einfichtavollen wnd vorurteildfreien Be-
obachter ded deutfchen Voltslebens beftritten. Die verjchiedenjten gemeinnitpigen
Beveine und Verfammlungen treten feit Jabren energijch dafitr ein, daf von
Jeichs wegen fiir eine Befriedigung desfelben geforgt werbe, und migen im
itbrigen aud) itber bie Heilung der fittlichen Schiden des Voltelebens die n-
fidten und Vorfchlage nodh) fo iweit audeinanbdergehen, in diefem Punfte ijt
man im grofen und ganzen jo ziemlich der gleichen DMeimmg. Die Theologen
beider Ronfeffionen verlangen ebenfo ein ftrafrechtliched Borgehen gegen bdie
Zruntenheit wie die Strafanftaltdbeamten, bdie evangelijjen Synoden dufern
nid)t minder dabin gevidtete Wiinfhe wie die Rbeinifeh - Weftfalijche Ge-
fingnisgefelljdhaft, die Avmenpfleger find in bdiefem Punfte mit dem Verein
gegen den IMifbrauch geiftiger Getrdnfe gang einer Anficht, Beweis genug,
bafy i den weiteften Qreijen das Bebiivfnis als bringend anerfanmt wird und
man die Hoffnung hat, mit Hilfe eined chneidigen TrunfenbeitdgejeBed und
einer jdneidigen Anmwendung desdfelben dem Keillojen Unwefen ded Altoholidmusd
einigevmafien fteuern zu finnen. Bereits im Sahre 1881 bejchdftigte diefe
Srage die NReihsgefepgebung. E3 wurbe damals von der NReichsregierung
bem JReidhstage ein Gefegentwurf zur Bejtrafing der Trunfenheit vorgelegt,
deffen  wichtigfte Beftimmung in der au fetner Beratung gewdhlten Kom-
miffion lediglid) einer vebaftionellen nderung unterzogen wurde.  Gleid)-
wohl erlangte der Entwurf, um bejjen Borlegung fich dbie Rpeintjch-TWejtflijche
Gefingnidgefellihaft jehr benuiht hatte, aus fhier nicht weiter zu erirternden
Oriinden feine Gefepestraft, und feitbem wurde fein weiterer Sdyritt von der
Jegierung unternommen, eine Cradnzung odex Bervollftindigung des deutjchen
Gtrafrechtes in diefer Richtung herbetzufiihren.

Der Entwurf bedrohte jeden, welcher an Bffentlichen Orten in etnem nicht
unverjchuldeten Bujtande drgernidevvegender Trunfenbeit betroffen wird, mit
Strafe. Die Reichstagdfommiffion war mit der Bejhrantfung der Strafbarkeit
auf diefenn Fall vollfommen cinverftanden, wnd jah fich nur veranlaft, das
oMicht unverfchuldet” i ein , felbftverfhuldet” umzumwanbdelit, wad dem bidher
von ber Jleich3gefeiaebung feftgehaltenen ©prachgebrauche entfpricht.  Aus
diefer Fafjung geht mit Deutlichleit hervor, bag die Neichdgefepgebung nicht
jhon in der Trunfenfeit an und filv fidh eine ftrafbare Hanbdlung exblicte,
jondernt nur dann, wenn fie dev Offentlichteit wnd zwar in einer joldhen Weife
gegeniibertritt, bafy hievdurdy ein Irgernis ervegt wivd. Wie das Gefess auch
in anbern Fillen gewifie unfittliche Handlungen nur unter der Vorausfepung
ftraft, bafy fie bffentlich veriibt werden und Yvgernis erregen ober dod) ju er-
vegen geeiguet find — Gottesldfterung, unziichtiges Betragen, Tievqudlevet —,
jo wollte 3 auch die Tvumfenheit nur unter bdiejer Borausfepung gejtrajt
wiffen; nuv der Betrunfene, deffen Juftand auf bHfentlichen Pligen Hvgernis
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ervegt, follte Dem Gefepe verfallen, und felbt ex follte {traffvei bleiben, wenn
er bie Trvunfenbeit nicht felbft verfchuldet Datte. Diefe Fajjung, in welche
der Gefepgeber den Gedanfen einfleiden wollte, daf bdie nicht unverjchulvete
Trunfenbeit, welche vildficdhtd(s an bie Offentlicheit tritt, fittliches Hrgernis
su geben geeiquet ift, Dafy fie dad Hffentliche Jnterefje verlet und bedhalb dev
Ahndung ded Strafrichterd ju unterliegen fHhat, darf obhne Bedenfen al3 eine
jolche bezeichnet werden, weldhe a3 Gebiet der Strafbarfeit nicht in etner fitr
bag nationale Rehtaberwuftiein unverftandlichen Weife erweitert, wad gerade
in Deutjchland von bejondrer Wichtigleit ift.

Das framzdiijhe Gejes vom 23. Januar 1873 geht weiter, e beftraft
jede offenbare Trunfenfheit, ivresse manifeste, ohne weitered, ebenjo dasd nieder-
[dnbifhe Gefes vom 28. Juni 1881, welched jeden unter Strafe ftellt, dev fich
auf Bifentlicher Strafe im Buftande offenbarer FTrunfenheit befindet. Der
Reidystagstommiffion lag die Beftimmung ded erjteren Gejelied zur Priifung
por, und 3 entftand bie Frage, ob man feine Faffung nicht Dder ded
deutfchen Gntiourfs vorgugiehen habe. Allein man gelangte zu dev Uberzengung,
bafy bag fiiv die Strafbarfeit entjcjeidende Merbmal nicht in ihm enthalten
fei, weil ber Verjtofy gegen die difentliche Sittlichteit crit dann als vorhanden
angenommen werden nne, wenn durd) die Trunfenheit Avgernis gegeben werde.
Auf bdiefem Standpuntte fteht man auch Heute nody in Deutjchland, joweit man
fich mit ber Frage Defafst, indbefondre wird er von bem Vereine gegen den
Mifgbraud) geiftiger Getrinfe geteilt, welder jidh) zu Dresden im Jahre 1885
mit Cntjchicdenbeit fitr die Beftrafung ber oHffentlichen Trunfenbeit in diefem
Umfange audfprach) wund feitdem iwiederholt bet der NReich3regierung vorftellig
wurbe, um eine balbige Crfitllung fjeiner Wiinjche au evveichen. €3 [aft jid)
nun nicht Deftveiten, daf es bedenflich ift, die Strafbarfeit eimer beftimmten
Handlung von dem Nachweife, daB damit Yrgerniad gegeben worben fei, ab-
hingig zu machen. Man mufy bei diefer Formulivung notwendig ein gewijjed
Map entwictelten Rehtd- und Sittlichleitsbewufptieind im Volfe vorausdjepen,
welched an der Rechtd- und Sittenwidrigleit Anftof nimmt. Diefe Vovaus-
febung it aber Haufig gewagt, namentlich bet einem BVergehen, defjen ftrajbaver
Chavatter nur einer gefchdrften jittlichen Strenge erfennbar ijt. Gevabe bet der
Trunfenheit, fiber die man in Deuthland leider Sotted jo fchlaff denft und
urteilt, ift es bebenflich, den ftrajoaven Eharafter davon abhingig zu machen,
bafy durc) fie Yrgernid erregt worben fei. Sobann ift ed aber eine gany
faljche, privatrechtliche Anjchauung, die Strafbavfeit einer Handlung, welche dex
Staat doch) im Bffentlichen IJntereffe audfpricht, nur dann ald gegeben angu-
nehmen, wenn bev pber jemer baran Yvgernid genommen Hat. Dad evvegte
drgernid zum Merkmale ded Thatbejtanded eined Vergehend zu machen, ift eine
Folge der verhingnigvollen Cinwirtung privatrechtlicher Anjchauungen auf das
ifentliche Recht, eine Folge ded iiberwiegenden Einflufjed ded Privatrechtes
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unh per cmfettrgen privatrechtlichen Ausbilbung der Juriften. €3 ftimbe beffer
um die Prayis des deutjhen Strafrechted, wenn bdiefer Umftand nicht zum
Mevfmal fitv den Vegriff bes ftrafoaven Unvechtes gemacht worden wire.
€8 ijt deahalb durchous fein Grund vorhanden, died bei ber Beftrafung der
Trunfenheit abermald zu thun, und die Erfahrung in verjchiebnen Bumdes:
ftaaten, welche durch dag Polizeiftrafgefes BVetrunfene mit Strafe bedrohen,
wenn fie an BSffentlichen Ovten durch die Trunfenbeit Hffentliches Hrgernia er-
regen, ift burchaus nicht geeignet, eine Nachahmung ald angemeffen erfdheinen
su lafjen. Angemeffencr jdjeint o3, die Trunfenbeit ftetd darm ju beftrafen,
wenn fie geeignet war, rgernis ju ervegen. Dieje Fajjung Dbietet vor jener
ben bebeutenden Vorteil, dafy bei ihr ber Richter entjcheidet, 0b die Trunfenheit
habe Unftofy erregen fonnen, und wenn auch die MiBbilligung der BVillevei
burc) die deutjhen Gerichte viel, fehr viel zu wiinfchen iibrig (dft, jo bedarf
ed dod) faum der ausbdriictlichen Vemerfung, bap bder Ridhter im allgemeinen
die Tvunfenheit dod) nicht gany fo mild beurteilt wie der Durchjchnittslaie.
Pan macht nun allerdingd gegen diefe Faffung ded Trunfenbeitdvergehend
geltend, dap fie ber iweitejten Auslequng Spiclvaum [affe und demgemdf die
Gefahr der Anwendung ded Gefesed auch auf jolhe Falle in fich fehliefe, bet
welden died nad) Lage der Sache nicht gevechtfertigt ericheinen wiirdbe. Man
hat biefe Bedenten auc) in dem Veveine gegen den Mifbrand) geiftiger Getrinte
geltend gemacht und unter anderm bavauf hingewiefen, daf nach diefer Faffung
aud) #Perjonen vevurteilt werden fonnten, weldhe von einer feftlichen BVereinigurng
angebeitevt guriictfefren und in dev Weinlaune fich zu einer an fich unbedeutenden
Augichreitung Pinveifen lafjen. Diefe BVefiivhtung ift gdnzlich unbegriindet; die
itrafrechtliche Pragid in Deutjchland, weldhe fhon bidher mit dem Begriffe
drgerniderregend” umgehen mufste (Strafgefesbuch § 860, B. 13, Tierqudlerei),
bietet feinen 2nlaf zu der Behauptung, daf eine auddehnende Auslegung zu
cvwarten fei. ©obann muf aber betont werdben, daf, wenn bdie Offentliche
Lrunfenheit fiberhaupt beftraft werden foll, bie gefelljchaftliche Stellung des
Betrunfenen feinen Grund bietet, von ber Strafe abzufehen ober auf ein milderes
Strafmaf gu erfermen. Der betrunfene Student und ber bezechte Referendar
follen ebenfogut der Strafe unterliegen wie der Fabrifarbeiter und der Pack-
trdger, und e ijt jhwer zu verftehen, daf man in unferm Jahrhundert nodh
meinen fann, bie usdjchreitung, welche die Folge eines in der vornehmen Wein-
ftube angetvunfenen Raufches ift, fei anders zu beurteilen alg die, die nach dex
©auferei in der Branntweinfneipe begangen wird; es fann nur al eine heils
jome Wirtung der ftrafrechtlichen Abhndbung Dbetrachtet werden, wenn in der
Solge die beffere Gefellichaft Deutfchlands bdie von Angehirigen ihred Standed
veriibten Trunfenheitdvergehen jdhdrfer beurteilt ald jeht.

Sm Augenblict werden auf Vevanlaffung der Reichsregierung Umfragen
bei Den Gemeindebehirden gehalten, um darnach zu beuvteilen, in wie weit die
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Reichaqefehgebung in der Lage fei, den auf Beftvafung dev Trunfenbheit, Ent-
mitndigung von Gewohubeitdtrinfern, Swangdheilung derfelben u. {. w. gerichteten
Wiinfhen ded BVereingd gegent den Mifbrauch geiftiger Setrdnfe su entjprechen.
Obgleich diefe s Beit nod) nicht abgefchloffen find, (aBt fich doch aud den
pisher in die Offentlichieit gedrungenen Mitteilungen jo viel entnehmen, daf die
Bejtrafung der drgerniserregenden Trunfenfheit der grofen Meehrheit der be-
fragten Behorben fiberaud wiinjchendivert erjheint, und s ift baber die Hoff:
mmg nicht unbegriimdet, bdafy das deutjhe Strafreht wofl bald eine der
notwendigften und dringlichiten Ergdngungen erhalten wird. liber bie mutmaf-
(icgen Wirtungen bdiefer Neuevung ein Urteil abjugeben, ift fchwierig, wemn
nicht gerabezu unmiglich, da e8 gang auf die Art und Weije anfommt, wie
die Redhtfprechung das newe Gebot anwenden wird. Jn Sranfreich und den
RNicverlanden macht man von den Strafbeftimmungen gegen die Truntenbeit
einent audgebehnten, energijehen Gebrauch, und die Baphl dex in beiden Ldnbdern
auf Grund dexrfelben veruvteilten YPerjonen erveicht eine fehr betrddhtliche Hihe;
bie Strafen, die man dort audfpricht, bewegen fidh auch nicht mit einfjeitiger
Borlicbe um die niedrigiten Mafe ded Gefeles, jondern fie fteigen bid zu einer
ganz empfindlichen Stufe. Diefer vernitnftigen, swectentjprechenden Redtdpflege
ber framgofijchen Magiftratur ijt e8 zuzujdreiben, wemn die erzieherijche Wirt-
famleit bed Gefeles von 1873 mit jedem Jahre mehr Hervoriritt. Nacdjdem e3
mimmehr feit vierzehn Jahren in Geltung fteht, darf man wohl die feither
begitglich jeiner Wirfjambeit gemadhten Erfahrungen fitr genitgend evachten, um
bie Vehauptung aufjuftellen, e8 Habe fich ald Kampmittel gegen Villerei
burdjond bewdhrt. Ob man in Deutjdhland zu dem gleichen Crgebnis gelangen
wird, ift pweifelhaft. Die unverftindige Neigung zur Milde, welche in bev
beutjchen Rechtspflege herrjcht, und die gevadezu unerhirte Beviidfichtigung, die
man jept der Tvunfenheit als Strafausdihlicfungd- und Strafminderungdgrund
fchentt, find nicht geeignet, grofie Hoffnungen su ndhren; 8 ijt im Gegentel
a1 befitechten, dafy die Rechtfprechung die geringfte Strafe des Trunfenbheitdgefeied
in ben meiften Fallen gur Anwendung bringen und fo die ftvafrechtliche Ahndung
au einem Berebilde machen wird, e mufy ernjtlich bejorgt erden, dafy die
alberne Sentimentalitdt und der finbijche Huumanititsdufel fich) bei Anwendung
biefes Strafgefeses in bemfelben verhingnisvollen Grade geltend machen werden,
tie Gei Der Ded Deutithen Strafgefepbuches. Man wird aljo gut davan thun,
auf eine baldige crzicherijhpe Wirfung eined Strafgefelied gegen bdie Trunfen-
feit nicht allzu qrofe Hoffuumgen au fefen, um vor dev jonft jdhwerlic) au
permeidenden Cnttaufhung bebittet zu werden. Allein wenn auch die praf=
tijchen Grgebnifje bielleicht nicht fo bald zum Vorjdhein famen, jo wive dodh
fchon die Beftrafung bder Trunfenheit ein widtiger Fortfdhritt. Duveh fie
fprdche der Staat in ber jdhdrfiten Form feine Mifbilligung der Trunlenbeit
aud, durcy fie Defundete er, dafp diefer Buftand nidht nur die Sitte, jondewn
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.aud) dem NRechte verwerflich erfcheine und von ihm nicht geduldet werden Lonne.
Diefe ftaatliche Mipbilligung eined Lafterd, iiber weldhed in weiten Kretfen nodh
jo leicht gedacht und geuvteilt wirh, welches vielen ein gan unjGuldiges und
ungefdbrliched Levguiigen zu fein {cheint, famn und wird nicht obhne Einfluf
auf die gefelljchaftlichen Anjhauungen fein, fie wird dazu beitvagen, bdiefe im
Laufe der Jeit wmzudndern und umzubilden und an Stelle Her Sdlaffheit
fittlihe Strenge zu jepen. Schon von diefem Geficht8puntte ausd bietet der
Crlof cines Strafgefefed gegen die Tvunfenfeit fo groke Borteile, daf ex nicht
lebhaft genug erjehnt werden fann.

Der deutfche Dolfschavafter und feine IWandlungen.

Don Guntram Sdultheif.

(Borifebung.)

== @8 Ubergewicht, bas die germanijche und deutfche Art dev ein-
A selmen Perfdnlichleit gewdhrt gegeniiber Hen Formen und Be-
| bingungen des Sufammenlebend, prigt auch) jedem Lebensver-
o Daltnis feinen eigentiimlichen Bug auf. Fiir allen Anjehluf ift
> fehlieplich dev freie Wille die Hauptiache, die Fefthaltung desd An-
jhluffes bilbet die beutjche Tugend der Treue; und die Txeue gegen fich felbit ift die
Lugend ber Stdte oder Beftdndigleit, bie in ber mittelalterlichen Tugendlehre
cine jo hohe Nolle fpiclt. Aus dev Trewe, ausd dem freiwilligen Fejthalten an
dem ewihlten, {ind bie mannichfachften Geftaltungen deutjchen Lebens, deutjher
Gittlicyfeit Hervorgegangen. Jn uralter Beit die eigentiimliche Form der Ge=
folgichaft, pdter bad Lehensverhiiltnid; und nicht minber beruht die Anbiéng-
lichteit an Fiivften 1und Hevefcher auf diefem Bebiirfnis perfbnlichen Gemiits-
anjchlufies. Wie oft hat fie unfern Dichtern Stoff gegeben, und wer midhte
bie fdhine Gruppe im Stuttgavter Schlofgarten vergeffen, die bden Grafen
Gberhard im Schofe bed Unterthanen ficher fehlafend davftellt?

Auch die Religion unfrev Hetonifchen Vorfahren durchzog die hohe Selbit-
adhtung bed Cingeluen, weldhe die dngftliche Beobachtung von Opfergebriuchen
und Gebetsformeln fernbielt, wie fie dem griehifchen und rdmijchen E?nftué
angefhbren, um bon andern Vilfern gang aut jhweigen. BViel Herzhafter rflffte
der ®ermane, dev Deutihe fich jeine Gidttergeftalten nabe, ex unterwarf fie
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