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Die Schoffengerichte.

g nter den vielfachen Neuevungen, weldhe die grofe Jujtizreorganis
| fation vom 1. Dftober 1879 gebracht hat, war bag Sdybffen=
ol gericht dem gubpten Teile ber deutjchen Richter am wenigjten
befamt und fympathijch. €8 wollte dem Richter nicht einleuchten,

: 8 bafy 8 pwedmdfig fei, da ihm, Dder fich durch) mebrjabhriges
Studiun bes EI‘ECI}IG und durd) lingeve BVorbereitung in dev Pragis zum Richter
audgebildet hatte, wei Latenvichter jur Seite gefet werden jollten, welche mit
gleichem Stimmredhte feine juriftijehen Crivdgungen durd) ihr oft nur auf Ver-
fenming der vechtlichen, fogar dev thatjichlichen Beurteilung eines Falles be-
tubended BVotum jollten umfitofen Limnen.

Mit ebenfo geringer Sympathie wurbe dad neue Injtitut von dem Laien=
ftande, namentlich von Ddenjenigen Laien begritft, denen eime Berufung gum
Schiffen bevorftand. Keine Stimme im Laienftande wollte fich fiiv Schiffengerichte
ausiprechen, niemand fich fitv diefelben evwdrmen. LVon allen Seiten hirte man
flagen, dag aufer der Beldftigung deg Laien im Verwaltungsdienfte die dem=
T_L'Iﬁ‘cn burd) bie Schwurgerichte auferlegte Laft jhon grof genug fei, man habe
Ja immer zum deutfchen Richterftande dad nitige BVertrauen gehabt, weshalb
folle ber Laienjtand uodh tweiter beldftigt werben, weshalb jolle cv herangezogen
%Ucrben gur Beurteilung von Rechtsfdllen, deren 1th]tige Auffaffung zu Hdufig
Juriftijdyes Verftindnis exfordert. Ein guter Jurift fei nicht zugleic) eint guter
Saufmann oder Landwirt, wedhalh jolle ber S?au‘fmunu und Landwirt zum
om;dtm gemacht werden und Straffille nicht nur, wie frither beim Schwur-
gevidyte, in thatdchlicher, Jondern auch in vedhtlicher Beziehung beurteilen tunen?
‘3{30c[) auch dicje Rlagen wurben iiberhirt, da dad Pringip, die Schbffengerichte
euufiihven, ldngjt feftitand.
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Bielleicht wdre dad eingufithrende Jnjtitut von vornherein {harfer ange-
griffen worden, wenn man nicht gedacht Hatte, dafy in den Reichsjuitizgefesen,
obwohl fie einen exheblichen Fovtjchritt in der Cinbeit des bdeutjchen BVolfes
bilbeten, nicht alled vollfommen fein f5une, man e aber tmmerhin mit dem
newen Jnjtitute, dad fid) ja in den newen preufijhen Provingen und anbdern
deutfchen Staaten fhon bewdhrt Haben follte, verjuchen fHnme.

St der AbJicht bed preufijchen Juftiyminifterd Leonhardt, unter deffen
Leitung 1md Cimwirfung die Entwittfe 3u den Reidhsjuitizgefesen audgearbeitet
wurden, Hatte e8 urfpriinglich) gelegen, die Schourgerichte vollftandig fallen zu
laffen und in allen Straffachen den vedhtsgelehrien Ridhtern Laienvihter mit
gleichem Stimmrechte beizugeben. Bei den Landgerichten jollten fogenannte
grofie, Det ben mtdgerichten fleine Schdffengerichte gebildet werben. Um bie
Anficht bed Nichterftandes iiber diefed Projeft zu Hiren, wurde im Jahre 1873
im Juftizminifterium cine Dentjchrift audgearbeitet und an bie Gerichte vev-
fandt, in welcher diefer Gedanfe al3 fiir das Organijationsgejes mafgebend
purchgefithrt war. €8 wird darvin u. a. Hervovgehoben, dad bdeutfhe Bolf
brauche in feiner Heutigen Grife und Machtftellung den frither betvetenen Weg
ped Nachahmend nicht weiter zu verfolgen, e3 werbe gerabe auf bdem Gebiete
ped NRedhts am wenigjten barauf verzichten fonnen, eigne nationale Schspfungen
ind Leben zu rufen, wenn bdie dem Audlande entlehnten Cinvihtungen duvch
etiad Deffered erfebt werden fonnten.

Diefe an den beutjchen Patriotidmus appellivende Niotivivung Hatte wohl
etwad Bejtechendesd, da ed und nach endlich errungener Cinbeit flar geworden
war, daf wir auf vielen Gebieten exfheblich weniger dem Audlanbde hatten nadh-
ahmen jollen; aber auf dem Gebiete der Redhtdpflege diirfen wir immer eher
pag dem uglande Entlehnte, wad fich bewdhrt Hat, dem vorziehen, wad fich
noch bewdbren joll.

it der Denfjchrift ded Minifters und in den der bald folgenden Gefeses-
borlage Deigegebenen Motiven wird die Frage itber Crrichtung von Schiffen-
gevichten afé erledigt angejehen, da fie im Laufe der leliten beiden Jahraehnte
burch die Mehrzahl der deutjchen Gefebgebungen zum Ausdruct gefommen fei.
S bem dem Reihstage vovgelegten Entwurfe wurbe unter Wegfall dev grofen
e an den fleinen ©dhdffengerichten feftgehalten, auch lief die Kommifjion des
Reichtaged bie grofen Schiffengerichte, welche fie nach der exften Lefung neben
ben tleinen einfithren wollte, demndchit wieder fallen, nachdem fich ber preufpijche
Suitiyminifter aud praftijhen Gviinden gegen diefelben evtlart Hhatte. Cr hob
nidmlich Hervor, e3 gehore zum Berjtindnis und zur Lofung von Redhtafragen,
wie fie in {hwereren Strafjachen haufiger feien, mehr JIntelligens, e3 werde bei
nodh weiterer Belaftung ded Laienftanded an geeigneten Schiffen fehlen, und dasd
Strafmaf werde bei ben etngelnen Gerichten zu ungleihmdpig ausfallen, Griinbe,
welche gewify aud) nidht fiie Beibehaltung der fleinen Schdffengerichte fprachen.
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Bei der gweiten Lefung bed Gerichtdverfajjungdgefeses i der Lommiffion
evfldcte ber Mintfterialdiveftor von Ameberg, daf in Den aud ben neuen
preufijchen Provingen eingegangenen amtlichen Berichten, namentlich in Betveff
ber Strafausmefjung, jo bedentliche Cntjcheidungen dev Sdyiifen hervovgehoben
jeien, daf nach Anfiht der bevichtenden Vehdrden Dbie Berufung diefen Ge-
vidjten gegeniiber nicht entbehrfich fei. €8 wdve hiernach gewil gwedmdpiger
gewefenr, auf bad gange Jnftitut ju vevichten, ftatt duvch dasfelbe folche be-
benfliche Urtetle Herbeizufithren, welhe durch die Berufung ciner RKontrole be-
bitrfen, die man fitr die unfehlbareren Urteile ev landgerichtlidhen Straftammern
nicdht fite notig evachtete.

S einer Seit, wo man an eine Neubearbeitung desd die Strafrechtdpflege
Detreffenden Teiled de3 Gerichtdverfafjungsgefebes und dev Strafprogefordnung
durd) Verminberung der Anzahl dev Gejchwornen und Wiebereinfiihrung der Be-
vufung gegen die Urteile der Straffammern des Sandgerichtd dentt, wo alfo
tmmerhin die Befiivchtung nicht fern liegt, e3 finme verjucht werben, die Ju-
ftindigleit der amtdgerichtlichen Schdffengevichte su erveitern ober gar bie Ju=
jammenfeung dev Straffammern ber Lanbdgeridyte dabhin abzudndern, pafy unter
Wegfall cines Teiled der Richter Schbffen gugezogen wiirden, biirfte 8 wofh!
angebracht fein, lediglich vom praftifhen Standpunite aud cinen NitcbIlict 3u
thun und zu pritfen, ob und wie weit dic Hoffmumgen, welche die Gejehgebung
an dag Snftitut bes Schdffengerichts gefnitpft Hat, {ich) nach Ablouf von jech3
Sahren bewdhrt Haben, welhe Stellung dasfelbe dem Richter und dem Laien
gegeniiber etngenommen hat.

Da mufy undchit Hervorgehoben werden, daf dad Schbfiengevicht feines-
egs, twie der Leiter unjrer Juftizovganmifation evwartet Datte, ein volf3tiim-
lihes Injtitut geworden ift, und die Schisffen etwa mit Freubigkeit ihrer Pilicht
nachfommen, wie auch nad) den Motiven de3d Gefetes und der Anjchaming der
Berteidiger bes Jnjtitutd in der Kommiffion zur Borbevatung der Juftizgefele
evwartet wurbe. Wenn 8 auc) ald eine exheblich grifere Laft angefehen wird,
lIF% Gefchworner einberufen zu werden, fo werden wiv dod) wenig Schbffen
finden, weldhe, jelbft wenn ihnen die Beit nicht fehlt, ausd jachlichen Gritnben
fagen, dafy fie gern ald Strafrichter in Thitigheit trefen, namentlich feitdem
Dag Jnftitut den locfenden NReiy ded Neuen verloven Hhat. €3 fonnte entgegnet
werden, daf doch namentlich an Ileinen Orten {ich vielfach Schoffen finden,
welche, obgleich fie bevechtigt find, fiir bag folgende Jahr abulehren, fmmner
Wwieber von newem auf ber Schiffentifte erjheinen. Fovjdht man bei einem
jolchen , Berufsichifien” nach dem Grunde, fo wird man wopl felten die Ant-
wort befommen, dah ev aus Licbe zur Sache gern a3 Schbffe fungive; die
Griinde find gany anbrer Axt. Der Herr Amtsdrichter, mit weldhem er in
nihevem Vertehr fteht, Hat ihn exjucht und fich vergewifject, dafy ev von jeinem
Ablehnunggrechte feinen Gebrauc) machen werde, ev hat ihm gefagt, o8 feien
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jo wenig intelligentere Leute im Begivke, die den Berhandlungen mit Criolg
folgen tonnten — weshalb foll er dem Herrn Amtsrichter nicht den Gefallen thun,
ev it ja bann auch ficher, tm laufenden und nddften Jahre nicht Gejchworner u
werden, und das ift ein grofer BVorteil. So ein Schivffengericht bietet doch auch
eine angenehme Abwedh3lung in bem ewigen Einerlei des fleinftabdtijcdhen Lebens,
Beit hat man, man befommt doch auch allerlei au hoven. Daf aber, wie bder
Genevalftaatsamoalt Schwarze bei der erften Bevatung des Gefezed tm Plenum
bed eichatages Hervorhob, die Gejhwornen viel cher gencigt find, die liber-
nahme des ihnen gugedachten Amted absulehuen, alé die Schoffen, Hat feinen
Grund gewip nicht in der Borlicbe ded Laien fiiv bas Schsffengericht, jondern
darin, Dafy dev vielfach swei Wodhen und linger Ddaucrnde Dienjt des Ge-
fhwornen erheblich fchwerer ift. Dasd ift ber Grund der vom Suftizminifter
Leonhardt bet ber erften Lefung in der Kommifjion hervorgehobencn Erfdjei-
nung, dafy Laien fih) sum Schibffendienfte fovmlich dringten, wibrend jie vom
cjchwornendienjte in jeber Weife loszufommen juchten. Die grifere vder ges
vingere Willigteit des Laien zuv llbernahme cined Amtes vichtet jich eben meift
nad) dber Grofe ber ihm auferlegten Lajt.

Der Juftizminifter Leonhardt behauptete bei der erften Lefung ded Gerichta-
verfaffung@gefeses in der fKommifjion, eine ftreng fovvette Rechtiprechung werde
ourc) Laien nicht verbitvgt; ob aber eine ftreng forvefte Rechtjprechung abfo-
[utes Crfordernis fei, jei die Frage, e8 fomme nuv dbavauf an, daf die Necht-
jprechung das Vertrauen des Volfed geniefie; deswegen empfehle fich) bdie Bu-
jiehung ded Laienclements, deswegen exfcheine bicje gange Frage aber auch alsg
eine Frage der Politit und Opportunitdt. Wir glauben aber dodh, diejem Gate
bic Behauptung entgegenftellen ju founen, dap die bid dahin beftehende Nedyt-
fprechung durch Berufdrichter duvchaus dad Vertramen bed Volfes genof3, bap
fich aber ein erhebliches Berlangen nac) Schvffengerichten weder im Volfe nocl)
bei eingelnen politifchen Pavteien fundgab. Der Angeflagte, dem friiher die
Pevjon dbes Richters gleichgiltig war, glaubt jept fchon viclfad) aus der Perjon
und Stellung des Schiffen jehliefen au fonnen, wie derfelbe iiber jetnen Fall
denfen werbe.  Rommen dochy nicht felten beim Serichtsjdhreiber  Anfragen
der Angeflagten vor, wer an biefem oder jenem Tage als Sydffe fungiren
werde!  Bei der Kitit cines gefdllten Urteils wivd im Publifum, felbft vom
verurteilten Angetlagten, die Perfon des Ridhters felten berithrt, die Perfon des
Sdysfen unterliegt derfelben leider. Dem Untifemiten pafit es nicht, dafy ber
Jude X. ald Schbffe iiber ihn gerichtet hat, dem bauerlichen Schsfien wird Deangel
an Senntnis ftadtijoher Angelegenbheiten, dem ftidtifchen ©d)dffen bagegen um-
gefehrt Unfenntnid der Verhdltniffe auf dem Lande vorgeworfen, felbjt perjin-
liche Beziehungen bleiben in der Kritif nicht wnberiihrt.

Wenngleic) wir dem Schoffen nicht den Vorwurf mangelnder Unpartei-
lichfeit machen wollen, der Vorwurf der mangelnben Unbefangenheit ift nicht
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unbegriindet. Die Befangenheit des Schbffen geigt fidh) letder in fehr vielen
Féllen.

Sdhon mandye Strafthat ift dadburch zur Ausfithrung gefommen, dafy das
QPublifum zu leicht Pavtei nimmt gegen den Polizeibeamterr. Dicjed gegen den
@yefutivbeamten vielfac) herrjchende Miftrauen fann der Schbffe felbjt dann
nicht fallen faffen, wenn dev Polizeibeamte, dejfen frithever dienfteidlicher Ver-
ficherung dag Publifum noc) weniger Glauben jdhentte, nach Leiftung bed Cidesd
als Seuge vor ihm fteht. €8 ift ihm nicht mdglich, zu Deiictfichtigen, dafy der
sur Rubeftiftung, zur Slichtung cined Streited oder zu einer Lerhaftung
ferbeigerufenc Beamte den den Angeflagten belajtenden Borfall mit grofever
Rube und Sidherbeit, ja einer gewiffen Sachfenntnis angefehen und jchon Des-
Dalb fich alled genauer gemerft Hat, weil cv weifs, dafy er den Borfall zur An-
seige bringen und demndchjt als Beuge auftreten mufy; der Schiffe farn jich
nidyt freimachen von der volfstiimlichen Anjcharung, daff dev Polizeibeamte
immer zu weit gebe und fich in alles mijhe. Jpm fcheint deshalb die Ausjage
icbes andern, vielleicht bet der Sache nicht einmal gang uninteveffivten Jeugen
glaubwiirdiger al8 die ded Beamten.

Gin Vorzug des Sdhbffengerichtd foll ed fein, bafy der Laie manchen
Qebensverhiltniffen ndher ftehe als der Richter, und baf er deshalb der Jnbivi-
bualitit des cingelnen Straffalled eher Rechnung tragen werde. I dev Theoie
allerdingd ein jehr Deftechender Grund, dev fich aber leidber in der Praxid gany
anders geftaltet.  Nicht nur BVerhdltniffen, fondbern auch Perfdnlichleiten {teht
ber Schoffe ndher ald der Ridjter, und jwar nidht zum LBorteil bder unbe-
fangenen Beurteilung ded vorliegenden Straffalled. Was fchabet ¢8 benmn, wenn
ber Nachbar des Schiffen cinmal einen Wagen hat auf der Strafe ftehen ober
cinen Hund Hat ohne Maultord laufen laffen? das Hat der Schiffe felbit anch
jchon gethan, dag brauchte ja der Polizeidiener nicht jofort Fur Aneige 3u
bringen; wenn der Angetlagte aber beftraft werden mup, jo ijt man fitr die
geringfte Strafe, wenn fich auch dev Delinquent jchon wicderholt diefelbe Se-
feBesiibertretung fiitte zu fchulden fommen laffen.

Fiiv vollig verfehlt miiffen wir bedhalb die Ausfithrungen cined jonft ver-
dienten Mitglicdes der Rommiifion bes NReichstages evachten, weldhes meinte,
burc) die Beurteilung der fleinen, bag tigliche Leben berithrenden Falle durc)
Schisffen wadfe die Achtung vor dem Gejepe und der NRefjpeft vov der NRedht-
forehung im Publitum in Hohem Mafze, jeder Schisffe, ber an gerichtlichen
Berhandlungen teil genommen fHabe, trete fitr dag Gejeh und bie rvidhtevliche
Thiitigheit ein, namentlich trete ex der Meinung entgegen, dafy in den Polizeis
verordnungen meift eine unnittye Vel dftigung der Biivger liege. &3 wive wiinjd)ens=
wert, wenn fic) bei und ein joldher NRejpeft vor dem Gejele finde, aber [eider
ftefen twiv noc) nicht auf dicjer Hihe.

ﬂ%gIdje bem Sdjdffen nafheftehenden BVerhiltniffe bet Fallung be3 Ur-
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teil8 mapgebend fein fomnen, zeigt die Praxis. Gin Sdyiffe, weldher bei den
nichften Wablen al8 Stadtverordneter fandidivte und jchon jebt fein Jnteveffe
filv ben Gdcel der Stabdt zeigen wollte, ftellte vor Gintritt in bdie Beratung
dic Frage, ob die Koften des Aufenthalted in ber Befferungdanitalt fiiv den
fhon bielfach Deftraften Bettler und Landitreicher auch nicht etwa der Stabdt
gur Lajt fielen, da ev fonjt gegen bdie Ubertveifung ftimmen witrde. Welchem
Sdysffenvichter von lingerer Prazis ift e nicht fchon borgefommen, baf bie
Sdydffen gegen eine ldngeve Freifeitdjtrafe oder Ulberweijung an bdie Qanbes-
polizeibehirde Bedenfen crfhoben, weil die Unterhaltung der Familie ves BVer-
urteilten der Stabdt ju grofe Koften mache?

Sn gang anberm Umfange zeigt fich aber nodh bie Befangenheit des
Schisffen, wenn ev iber Perjonen, weldge ihm nabe ftehen, uvteilen Joll; Hier
vermifit der vorfipende Richter Hiufig die notwenbdige Unbefangenbeit des
Sdysffen gang, ohne dafy er ihm den Vorwurf von Parteilichfeit machen fann.
Dem Richter ijt e3 {hon Hinfiger vorgefommen, daf er jemanden, der bigher
als unbeftvajter Ehrenmann daftand, durch Urteil fiir cinen Died oder Betritger
erfldven mufite, ev thut es, weil er dem Gefete nicht audweichen fann und will,
Anbders der Shiffe; s iwiderftvebt ihm zu fehr, daf fein Mitbiivger, fein
Handwerfer, fein Arbeiter, den er ald einen ehrlichen Mann gefannt Hat, von
jebt an den Stempel eined Diebes ober Vetritgers tragen foll. Nidht Partei-
lichlett, jondern lediglich Befangenheit vevanlafit ihn, nach einer Hinterthiix zu
juchen, um ben Angeflagten wenigftens vor eciner entehrenden Freiheitdjtrafe zu
vetten; eine hohe Geldftrafe joll cr ja bezahlem, aber um Dieb ober Betriiger
bor Dem Gefelse foll er durch diefen einen Fall nicht gemacht werden. Sn ¥,
ftand ecin Konditor, bei weldhem die Honorvatioven ded Stibdtchens vor Zijch
einen bittern obder fiifen Schnaps zu trinfen bflegten, unter ber Unflage des
Betruged, weil ev die in den Tuinfgldfern juviidgeblichenen NRefte in einer
Slajdhe gejammelt und bdiejelben al3 eine befondre, nicht unbelichte ©orte, ben
jogenannten , Gemifchten,” feinen diefe Fabrifationsweife nicht ahnenden Gdften
wieber vorgefest Hatte. Der Angeflagte wurde vom Sddffengerichte nicht wegen
Betruges, jondern wegen groben Mnfugs mit einer erfeblichen Geldbufe bejtraft.
Das Urteil wurde dahin verfitndet, e fei feftgeftellt, der Angetlagte Habe in
ver Abficht, fic) einen BVermibgengvorteil 3u berjchaffen, dad Bermigen feiner
Odite Dejchidigt, inbem er durc) Vorfpiegelung falicher Thatjachen einen Jertum
erregte; 8 habe indes nicht feftgejtellt werden founen, dafy der Vermigenavorteil
ein vechtdwidriger fei, e8 fei deshalb Sretfprechung von der Antlage des Betruges,
oagegen Verurteilung wegen groben Unfuges crfolgt, da bdiefe Ubertretung in
bev Handlungaiveife des Angeflagten gefunden worben fei. Mit Recht wurde
biefes Urteil vom Publifum al3 ein Wert der Schisffen angefeben, weldhe einen
angefehenen Biirger ded Stadtchend nicht als Betriiger brandmarfen, ihm aber
dod) wegent feiner nicht fehr ehrenhaften Handlungsweife durd) Anuferfegung einer
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hohen Geldftrafe einen empfindlichen Denfettel hatten geben wollen. Jn iveiter
Snftang wurbe der Angeflagte Denn aud) wegen BVetrugd bejirajt, indem Die
Gtraffammer ded Landgerichtd die Rechtdwidrigleit bed veridhafften BVermbgens-
porteils daxin fand, daf der Angetlagte dem Liquenr, welcher u einer wertlofen
Waare geworden war, nodmald ben Schein einer vollwertigen Waave ge-
gebent Datte.

Die Motive des Gefelses finden einen weitern Vouteil, dev aud dev Wit
wirfung be3 Qaienclementd entjpringt, bavin, bap bdie Ausjpriiche per Laien-
vichter oftmald einen SPriifftein Ddafitr abgeben, 0b das Gtrafgefes den An-
jehamungen des Volked entfpreche. Die Bevatung des Urteils im Sdbffengerichte
bringe die Unfichten der Raien aufd wnmittelbarfte zur Kenntnis dev Nichter,
fie halte bie Richter in beftindiger BVevithrung mit den Anfchauungen anbrer
Berufstreife und bewalhre fie vor der Gefahr, allmdfhlich in eine einfeitige, dem
Qeben entfrembdete Auffafjungsiveife zu verfallen. €3 wiirde gewif interefjant
fein, alle dicjenigen Gejepe, welde den Anjhauungen ded durd) die Schiffen
reprdfentivien  Bolfed nicht entjprechen, zujammenzujtellen. Bon Ddem Die
1 bertretungen behandelnden Teile des Strafgefepbuches wiirde wohl faum eine
Beftimmung i der Jujammenftellung fehlen; iwie wenig fich aber Raien fitr
Verordnungen der obern und untern Polizeibehirden inteveffiven, weify jeder,
ber eine Afmung hat von den ahlreichen beftvaften und nicht bejtrajten lber=
tretungen derjelben. Wollte man 3. B. et ©rlap oder Aufhebung von Lofal=
polizeiverordnumngen auf die Stimme ded eingelnen Cimvohners etwad geben, fo
wiitde man felten finden, bdaf fie den Anjchamuungen derjenigen, welche fie be-
achten follen, entfprechen; demnoch wird der Erlafy derfelben nofwendig fein.
Die Thitigleit bed BVerufsrichters ift eine jo vieljeitige, daf ev aud) ohne Ve-
ratung mit Qaienvichtern vor ber Gefahr bewahrt bleibt, in eine einfeitige Anf=
fafjungsmweife ded praftijhen Lebend zu verfallen.

Den Richter Hat man moglichft unabhingig zu ftellen gefucht. RNach oben
jchiigt ihn die Verfafjung, ev fann gegen feinen Willen nur durd) richterliched
Urteil feiner Stellung enthoben ober in eine andre Stellung verfest werden,
bas Publifum ift vor ihm gejhiibt durd) die vom Difsiplinavgefels dem Richter
gezogenen Schranten; cin Richter, welcher durch) erhebliche Schulden, Feind-
jchaften obev itbertricbene YParteiagitationen zu den Gerichtdeingejefjenen in ein
mit feiner Stellung nidht mehr u vereinbarendesd Feindichafts- odex AbHangigleitd-
verhiltnia trite, ober dag Vertvauen derfelben jonft durd) eigne Schuld ver-
(bve, witrbe eine Difsiplinarunterfuchung und Jwangdverjepung gewdrtigen
funen. Fitr bie Unabhingigleit des Schiffen dagegen bejtehert feinerlei Schut-
mitte. Gr wohut in demfelben Umidgerichtbesive wie der Angeflagte und
fteht zu demfelben hiufig genug in verwandtjhaftlichem, finangiellem, freund-
fhaftlichem ober feindichaftlichem Berhiltniffe. Welchen Cinfluf auferdem an
fletnen Orten Qofalparteiverhiltniffe auf die Stellung der Bitrger zu einanbder
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haben, weify jeder, ber ®elegenheit gehabt Hat, an cinem fleinen Orte i leben.
Die Pref- und politifchen Progeffe wurden (unter Sdjonung des in Baiern
beftehenden Buitanded) nicht den Schwurgerichten itbertviefen, wm dieje Prozeffe
nidht u cinem Gpielballe politijher Parteien und Leidenjchaften su machen,
aber den Ginfluf lofaler Parteiverhidltniffe auf die ju - crvichtenden Kollegial-
gerichte erfter Jnftang jheute man nidht.

Daf fchon bdie Dienftfiihrung der BVormiinder, welche cbenfalls ald Beamte
fungiven, ofne al8 foldhe ergogen zu fein, viel zu witnfhen und der Vormumd
fich durch die verffiedenften Einflitffe su Handlungen beftimmen [aBt, weldhe
nidht immer im Jntevefje der Miindel liegen, ift ausreichend befannt.

Weit mehr nod) als zur Ausiibung dev Bivilrechtspflege find jur Pilege
0ed Otrafrechts prattifhe Crfahrungen nidht allein wiinjchendmwert, fonbern
notioendig, da, abgefehen von ber thatfddlichen und vechtlichen Beurteilung eines
valles, die Grengen, in welchen fich das Strafmah bewegt, fehr weit {ind; Dei
Dicbjtahl und Betrug beifpielweife bewegt fich die feftufesende Sefangnisitrafe
awijchen cinem Tage und fiinf Jahren. Der Richter hat bereitsd wahrend fetner
Ausbildungdzeit den leichten vom fdhweren Fall zu untexicheiden gelernt, ex
fennt ungefhr das fitr jeden Fall pajfende Strafmafy; dex Sdyvffe ohne Prayis
fteht dagegen vatlod da, ev weify nicht, ob er fich der bern oder untern Grenge
0ed Otvafmafed ndhern joll. €8 ift ja allerdingd Sadge bes vorfienden
RNichters, dem Schoffen auch bei Abmefjung der Strafe bdie notwendige An-
leitung 3u geben, aber devje(be wird mmer finden, wie jchwer 8 in jdhwierigeren
Jdllen bem Schdffen wird, fich fiiv ein Strafmaf au entjheiden. Wie oft
fomumen ihm Schiffen vor, welde abfolut nicht tiber dad Strafmintmum Hinaus-
gehen wollen, wihrend andre, durchdrungen von ver Widhtigleit ihred mtes,
fi) i jebr bem Strafmagimum gu ndbern geneigt find. Hier joll c3 allerdingd
Aufgabe des Vorfigenden fein, su vermitteln. Weldher Angeflagte wollte aber
wohl nicht lieber von evfahrenen Richtewn feine Strafe udittivt befommen, al8
bad Maf derfelben von dem Jufalle abhingig machen, 0b s dem Borfigenden
gelingen wird, die Anjhauumg der Veififer in vichtige Bahnen zu lenfen?

Die Verteidiger bed Schisffengerichts, denen e8 an praftijdhen Criahrungen
feblt, denfen fich die Stellung des Vorfienden beim Schbffengerichte itberhanpt
viel leichter, al3 fie ift. Jpm feloft wire oft genug in jchwievigen Fdllen der
Rat eined Kollegen eviiinfcht, und jet muf er noch feine Beifier, denen oft
jebes Berftindnis fitr die Sache fehlt, belefren. LWihrend dem Lorfigenden
cines Ricjterfollegiums die Beratung eine Crholung ift, bildet fie fitr dent BVor-
jiienbden bed Schisffengerichts meift den anftrengenditen Teil feiner Thitigheit. Gy
famn und will auch nicht feine Anficht fitr die allein vichtige Halten, wnd doch
foll cv bie 2njhauung dev Veifier mit der feinigen miglichft in Ginflang
bringen, cv folf, wie Freunde bed Schiffengerichts fich auszudriicfen belichen,
bie ©d)dffen ,beavbeiten,” jedes widerfinnige Uteil ol dem BVorfigenden
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aur Qaft fallen, weil ev e3 an dev nitigen ,Bearbeitung” der Schvffen fabe
fehlen laffen. Wahrlich eine bencidendiwerte Lage ded Vorfibenden! Wi wiivden
bieje Anjchamung Hier nicht mwicbergeben, wemn fie nicht leider vielfach in ben
Rrcifen derjenigen Juviften, welche nicht ummittelbar mit dem Schiffengerichte
au thun haben, ausgejprochen witrbe. MMt berartigen Grumdjdben wird aber
pem gamzen Snftitute dag Todesuvteil gejprochen, denit wennt dad Urteil ded
Sdydffen vom Borfienden in dicfer Weife beeintrddhtigt wird, fanm der Bor-
figende befjer ald Gingelvidhter fungiven; das Urteil wirh dann in matevieller
Bezichung mur vom Borjipenven, nicht vou den Sdbffen gefallt.

Biel cher wird derjenige Schbffenvichter feine Sdyuldigleit thun, welcher
bei ber BVevatung mit den Schbffen den Fall in thatjdchlicher wnd rechtlicher
Beziehung durdhfpricht und denfelben etiwaige Jvrtitmer auftlivt; die BLerant-
wortung fitr die dannt erfolgende Abftimmung: Hhat nicht er zu tragen. Puf
aber dem Schbffenichter nicht die Freude an feinem Berufe empfindlich beein=
trdchtigt werden, wenn er Urteile perfitnben und begriinden muf, weldhe dex
flaven Qage der Sadje oder ausdriictlichen Gejelen villig widerfprechen? o
fam bei Verhandlung einer Privattlagefache der Fall vor, bafy Die Schiffen
bic YBeftimmung ded § 190 Dded Strafgefeisbuches, wonach ber Beweid der
Wabrheit audgejhloffen fein foll, wenn dev Beleidigte wegen diefer behaupteten
Handlung rechtatudftiq freigefprodyen worden ijt, nicht ancrfannten, bielmehr
barauf beftanden, dafy davitber nochmals Beweid crhoben werde.

Daf fitr den Richter bas Schdffengevicht die unangenefhmite und aufreibendite
Thiitigheit ift, ift eine namentlich bei grifern Amtsgerichten, wo einer der NRichter
augchlielich mit Bearbeitung der Schiffenjachen beauftragt ift, vielfach Hervor=
getretene Grjcheimmg; niemand Hat dicfe Bejchdftigung gern [dngere Beit.

Qeider findet der Schdffenvichter unter feinen Beifiern 3u Haufig Leute,
Denent jebes BVerftindnis fiir die Sache mangelt. Der Diebjtahl ciner gerings
fitgigen Sacje exfcheint imen iiberhoupt micht ftrafbar, in Privatilagejachen
(Smjurienprozefien) farm der Schisffe vom Lande fich nicht zn einer BVerurteilung
entjchlicfen, wenn feine Standedgenoffen fidh gejchimpft Haben, ba man ,fo
etvag auj dbem Lambe nicht fo genau nimmt.” E8 tommt HAufig genmug vor,
daf Schisffen, weldhe in [dndlichen Verhaltnifjen aufgetachfen find, dem Bor:
jienben rumdweq erfldven, dic Sadhe jei dodh fo verwickelt, fie wollten die Be-
urteiling licher ,dem Heren Richter iiberlaffen.” Dod) bev NRichter mufj die
Sorm wafren, cv muf bevaten und abftimmen laffert; dad Urteil aber, dbag er
auf Grund der BVevatung und Abjtimmung publizict, ift Lebiglich fein Urteil,

“er hat e3 biftirt, wic fich der Abgeorduete Windthorft bet dev erften Beratung

tm Plenum auddriictte, wenngleich dagfelbe formell vom Sdydffentolleginm gefdllt
iit. ©ollte e und ywundern, wenn die Mutter Juititia, welder Dereitd die
Augen verbunden {ind, fich aucdh noch die Ohren perftopfen liefe, wenn fie ge-
nistigt wdre, der Veratimg und Veriinbdigung eined foldhen Mrteils beigutwohnen ?
®venboten TV. 1885. 47
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Daf aber devartige Schdffen fehr Haufig vorfommen, it gewify nicht Schuld
be8 ©djbffenvichters. Dag Gericht3verfafjungsgefes Hat fa allerdingd vor-
gefehen, dafy bet ber Auswahl der Sdiffen wie dber Gejchwornen bdie moglichjte
Gorgfalt angewenbdet wird; bdie Auswahl gejhicht durch cinen Ausfchuf, bder
aus fieben, von den eingelnen Gemetnden gewdhlten Perfonen, und einem Ver-
waltungsbeamten, in der Regel dem Lambdrat, befteht wnd unter Borfi ded
Amisrichterd gujammentritt. €3 ift dem Umtsvichter aber unmiglich, die ein-
aelnen Gerichtsdeingefeffenen fo genau zu fernen, um beurteilen au fonnen, ob
fie fich su Sdhdffen ecignen, ex mufy fich in dex Negel auf dag Urteil des be-
treffenden Gemeindedelegivten verlaffen, ber [eiber bdie grage, ob Ddiefer oder
jener al8 Schisffe geeignet fei, von einem andern Standpuntte aus Geurteilt
alg ber Richter. Jubem ift aufer den Schiffen eine oft noch grifere Anzahl
von Gefchwornen ausguwihlen, bei deven Auswahl mit noch griferer Sorgfalt
borgegangen werden muf alg bei ben Schvffen.

Nicht unerfhedlich wird die Strafred)tdpflege bei den Amtdgerichten dbadurch
erichoert, daf auf ben Gevichtdtagen feit dev Suftizreorganijation Strafjachen
nidgt mehr verhandelt werden founen. Dev wegen einer geringfitgigen ber-
tretung angetlagte ift jebt genttigt, den oft DMieilen weiten Weg zum Amta-
gerichte yu machen, da er nicht die Midtel Hat, fich duve einen Anmwalt vertreten
3w laffen; auf Crftattung feiner Auslagen und Verjaumnis Hat er meift feinen
gefelichen Anfpruch.

Wenn wir glauben, in vorftehenden Zeilen nachgewicjen zu Haben, iwie
wenig fid) das Jnftitut des Schiffengerichts, vom praftijhen Standpunite aus
betrachtet, bewihrt hat, fo wollen wir auch bie Hoffiung augiprechen, dafy die
Beit nicht allzufern fein werde, wo dem Richter die ihm immer mehr entzogene
Strafrechtspilege gang suviickgegeben werden wir, jedenfall8 aber, daf bie
neuere Gefepgebung von einer weitern Ausdehuung dicfes Inftitutd abfehen
werde.  Veider foll man Hihern Ovtes vorliufiq nicht fehr geneigt fein, dicfes
Boltsgeridht fallen zu laffen.

Bu Unfang biefes Jahred forberte der preuBijhe Juftiyminifter von den
Landgerichtaprifiventen und den Amtsgerichten Vericht itber die Sdhbffengerichte
ein.  Uber den Ausfall desfelben ift nichts Hefannt geworden, aber 3 ift ju
befitchten, dafy manche Richter, namentlich aus lindlichen Besivken, {ich nicht
gegen diefelben auggefprochen haben, weil die Schoffen ihnen doch niemals Oppo-
fition madjen und fte, wie man fagt, nicht geniven. Wiirben hihern Orted
Beridhte diveft von denjenigen Schdffenvichtern, welche fid) ausgfchlieflich odex
faft ausfhliefslich mit diefem Teile der Strafrechtspflege zu bejdhdftigen Haben,
eingefordert wevden, jo witvde ficher dad Urteil anders ausfallen. Der Sdysffen=
richter mit vielfeitiger, umfangreicher Pragis wird felten ein Sreund ded Scl)iffen-
gerichts fein und fitv Beibehaltung dedfjelben fehwdrmen.
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