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) Jil Die it dev Strafrechtdpflege hervortreten, regelmdfig, wenn fie
j e von einiger Wichtigleit find, fofort anch fiber die qur IMit-
dwivfung bei der Strafjuftiy berufenen Rreife hinaud in breiten
4 ©chichten des Volfes (ebhafte Leilnahme, ja Erregung Hervor-
vufen und infolge deffen auch gewdhnlic) bald eine Neaftion der gefelgeberijchen
Orvgane herausfordern, Fragen auf dem Gebicte der Bivilrechtspflege, und
wdven fie fiiv bdie Geftaltung derfelbert von grundlegender Bedeutung, felten das
Sntereffe weiterer als ber sundchit beteiligten juriftifchen Rreife evivecten, obwof!
e8 feinem Zweifel unterliegen farn, daf eine jwectentfprechende oder awedwidrige
Gejtaltung des Bivilprogeffes, wemn aud) die Giiter, weldhe hievbei auf dem
Spicle ftehen, den von ber Strafjutiy betroffenen gewify nicht gleichwertig find,
bie wirtjdaftlihe Wohlfahrt der Nation aufs tieffte und nachhaltigfte beein-
fluffen mufg. ©o ift auch die Frage nach der Bewdhrung ded durc) die Neicha-
sivilprogeordiming in gang Deutfchland eingefiifrten Grunbdiated der jogenannten
Miindlichteit weniger fiber die ummittelbar beteiligten fachmdnnijchen Kreife hinand-
gedrungen, af8 fie e verbient.

Den Anjtofy 1 ber Bewegung gab befanutlich eine im Jahre 1885 ber-
Gffentlichte Schrift bes Reich3gerichtsrats Dr. Biihr iiber den Jivilprogeh in
braftijher Bethitigung. Die Anfichten, welhe der Verfaffer davin ausfprach,
geftitpt auf eine von ihm privatim veranjtaltete Grmittlung diber die feit dex
Cinfithrung der Progefordnung in den verjchicbnen Rechtsgebieten gefammelten
Crfabrungen, erregten in Fachireifen ein Anuffehen, wie e ficher jeit 1879 feine
Berdffentlichung auf dicjem Gebiete bewirft Hatte. E3 war bied nidht 3 ver-

mwundern; bilbete doch den Mittelpuntt der Erisvtering derjenige Grundiah der
®rengboten I. 1888. 1
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Bivilprozefordnung, aud welhem, wie der Baum aud jeinem Keime, die gejamte
®eftaltung bed Verfahrend entwidelt war, der Gedanfe, von weldhem alle ein-
selnen Veftimmungen ded Gefeised durchdprungent und beherrjcht find. Und ent-
biclt Do) bad Ergebnid der Wusfiihrungen eine jhonungdlofe Vevuvteilung ded
Deftehenden, aud jenem Prinzip hervorgegangenen Juftandes, am deffen Bei-
behaltung fich demgemdfy evnfte BVeforgniffe fiix die Jufunft Enitpfen mupten.
Stimmen ded Beifalld wurben verhiltnidmafig wenig laut, wdhrend fich) Gegner
von allen Geiten erhoben. Hdtte diefe Erjcheinung an der Veredhtigung der
Borwiirfe Bahr Bweifel eviveden fonnen, fo lieh fic) dagegen bdie Heftigleit,
ja teilweife Maflofigeit ber Angriffe auf ihn faum anderd ald dadurch evildren,
baf er in Wahrheit cinen wunbden Punft unferds NRechtdlebend beviihrt und
blofigelegt Hatte. Walhrend bdie iibrigen Gegner fich im wefentlichen davauf be-
fchrantten, die Crgebniffe ber Béahrihen Crdvterung ald wunvidhtig anzujechen,
verfuchte einer von ihnen, Profefjor Wach in Leipzig, nacdhdem er zundchit
ebenfalld in einer AbHandlung beftritten hatte, daB die Angriffe Bahre begriindet
fetent, dicfen auch noch daburc) den Boden zu entzichen, daf er der Erhebung,
welche Bahr feiner Bejprechung zu Grunbe gelegt Hatte, eine andeve, in einem
weit umfaffendberen Mapitabe entgegenfehte, indem er famtlichen Deutjchen
Qanbdgerichten Fragebogen mit indgefamt 56 Fragen zugehen Lief, deven Inhalt jich
auf die hauptiachlichiten Puntte bezog, welche durch den Grunbdiap der Meiindlich:
feit in bem Berfahren vor den Kollegialgerichten erfter Inftang betroffen werden.
Dasd EGrgebnis diefer im vorigen Jahre vevanftalteten Unterjuchung Hhat Wad) un=
(éngft in einem Crgdngungdhefte sum neunten Banbde der Jeitichrift fitr deutjden
Bivilprogef verdffentlicht. Cv fommt auf Gvund derjelben gu dem Schlufje, dap
bie von Vihr namentlich gegen die Sicherfheit der Unteildgrundlage geduperten
Bedbenfen grundliod feien und zu Bejorgniffen fitv die Bufunft Leine Bevanlajjung
giiben, daf vielmehr ,unfer Prozefverfahren — aller Jwiefpdltigleit und aller
Mangel ungeachtet — fich auf bem Wege gedeihlicher Entwictlung befinde.”

Gntgegen diefer giinftigen Auffaffung Wahd hat anch Bihr noch einmal
pad Wort ergriffen und gegeniiber ober richtiger auf Grund ded von Wad)
gefammelten und vevdffentlichten ThHatjachenmateriald feine abweidende Anficht
von neuem Degriindet in einer foeben erjhienenen fleinen Sdhrift: ,Die Prozef-
enquete ded Prof. Dr. Wad) (Kaffel, Karl Sofewijc).

Pan barf annehmen, baf bamit die bor wei Jahren von Vihr ein-
geleitete ehde iiber den Wert ded Mitndlichkeit3pringipd dev Bivilprogepordnung
auf literarifhem Gebicte undchit ihren Abjehlufy gefunbden Hat, und fo ijt 3
wohl bevechtigt, bag Grgebnid bder Dbeiberfeitigen Crmittlungen und  Auge
fithrungen, geftiipt auf die lehten BVerbffentlichungen Wachs und Bahvs, unjern
Lefern in furgen Jiigen u bergegenmvdrtigen..

Den Begriff der Schriftlichteit odex Miindlichteit eined Prozefverfahrensd
fann man mit Riidficdgt auf die vorliegende Streitfrage je nad) dem dabin be-
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ftimmen, ob die thatfachliche Untexlage ed Wrteils duvc) die von den Parteien
3U ben Gerichtaaften gebrachten Schriftiise und su Prototoll abgegebenen Gt
fetvungen unbd durch die in gleicher Weife feftacftellten Grgebniffe der Beweid-
verhandlungen oder aber durch den miinbdlichen Vortrag dex Parteien im Termine
und baneben Hichftens durch die vor dem exfermenden Gericht abgegebenen Aus-
jagen von Beugen und Sachverftindigen gebildet wird. Die duferften Gremyen
dicjer beiden entgegengefeten Richtungen find Hier auber Streit. Auch bdie
BivilprozeRordbmumg fdhreibt wenigitens inftruttionaweife den Wechiel von Sdhrift-
jdBen untev ben Parteien und deren Niederlequng bei Gericht, fowie die pro-
tofollarijche Beurtundbung von Beweisaufnahmen vor; fie legt der Klagefchrift
fogar nody eine weitergehende Bebeutung fiiv den Gang ded NRechtsftreitd Dei.
Unberfeits ift Biihr feinedwegd, wie einige feiner Geguer zu glauben jdjeinen
oder doch glauben machen michten, ein BVertreter der Schriftlichfeit in dem
Sinne, dafy er die Mitndlichkeit aus bem Prozeffe gang verbanmen will; im
Gegenteil, ex betont wicderholt, daf er der Miindlichfeit den ihr gebiihrenden
Plab durchaus nicht vertiimmern wolle, und dbah er nur infoweit ihr Feind fei,
al8 durch eine ungehdrige Anwendung ihres Prinzips dic Sicherheit der Urteild-
unterlage gefdbhrdet werde. Cine foldge Gefdhrdung ficht er allerdings in ben
Beftimmungen dev Jivilprozefordnung, durd) weldhe dev Wedhfel von Schrift
jden unfer den TPavteien gwar bovgefdhrieben, aber nicht in wirtfamer Weife
ergwungen, und auc) betm BVorhandenjein von Schriftidben dem in der BVer-
handlung gefprochenen Worte der unbebingte Borzug, ja die fiix bdie Ent-
fcheidbung allein mafgebende Bebeutung jenen gegeniiber beigelegt wird. An
bie hievin liegende Mifachtung der fhriftlichen Vorbeveitung bed Proseffes
bon feiten der Parteivertreter wie des Gerichts niipft Bihr jowohl ernfte Be-
jorgniffe fiir bie Griindlicheit und Gerechtigleit der Sachentjheidung im ein-
gelnen Falle, wie er davon auch einen nachteiligen Ginflufy anf die ganze Art
und Weife der Gerichte, su arbeiten, einen Niecdergang von der wiffenfchaftlichen
960e, auf welcher unjre Sujtiy sur Beit nod fteht, befitvchtet.

Die Umfrage Wad)3, welhe biefe Bebenfen zu widerlegen beftimmt
war, erftrectte fich, ivie fdhon evivdbhnt, auf bie fdmtlichen 172 beutjchen
Sandgerichte.  Bon 101 derfelben, alfo nahezu zwei Dritteln, gingen Ant-
worten ein, wahrlich ein Grgebnid, Has, wemt man den privaten Charafter
bev Umfrage beviidfichtigt, ftaunendwert ift und bas tiefe QJntereffe verrdt,
weldes wenigftens i Fachiveifen Der Frage entgegengebracht wird. G3 ift
vihtig — und Wadh exfennt died felbft an —, daf, auch wenn alle Landgerichte
geantortet Datten, Daburch Dag Bild nod) nicht vollftindig geworden idre,
Dafs, um died gu erveichen, die Umfrage auch auf die Oberlandedgerichte und die
Rehtsanwdlte Hatte audgedefnt werben miiffen, ja daf diber gewiffe Puntte,
wie 3. B. die Frage, ob die Bejdjaffung des Materiald fitv den Urteilsthats
beftand wuud beffen Anfertigung unter den jepigen Formen ded Werfahrens den
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Sntereffent der Rechtadpflege geniigt, erft durd) eine jolche Auddehnung der Um-
frage fid) iyt verbreiten wiirde. Jubed bietet auch jchon der bvorliegende
Stoff Material gemtg zur Beurteilung der Frage, um deretwillen ev ges
fammelt ift.

Darin muf man Bdhr gunddyit beipflichten, daf dbad Crgebnid der grofen,
umfajfenden Crhebung Wacha im wefentlichen dagfelbe Bild zeigt, weldyed fidh
auch aud bden von ihm gejammelten Nadjrichten darftellte. €3 [dft fich mit
Fug nicht bezteifeln, daf die thatjdchlichen Grundlagen, von denen Bihr bet
feinem Angriffe gegen den bejtchenden Fuftand audging, durd) die Umfrage
Wachs nicht erfchiittert, im Gegenteil ald nicht blofy vereinzelte, jondern durch
pa3 gange Redytdgebiet der Fivilprogeforbnung verbreitete Erjcheinungen nach-
getviefent find. Wenn gleichwofhl Wach zu einer der Biahrichen entgegengefepten
Auffaffung gelangt, jo liegt died nicht an einer Verjdhiedenheit bed thatjddlichen
Materiald, von welhem beide audgingen, jondern an der Berjdhiedenartigleit
der Beurteilung, welde {ie ihm Haben zu Teil werden (affen.

Bei der Priifung, weldjed der beiden Urteile den Thatjachen am meiften
geredt wird, mufy e8 Dem unbefangenen BVeobadhter jundchjt auffallern, daf
Wadh ben jepigen Rechtdzuftand ,auf dem Wege gedeihlidher Entwictlung” be-
griffen finbet, obwobhl er jelbjt unmittelbar zuvor erhebliche Mdangel — Bex-
jhleppung des Verfahrens, Unftlarheit und Jwielpiltigleit in der Auffafjung
und  Handhabung bded  Miiindlichfeitdpringipd, endlich voljtdndige Huriic=
bringung ded Grundjagesd ber Unmittelbarfeit ber Beweisaufnahme — ald vorv=
Handen Dat anerfennen miiffen und eigentlich) nur in einem Puntte, Hinfichtlich
ber Gidherheit der Urteildgrundlage, die gehegten VBefiivdhtungen durc) feine
Erhebung fiiv idexlegt anfieht.

Allerdingd ift die Sicherheit in der Fejtjtellung der Urteildunterlage die
unumgdnglichite Lovaudfepung fitv die Suverldffigfeit und Gediegenheit der
Rechtapflege; ohne fie ift eine gevechte Entjdheidbung nicht moglich, und Dbie
itbrigen MWeingel eined Wrozefverfahrensd erjdeinen dem gegeniiber von minderm
Pelang. Man fonnte fich dabher johon zufrieben geben, wemn man wirflich mit
Wach binfichtlich diefed Hanptpuntted berubhigt fein diirfte.

Allein died ift nicht dev Fall. Wie jhon oben bemertt ift und auch) von
Bihr Hervorgehoben wird, liegt gerade hierin der jhwddhfte Punft der Er-
pHebung Wachs. Denn u einem Urteil daviiber, 0b der von feiten ded Gerichts
angcefertigte ‘Thatbejtand dem , vealen” Thatbeftande (nach einer Bezeichnung BiHrs)
wictlich entfpricht, ift offenbar nicht dad Untevgericht, weldhed den Thatbeftand
felbft angefertigt hat, jomdern bazu find bdie hohere Jnftang und die Amwvdlte
bexufen. Wadh fieht allerbing® in den ,Kollegien, welche jelbjt ben THatbejtand
feftsuftellen Habenr und all bie Schmerzen burchmachen miifjen, weldhe Bweifel
iiber die Urteildgrunbdlage berurjadjen, tlaffijche Beugen dafitr, 0b dbag Verfafren
ihnen folhe ©rundlage ausdreichend und mit ber nistigen Fejtigleit liefert.”
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Ullein mit Recht tritt dem Bdhr entgegen, inbem er bemerft, daf man doch
Wohl bon den Landgervichten nicht erwarten fdnne, fie wiirben {ich felbft ein
ungeniigenbed Beugnisd iiber die von ibhnen gelieferten ThHatbeftdnde audjtellen;
dafi man auferbem jubjeftiv mit einem Thatbeftande fehr sufrieden fein Ednne,
obhne bafy dbamit fiber den objeftiven Wert dedjelben ivgendwie entichicden fei,
Aber gang abgefehen Davon ift ed zweifellod ridhtig, daff fdhon die ,Umfesung
bed Parteivorbringensd durcd) den Richter in eine neue jelbjtindige Form, die
nun fiiv alle Snftanzen bindbend wird, ernfte Gefahren in fidh bivgt, dba unter
Umftdnden bei einem ProzeR alled auf die vichtige thatjdchliche Darftellung
anfommen, ja mitunter der Audgang an einem Wort Hangen famn.”  Man
vithmt dem Miinblichfeitdpringip o oft und gern den Vorzug der Unmittel
barfeit nach, und doch fchafft man Ddaburd), dap man den Sdhriftidhen der
Parteien jede Bebeutung entzicht, an ibhrer Stelle aber bden vom Unter-
vichter angefertigten rteil8thatbeftand zur allein mafgebenden Grundlage fiiv
die Beurteilung von feiten der Hiohern, namentlich der Revifionsdinjtany madht,
eine Mittelbarfeit, die gefabhrlicher wirfen mufy ald die, welche bet SchriftlichEeit
ped Verfahrens eintritt. Denn darviiber fonnen bei feinem Einfichtigen Bweifel
beftehen, daf dad vein thatjdchliche Parteivorbringen, indem ed burc) dagd Me-
bium der Auffajjung ded Richterfollegd ober ded Berichterftatters und Urteils-
abfafferd hindurd) geht, eine Strahlenbrechung crleidet, die ¢3 unter Umitdnden
— aud) beim Dejten LWillen ~auf Seiten bder leptern — zu einem wefentlich
anbern Bilbe fitr dbag Auge bed Obervichterd umgeftalten fann, als ed diefer
bei unmittelbaver uffaffung aus dem Schriftiats der Partei gewinnen wiirde.
Diefes Ubel ift jest fiiv und umfo gefédbhrlicher, ald bas Reichagericht in ftrenger
Durdhfithrung ded gefesgeberifchen Gedanfend auch noch die an fich im Gefess
sugelaffene Bezichung auf die vorbereitenden Schriftiake im ThHatbeftande verpsnt
umbd zu einem mbglichit zu Gejchranfenden Ausnahmefall geftempelt Hat.

€3 ijt died ein Punft, den Bihr wiederholt in feinen Ausfiihrungen Hervor-
hebt und nachdritctlich betont; Wach (aft hn unberiictfichtiat. Bei einer Se-
taltung des Meiindlicheit8pringips, wie ¢3 bie Jivilprozefordnung eingefiihrt
hat, ift ber ridhterliche Thatbeftand freilich ein notwendige3 bel. Allein o3
fragt fich eben, ob dad Puingip, aus welchem bdiejes Ulbel flieft, eine ur
gedeihlichen Cntwidlung ded Jivilprozeffed jo unumgdnglich erforderliche Form
ved LVerfahrend fei, dap man um ifhretwillen jolhe fchwerwiegende RNachteile
mit in den Kauf nehmen miiffe. Vet Wad) juchen wiv einen darauf bezliglichen
Nadweid vergeblich. Von feinem Standpunfte aud bedbarf ed eined fjolchen
freilich auch nicht; denn ihm ift die Mitndlichkeit um ihrer felbft willen ba,
und die , Wahrheit und Lebendigleit” oder ,Wahrheit und Natitclichleit” der
Berhandlung, die fie bewirtt, ein Vorzug vor dem ,ftarven und unbeweglichen
jchriftlichen Berfahren,” dem gegeniiber felbft die Sicherheit der Urteildgrund-
lage nicht in Betracht fommt. Macht ex dodh einigen Lanbdgerichten geradesu
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einen Boriourf darud, dafy fie die Sicherheit der Urteildgrundlage der , Walhr-
heit und Lebendigfeit der Verhandlung” vorziehen. Mit vitctfichtdlofer Schdrfe,
aber unferd Bediinfend mit vollem NRedht, wendet fid) Bdhr gegen biefe
o Miindlichleitd{chmwdrmeret,” ,welche die Miindlichteit ald Selbitztwed Detrachtet,
wdhrend fie doch nur eine Form fitr den Jwed ift, den Jnhalt ded Streites
pem Gericht jur Anjhauung zu bringen” Wir fonnen und nicht verfagen,
pie im UAnjchlufy Hieran erfolgende Ausfithrung Bahrd itber bdie Bebeutung
der Mitndlichleit im Bivilprozep mit feinen cignen Worten folgen zu laffen,
ba diefe ungd dburchausd zutveffend erjcheinen und jugleich feine Stellung zu dev
Srage am beften bezeichnen. , Uberall — fagt ev — wo man auf dad Gefifl
wirfern, womdglid) Vegeifterung erweden will, mag dad gejprodhene Wort eine
ftactere Wirtamfbeit ausdiiben. Eine Advofatenvede, zumal in Jivilfjachen, Hat
bicfe Beveutung nicht. Sie hat nidht die Aufgabe, BVegeifterung wac) zu rufen,
fondern fie foll dem flaven Erfennen und fritifhen Denfen ur Grundlage
dienen. Dafiir leiftet bad gejdyricbene Wort ficherlich) nicht weniger ald basd
gefprochene. Jm Gegenteil, dad gefchricbene Wort hat dadurch, daf man s
sum Gegenftande rubhiger Erwdgung madjen farn, einen entjhiebnen BVorzug.
Allexdings ift dasd gefprodhene Wort beweglicher, und deshalb ift dasdjelbe neben
ber ©drift jehr geeignet, Dinge, die in der Sdrift vielleicht zu jchwerfdllig
erfcheinen witvden, ndher audjufiihren, Crlauterungen zu geben, Ungenaues flav
s ftellen und Mifverftindliches u berichtigen. Ferner fann eine dem Schriften-
wechfel {ich anjchlicgende miindliche Verhandlung bdazu bdienen, bdurc) Ver-
Jtinbigung der Parteien Streitpunfte zu verveinfachen, Antrdge nacd) bem Er-
gebnig dev Berhandlung genauer zu formuliven, die vechtlichen Gefichts8punkte
weiter audjufitpren und vielleicht noch neue hinguaufitgen wu. |. w.  Enbdlich ift
bie mitndliche Verhandblung auch dbadburch Hochit wertvoll, daf fie die Miglich-
feit gewdfhrt, mit der Aufftellung der Behauptungen die Veweidantretung in
ummittelbare Verbindung zu bringen. Jn allen dicfen Begiehungen erfenne ich
den hohen Wert der miindlichen BVerhandlung an.  Feind bin ich nur einer
Mitndlichleit, die {ich viipmt, durch den »Eimdruct,« den fie auf den Richter
macht, su wizfen. Gine Juridprudeny, die auf Cinbriide urteilt, ift eine fchlechte
Suridprudens. €3 ift bie Juridprudeny der Phrajenmacher. Jc) mijbillige e3
baber auc), wenn Wad) die Neigung der Gevichte beflagt, Der Sicherheit dex
Urteil8grundlage bie Wahrheit und Lebendigeit der miinbdligen Verhandlung
preigzugebert.  Jch bin ber Anjicht, bap bie Sicherheit der Urteildgrundlage
unbedingt borzuziehen ift vor der »TWahrheit und Lebendigfeit,« d. h. dem thea-
trafijchen Gffeft ber Verhandlung.”

Das Hingt bitter, aber wir Hnnen nicht glauben, baf e3 jemand gicht,
ber bei rubiger [ibetlegung die imtere Walhrheit diefer Sdpe beftreitet. Die
vielgeriihmte , Walhrheit” oder ,Natiiclichleit” de3 mimdlichen Verfahvens ift
entweber eine leeve Medendart ober gevadeju eine Unrichtigheit. Wer bavan
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atoeifelt, Der braucht, um fich cined Befjern au ftberzengen, nur die Abjhnitte
i ber Wadhfchen Schrift {iber die ,miindliche Verhandlung,” befonbderd bdie
Unterabteifungen Nr. IT und III (der Formalidmus der mimdlichen Berhand-
ling und die fogenamnte Ginfeit und Unteilbarfeit derfelben) durchzugehen.
Wad) behandelt hier die Praxid i der Behandlung von Rechrungen, BVer-
aeihnifjen, Anjchliagen, Protofollen eined vorbeveitenden dev Bewcidverfalhrens,
Beweigurfunden und bei ber Crnewerung der mindlichen Verhandhuug. Hier
bangt e8 ifGm felbjt vor den Folgen ded vein durchgefiihrten Mitndlichteits-
pringips, bdie allerdingd zu einem gevadesu umertvdglichen Buftanbde Fiihren
witvden,  Den Gerichten, die auch in diefem Puntte die Miimblichteit ftreng be-
obachten, da ja in dev That dad Gefets auch nicht den geringften Anbhalt bietet,
weldjer erlaubte, hier von dem alled beherrichenden Pringip abzuweichen, wirft
Wad) ,formaliftijche, doftrindre’ Auffafjung vor, die dem ,Godgen der Miind-
lichEeit” opfere. Den allgemeinen Saps, aud dem er die Statthaftigleit diefer
Abweichung von der an fich doch gebotenen Folgerung ableitet, faft er an
et Stellen dabhin zujammen, bdafy ,dad Miindlichleitdpringip diberhaupt fein
Nedhtsfa, fondern ein aligemeiner Rechtsgedante” fei, der, wie er an der Lefsten
©telle hingufiigt, auf die ,Natitclichleit und Wahrheit” in der Geftaltung dex
Urteilggrundlage gevidhtet, die Unmittelbarfeit ihrer Wahrnehmung fordeve. I
beferme offen, daf miv tvop ldngern Nachdentens unerildrlic) geblicben ift, was
diefer Unterfdhied zlvifdhen Rechtsfap und Rechtdgedante an diefer Stelle be-
deutent und inwicfern dic Bevbreitung feiner Grlenninis die Prozid fordern joll.
Allerdingd beruht bas Verfahren der Gevichte, welches fie von einem miind-
lihen Vortrage ber Nechnungen, Urfunden und Protofolle abfehen und fid)
mit ciner Begichung davauf begniigen (dft, auf einem gejunden Juge, aber diefer
geht nicht Dervor aud der vichtigen Crfenntnis der vom Gefehie gewollten Grenze
Ded Pringips, ev wird vielmehr dicjem zum Troh hervorgetvicben duvd) dasd un-
abweigbare Beditrfuis des wirklichen Lebend, weldhes fich ftavker errveift alg jedes
ideale Pringip, und daher feine Beviictfichtigung erzwingt, mag die Konfequeny
e im Gefely aum Ausbruct gebrachten Willens ihm nodh fo fehr widerftreiten.

Man onnte geneigt fein, i ruhiger Suverficht auf dieje Uberlegenheit dex
Madyte bes wirklichen Lebend gegeniiber einem ihnen widerftveitenden Pringip
bie Dinge ruhig ihren Gang gehen zu laffen, bid die Entwidlung die innere
Unwabhrheit dez Pringips aufgedectt und feine Befeitigung zur Notwendigleit
gemacht hat, mitften nicht ingwijcdhen durch ein joldhesd Gehenlajfen die Hichiten
Sntereffen der Rechtdpflege und dad Vertrauen Hesd Volfes auf feine Rechts-
bilege aufs empfindlichjte Schaden leiden, und eigte fich nicht auch an gewiffen
Punften dad wirfliche Leben doch zuweilen {hwdicher, ald man erwarten jollte.

Bu lepterer Bemerfung veranlapt dad BVerhalten ciniger Gerichte im Se-
biete Des rheinifh-franzdiifchen Rechtd, Dei denen s ihren an Wad) gelangten
cignen Mitteilungen ufolge ald Fortjepung ihver friihern Gewdhmmg aud
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jebt noch iiblich ift, Dafi feind Der Mitglieber ded erichts, felbft der Vor-
figende nicht, vor dem Verhandlungdtermine von den bet den Wtten Lefindlichen
Sdriftfagen der Parteien ifiberhaupt nuv fenntnid nimmt. Wie eine jolde
Pragid mit ciner gedeihlichen Handhabung ded Frageredhtd durd) den Vor-
figenden vereinbar ift, vermag man fich jchwer vorvzuftellen. Pflegen doch bdie
meiften nur einigermafen verwidelten Sadyverhalte cine Wnterftellung unter
mehrere rvechtlihe Gefichtapuntte (KRlagen, Einvederechte) uzulajfen, und muf
fich Dann doc) die Anditbung ded Fragerechtd fitr jeden diefer verfchiednen Unter-
ftellungafille regelmdfiig auch verfchiecden geftalten, wdhrend bdie Amwdilte ge-
wihnlich nur einen diefer Fille Heraudgegriffen Haben und in geniigender Weife
thatjachlich audfiiren. Freilich entfpricht bie Gejchdaftabehandlung, wie fie von
jenen theinijhen Gerichten beobachtet wird, dem Jbeal ber JBivilprogepordnung
am meiften. Denn der Richter, wie ihn diefe fich dentt, ift ein Jurift, in deffen
Gehirn {ich auch obne jede borbercitende Kenntnid von der Sadje felbit die
verwiceltften und dunfelften Thatbeftdnde jofort in logijch flaver Weife jondern
und unter die Redhtddhe, unter denen fie ftehen, ordnen, jodaf nun der Schluf
aud ben Deiden damit gegebenen Vorderfden, dag Urteil, ein Werf ift, zu
beffen Vollbringung e8 allerbingd nur audnahmdweife einer Frift von ener
BWoche bedarf.

Wihrend infofern, wasd die Art der BVorbereitung zum BVerhanblungdtermine
anlangt, jene theinifchen Juriften dem Jdeal der Jivilprozeporduung ohne Jweifel
am néchiten fommen, weidgen fie allerdingd wicder infofern bon ihm ab, alg
dbie Urteildanfertigung offenbar nicht blof auf Grund ded miinbdlich Gehorten,
jondern bev Schriftidase, ja felbft der Handaften der nwilte ftattfindet.

Wad) billigt freilich beided nicht, ebenjowenig aber findet ed feinen Beifall,
baf noch in einigen Gerichten ded gemeinen und preupijchen Rechtd auf Grund
ber vorbereitenden Sdhriftidte der Parteien vor bem Termine burch eim oder
mehrere Mitglicder ded Gerichts eine jorgfiltige, eingehende Begutadhtung bed
Falles in fhriftlicher Form exfolgt. Eine joldhe BVoravbeit Hilt Wad) jowohl
fiie nuplos alg fiiv gefahelich. Die Wusfithrungen Bihrd gegen dieje Auffajjung
biirften iieder Dei einem jeben unpavteilichen Wrteiler auf Juftimmung vedynen
diirfen.

Uber den Wert der Schrift als Mittel zur fGarfen Figirung der Ge-
banfen Hat {ich BViahr bereitd in feiner die Fehde einleitenden AbHandlung aud-
gefprochen, und ¢ fanu in der That feinem Jweifel unterliegen, daft bas flave
und allfeitige Durchdenfen eined Stoffes duvc) die Notwendigfeit [chriftlicher
RNiederlegung ded Gedanfenganged gany Hervorragend gefdrdert wird, daf e3
baher im Jnteveffe einer wirklich gediegenen Sachbearbeitung und Rechtdpflege
nur mit Freuden zu begriifen ift, wenn man von jeiten bes Gerichts eine ein-
gehenbe fchriftliche Begutachtung ded Falled eintveten lift, obgleich dag Gefeh
cine folche nicht mehr augbriictlich verlangt. Die Befivdhtungen, welche Wad
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an cine foldhe Borarbeit des Gerichts Iniipft, erfcheinen grunbdlos. Eine ift
bavunter, die gerabesu eigentitmlich wictt. ©r fivhtet ndmlich, daf BVorfigender
und Refevent die Gache gang in der Hand Haben und der nidht vorbereitete
Dritte eine Null im Sollegium werden wiitbe. Auf Hasd Gebiet des Thatfadh-
lichen fann fich diefe Beforgnis nidyt beziehen, da Bierfiir ja bie mitndliche BVer-
handlung allein mafgebend und nach ridytiger Auffaffung eine Fejtftelung des
Borgebrachten Hurch Mehrheitabefchluf unguldifig ift; es tann alfo nur der Unter-
jdhied in dev rechtlichen Beherrjchung ded Stoffes fein, der Wach Bedenten evivectt.
Man follte aber doch meinen, e fei fmmer noch beffer, baf zwei von den
Ridhtern die rechtlichen Gefichtapuntte, welche fiir die Beurteilung der Sache von
Belang find, reiflicy eriwogen hatten und bollftandig beherrjhten, wenn jie dadurch
auch) dem bdritten Richter gegeniiber in BVorteil fommen, al8 baf feiner von allen
breien die Sache genau und nach allen Seiten hin burdhdacht Hat. Bu einem fo
jonderbaven Gedanfengange verfiihrt die Berteidigung eines berfehlten Pringips!

Nicht minber eigentitmlich ijt der Grund, den Wadh fiir die » Nuslofigkeit”
cingehender Borarbeiten Hes Geridhts anfiihrt: fie fonnten durch beliebige Nova
jeberzeit umgeftitrzt werben. Lergleicht man Hiermit dbas, was BWach felbft an
anbdver Stelle diber die Anforderungen fagt, welche man in Bejug auf Vol
{tdnbigleit und Vevarbeitung bes Stoffes an die vorbereitenden ©dyriftiate der
Anivdlte ftellen miiffe, jo muf man in der Ehat iiber den feltjamen Wiber-
fprud), in den Wad) gerdt, erftaunen.

Wm den Termindverlegungen und der padurch) beranlafsten Progefver-
icdhleppung gu begegnen, verlangt er von Hen Sdyriftjdgen, daf fie ben gejamten
Streitftoff fnapp und logifeh geordret enthalten follen; tropbem aber foll fie
bag Gericht zu feiner Borbereitung nur oberfldchlich benupen, lediglich um der
gewify nicdht gerade Hiufigen Midglichteit eines nachtvaglichen neuen Borbringens
halber. Je jorgfdltiger und volljtdndiger bdie ©driftidge find, umjo rupiger
fann fie boch bas Gericht benupen, benn umfo geringer ift die Gefahr, baf
in ber Verhandlung ploslich wefentlich Reues auftauchen fann. Sind dagegen
bie Sd)riftjde ungeniigend, fo Halt jchon biefer Umftand dad Gericht von einer
eingehenden Bearbeitung ab.

So erhdht Wad) die Gefahren, die an fidh der Mitndlichkeit eigen find,
noch) badburch, daf er felbft Wege bverfperrt, die das Gefepp in feiner Weife
berbietet und bie wenigftend s einer Cinfdranfung jener Gefahren fiihren.
Smmerhin Hat dies bas eine Gute, daf er den Biberfpruch zivifchen den
Ronfequenzen des Pringipd und den Anforderungen bed wirflichen Lebens
gum flaven ugdruc bringt und der Grfenntnis jedes lnbefangenen bloflegt.
Denn Bier iwie fiberall offenbart fic) bie Umwabhrheit eined Grundfages umio
deutlicher, je reiner er zur Entfaltung gelangt.

Die beiben hauptidchlichiten Bedenfen, welche Bdbhr gegen das Meiinbdlich-
feit@pringip ber Bivilprogefordnung hegt: bie Gefdhrdung der Sicherheit bder

®rengboten I. 1888, 2
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Wrteildunterfage und der Gritmdlichleit der Sachbearbeitung, eridheinen fonad
weber burd) bdie Ergebniffe Der Umfrage Wachs nod) bdurc) feine Aus-
fiiprungen iiderfegt. Cinen Punft, den Bdhr antniipfend an die BVor-
bereitung der Berhandlung von feiten ded Gerichtd hervorhebt, die Hevanbildbung
der Neferendave, berithrt Wach iiberhaupt nicht. Mit Recht fiivchtet Bdbr,
dafs, wenn die Jchriftliche Arbeit in den Gerichten aufhdve, damit aud) die prak
tijge Sdhule fiix die NReferendbave zu Enbde fei, und dap dad blofge Entwerfen
pon Urteilen nach gefaften Bejdhliiffen die geiftige lbung, weldhe in dem felb-
ftandigen Denten liege, nicht erfepen fdnne. ThHatfddlich it e8 denn in Preufen
aud) jet noc) Vorfchrift, daf die Kanbidaten bet der fitr die grope Staatd-
pritfung zu liefernden fogenannten praftijehen Arbeit auper einem vollftindigen
Urteil@entwurf — ganz wie nach) dem alten Verfahren — eine Sadhdarftellung
und cin ausfiihrliches Gutadhten zu lefern Haben. Freilich follen viele Kan-
bidaten an diefer Aufgabe fcheitern, wad nicht zu verwunbdern ift, wenn fie
ihre Augbilbung bet Gerichten genoffen Haben, welde der von Wad) jo warm
empfohlenen Sitte Hulbigen: die Borbereitung gum Termin nur im Aftenlejen und
Hichitend in cinem ,fury motivivten, Hypothetijchen Borjchlag” beftehen zu laffen.

Die iweitern Mangel unferd heutigen Progefverfafhrens, iweldhe Wad)
felbft anerfennt, erfdeinen, wenn fie auch durchaus nicht unerfheblich {ind, jenen
beiben Hauptjchaden gegeniiber minber wichtiq; immerhin ijt e8 aber bezeichnend,
baff Wach) tropdem bdie Entwicklung unferds Hivilprozefjed eine ,gedeiphliche”
nennt. Auf die Prozefverjchleppung infolge der Saumieligleit bei Wedfel der
Sehriftiabe foll Hier nicht eingegangen werdben — Wach ruft gegen bdiejent
Migitand felbjt die Hilfe desd Gejeligebers an —, aber bdie Geftaltung der
DBeweidaufrahme bedarf nod) einiger Worte.

Was fiir die BVerhandlung der Parteien gegen cinander die Meitndlichleit
ift, bag ift fitr bie Beweidaufnahme deren Unmittelbarfeit. Beide Pringipten
find ber Uusfluf dedfelben Gedanfend: daf bem erfennenden Gericht der sur
Bildung feiner Cntjcheibung erforderliche Stoff wombglich ohne Dazwijdhen-
treten eines Mittelgliebed vorgefithrt werde. Man follte daber erwarten, dasd
cine Pringip werde nicht weniger heilig gehalten werden ald dag anbdre. Ja
wenn man bad BVerfaltnid jener beiben Pringipien gegencinander abwdgt, muf
man dem der Unmittelbarteit. ber Bewcidaufnahme noch) eine Hishere Bedeutung
peimeffen, al8 bem ber Mitndlichteit ded Parteivorbringens. Der Eindruc desd
lefsteven wird, ob gehirt ober gelefen, fiir den nitchternen, Elaren Verftand, aljo
pen RNichter, wie er fein foll, nicht wefentlich veridjicden fein; fitr die Beur-
teilung einer Beugenaudfage bdagegen fanm ed allerdingd einen wefentlichen
Unterjchicd machen, 0b i) den Beugen peridnlich vor mir ftehen fehe und
beobachten fann, wie er fich den Fragen ded Gerichtd und der Parteien gegen=
fiber benimmt, ober ob i) nur dad fable, alle feineren Biige der Vernehmung
verivijchende Protofoll dariiber meiner Beweidwiivdigung zu Grunde legen muf.
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Aber dicfelben Gerichte, welche fich bei dem Vorbringen der Parteien ftreng
an die Mitndlichleit holten und, um biefe nicht su gefdbhrden, felbft jede Vor-
bereitung auf die Verhanbdlung ihrerfeitd verfchmdbhen, verweifen leihten Herzend
und in bewupt mifbrauchlicher Anmwendung einer Gefepesdbeftimmung alle auch
nue cinigermafen umftdndlicheven Beweidaufnahmen vor einen erfuchten ober
beauftragten Richter und reifen dadurch eine Liicfe in das fo feilig gehaltene
Pringip gerade an einer Stelle, wo jeine Beobachtung mehr wert wire, ald
irgendivo fonft. Wie erwdhnt, erfennt auc) Wach died ald Ubelftand an, ex gefteht
au, baf ,hier in grofem Umfang die Bivilprozeordnung nidht richtig gehanbd-
Habt wird, und daff dagd um Schabden der Rechtdpflege gefhieht und in 1ibel-
ftdnden vuht, die johwer dfiberwindlich fein midgen.” Man follte aber dodh
glauben, ein folcher Ubelftand miifje auch) dad SchluBurteil beeinfluffen, und
wenn man lieft, b Wach unmittelbar zuvor auc) bie Thatjache ,bedauerlicher
Berjdhleppung bes Verfahrend” uzugeftehen fich gendtigt fieht, dap er jelbit
sur Bejeitigung diefes Nachteild bdie beftehenden gefeplichen Vorfchriften nicht
fitv aureichend evachtet, fondern den Gefepgeber um Cingriff auffordert, wenn
man endlid) exfdhrt, daf auc) die angejtrebte Einheit des Projefverfahrensd
bigher burchous nicht evrveicht worden ift, ba iiber dag Hauptpringip desfelben,
die Miindlichfeit, ,nichts weniger als Klavheit und Cinverftindnid Herrjht,”
wennt man alled bicjed zujammenfafit, dann follte man wivtlich enwarten,
Wad) wiirde offen befennen, daB allerdings bdie Befiirchtungen Bahrs nicht
gany unbegriindet gewefen feien, und dafy eine entjdhicdene Anderung, bGei der
man dag lbel an der Wrzel anfaffe, not thue.

Aber nein! Statt deffen fommt Wach zu einem Schluffe, den man bdarnadh
wohl mindeftend ald iiberrajchend bejeicdhnen darf: ,Unjer BVerfahren befindet
fich auf dem Wege gedeiflicher Entwictlung.”

Wir fonnen nicht glauben, daf jemand Dbet unbefangener Priifung bder
@ndﬂuge ber giinjtigen Auffoifung Wad)s jo leiht beipflichten wird. Dasd von
hm fe(bit gefammelte und verdffentlichte MNeaterial drdngt wmwiderftehlich zu
der Ubergeugung hin, dafp in unjrer Jivilvechtapflege jehwere Schiven 3u Tage
liegen, welche die Hichften Sntevefjen jeder Rechtdpflege empfindlich beriihren
und deren Befeitigung Dden Organen ber Juftiy aud eigner Kraft nicht
miglich ift, pafy mithin die weitere Entwiclung zu ernfteften Befitechtungen
Unlaf gicot.

b ber Gefeppgeber fich der jept in Fluf gefommenen Frage annehmen
Wird, fteht trogdem bahin. Bihr felbft fcheint wenig Juverficht in diefer Be-
aichung, wenigftens fitr die Gegemwart, 3u begen, und wenn man einerfeitd in
ben jurijtijchen Fachfveifen den grofen Anhang dever iiberfieht, demen das
Emiinb(ict}feitéprin;,ip ber Bivilprozepordnung ein unantaftbarer Glaubensjap, ein
Pallabium der QSuitiy ift, wenn man anbderjeitd die Teilnahmliofigteit gegen-
iiber diefer Frage in allen iibrigen Volfstreifen eviwdgt, dann bleidt allerdingd
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wenig Hoffmng fitr cine baldige Anderung desd beftehenden Buitandes. Inbes
bie Cinfidht, daB wir un8d auf einer fchiefen Ebene befinben, wird, wenn iwir exft
angefangen haben werden, und fdmeller nach unten zu bewegen, jhon allge-
meiner werden, DHoffentlich rechtzeitig gemug, um dann nodh) ohne dauernde
Nadhteile die Riictlehr zu dem richtigen Wege su ermiglichen. Bihrs Berdienft
bleibt e jedenfalld und wird al8 foldhed dann auch anerfannt werden, daf ex
ber erfte gewefen ift, der warnend feine Stimme erhob und den Abmweg, den
man eingefchlagen BHatte, zu verlajjen riet.

Die Derforgung der Ulilitdranwdrter,

9 dhon etnmal habe ich in dicfen Bldttern®) ciniged iiber die Ber-
forgung invaliver Offiziere verdffentlicht; ich mdchte tm Anfchluf
bavan Dicr ciniges iiber die Verforgung der Militdranwirter vom
4 Offigiers- und Unteroffiziersftande iiberhaupt vorbringen, wie 3
I mich meine bei Anftellung zafhlreicher Militdranmwirter gefammelte
@rfeljrung lehrt. Jeft, wo bie Alters- und Jnvaliditdtsverjorgung der Arbeiter
auf der Tagedordnung fteht, jdheint miv bdie Crirterung bdiefer Angelegenheit
boppelt zeitgemdp, damit auc) fie enbdlich eine befricdigende Lbjung finde.

Bwet Punfte bediirfen dabet der Erdvterung: bdie Benachteiligung dex
Militdvpenfiondre im BVerhaltnis zu den Bivilpenfiondren beim Gintritt it den
Gemeindedienft und bdie Penfionivung derer, welche die fiir die Wnwartjdhaft
gum  Bivildienft notwendige Militdrdienftzeit abgebient Haben.

Was bdie Venadhteiligung der Militdranmwdrter beim Cintritt in den Ge-
meindedienft anlangt, fo trifft diefe erftens alle Militdrpenfiondve, indbejondre
aber bie Militiramwarter tm engern Sinne, weldhe bei Befeung von unters
geordneten (,fubalternen”) Gemeindedmtern in Srage fommen.

Allgemein leiden die Militdrpenfiondre unter der Beftimmung ded Reichs-
militdrpenjiondgejeed vom 27. Juni 1871, § 33, wonach ihr Recdht auf Pen-
fiongbezug crlijcht, ,wenn und fo lange ecin Penfiondr im Reichs-, Staats-
ober tm fommunaldienit ein Dienjteinfommen begicht, infoweit, ald der Betrag
biefes neuen Cinfommend unter Hinguredyming der Penfion, aundjliefslich der
Penfionserhhung, den BVetvag des bor der Penfionivung bezogenen penfionss
fahigen Dienfteinfommens iiberteigt.” Died Cinfommen wird bei ben meift

*) @renzboten 1886 II. &. 341.
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