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Wir fchliefen an diefem Peitpuntte unfre Mittheilung, da die englifhen
Blaubticher junddyft bier abbrechen. Aucy tritt fa Hannover Dbet den nady:
folgenden Greignifien mit dem gefammien Bund in die zweite Lnie und in
den Genitivus.

G838 muf und darf dem Lefer diberlaffen bleiben, die Mefultate felbit ju
siehn, weldye diefe mitroftopifchen Unterfuchungen nady deutfcher Gefinnung bei
Der giweiten norddeutfdyen Macht evgeben. Sie diirften vermiithlidy fehr geving
fein, wenigftend freten fie in unfern Yugen, wenn iberhaupt, nur embryonijdy
bervor und e8 muf Ilediglich der Gufunft anbeimgegeben werden, ob fie jidh
entwideln oder nidht. Defto jahlreidyer find dagegen die Beweife dafiiv, dap
die ‘Politif der Leine die Nabelfdhnure weder duvchgevifen bat nody audy durchs
reifen gu miiffen alé ihre Aufgabe evadytet, weldye dad Kénigreich einfimal mit
Gngland wevbunden hat. 'An der peviftaltifhen Bewequng diejer Politif in
unjrer Frage eigt fidy wenigftend, daf man in Hannover audy bei vein deutjdyen
ragen weder die Pflidyt nocdy den Mutl fihlt, diefe auswirtige Bevormundung
aebithrlich abgutveifen®).

Sur Gefdyidyte ded Wedgriftenthums.

4. @r. Chr. Baur.

*

Unvergeflich wivd allen, die ju Fr. Chr. Baurd Fiifen fafen, die gewaltige
Perfonlichteit bes theuren Meifterd fein, bder vor drei Sabhren mitten auf dex
Hobe feiner Wirtjambeit der deutfdhen Wiffenjechaft entriffen worden iff. Hie
war ein Mann, ein ganger Vlann, deffen bedeutendem Eindvud aucy diejenigen
fih nicht entjiehen fomnten, weldhe dem fiibnen Forfdpertviebe, der feine Riid:
fidht Eannte a8 Das Sntevefje der Wabrheit, nicht zu folgen im Stande waven;
aB e8 nur bie Qebe jur Wabhrheit, der Grnft, fie su fudben, war, was fein
ganzed Wefen beftimmte, muften audy fie anerfennen. Wenn ex fo in einer

—_—
—_—

") Uuf Svund neuefter authentifher Mittheilungen fihle ih midh vevanlaft, meine obige
ﬂa“l)ﬂllptllng; bon ber ,embryonifden” Befdaffenbeit bdeutfdher Gefinnung am hanndverfden
Dofe nody betrddElith eingufdranten. Sur Motivirung wolle der geneigte Lefer die bei
nadfter Gelegenheit mityutheilende: ,Gefinnu ngéftatiftit ber Bunbedregierungen in
der Unevfennungsfrage” vergleidhen.
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Beit, da bie deutfdhe Theologie in der Mafje ihrer BVevtreter etnem rajdien
Verfall entgeqenging, beinahe allein jrebend die AWitrde diefer Wiffenfdyaft und
ihren Jufammenbang mit dem geijtigen Bejige ver Gegenwart aufrecdht bielt,
fo fonnte man gweifelbaft jein, waé gropere Verehrung und Bewundrung abs
ndthigte: die feltene gelehrte Ausviifrung, mit der ev auf dem Kampiplag evjchien,
ober die unevfdyrockene Bebavvlichfeit, mit dev er die Waffen in dem numerifed
jo ungleichen Kampje fiitbrte; der raftlos vorwdrtd dringende Sdarfiinn, mit
weldpem er durch bisher pfadlofe und verworvene Gebicte BVabn brady, oder die
tlave Vefonnenbeit, die nicht am Kleinen baften blieb, fondern tmmer auf dad
Grope geridhtet fich nicht weigerte, wo ex beffere Mieinung fand, fie dev eigenen
einguverfeiben; die wifjenjchaftliche Uebevlegenlbeit oder die cdle Humanitdt, die
ménnliche Tichtigteit feines fittlidhen Chavaftevd, Dabel waven ed nicht duferliche
Gaben, durdy weldye er gegldngt und geblendet htte.  BVrelmebr war feine WUrt,
fich su geben, einfach, fhlicht, und e wav ibm gang jener Mangel an Leidy-
‘tigteit, jene Sprodigkeit des Natuvelld eigen, dad die [dhwabijdye Heimatl fo
haufia ihven Sohnen mitjugeben pilegt. 8 war nicht leicht duvdy die fprode
Sehale binduvchzudringen zum Kern feined LWefend, dad {idh nur bdenjenigen
erfchlop, in weldpen ev gleichfalls den lauteren Trieb, nacdy Wabrbeit qu foridyen,
erfannte,  Mnd fo hatte auch die vt feines wiffenfehaftlichen uftvetend nichts
Glangended, dag jofort die Welt mit dem Eindrucd eined Neuen und Epocdyes
machenden ibevvafdht bitte. Wielmebhr begann e feine Forfdungen gerdufdylos,
an einem entlegenen Puntte, tn befdyeidenen Grenzen, aber Sdyvitt filv Sehvitt
und immer fichever und fibner ging ed nun von hier aud weiter; unter dem
cigenen Suchen, wie unter dem Streit mit den Gegnern wuchjen feinem Seift
die Echmwingen, tmmer freier ward der Blict, tmmer bedeutender geftalteten fid)
die Nefultate, die won tleinen Anfingen allmdlig itber das gange Gebiet dev
urdgriftlichen Beit wbe¥aviffen, und fo find feine lepten Werfe die wollendetjten
nady Snbalt, wie nady Form, und der Tod vief ihn ab, ald ev eben davan war,
die Gefammtbeit feiner Forfchungen ju cinem die gange dyriftlicde Kivdhe ums-
faffenden Gefdidytswert abgurunden®).

@ tann nidt unfere ufgabe fein, Baurs Bedeutung fliv die neuere
Theologie dberbaupt ju jehildern und feine wiffenfehaftliche Wivtjamleit, welche
fih fiber die verjchiedenften Zweige bev Dogmens und Kivdyengefdyidyte, — diefe
im weiteften Wmfange genomnien — erfivectt, im Gingelnen ju verfolgen. €3
1ﬁ died von Anderen in dantbaver Pietdt gethan worden™) WUber audy wad

*) SDur(f) btt ‘,Iiub[uatumcu aug dem Nadhlaf, wclde durdh den Sobn F. Baur und den
©dwiegerfobn Eduard Jeller beforgt worden find, liegt nun dad gange Sefdhichtdwert in fiinf
Binven, Tiibingen 1853—1863, vollftdndig vor, )

**) Man vergl. aufer dem 9?cf10103 im Scdywdb. Mevfur Febrv. 1861, Eb. Beller in ben
Preuh. Fabrbiichern 1861, Biedermann in den Jeitftimmen aud der rcfmmutm Smd)c ber
Gdyweiz, 1861, und £. Shwarg, jur Gefdidhte der neueften Theofogic.
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unferen ®egenjtand, die Uraeflchichte ded Ehriftenthums betrifit, wo eben bie
qbBten und eigenthiimlichfien Verdienfte Vaurd fieqen, fo mwdve e8 hier nicht
méglich, alle bievauf bejiiglichen Schriften, alle Gingelunterfuchungen, alle Gange
mit den Geqnern aufjuziblen und ju daratterifiven, denn ed liegt cine gang
exftauntiche Fitlle von Abandlungen und Werten vor, in weldhen Baur feine,
Forfdungen auéreifte, immer mit newen Griinden ftiigte, wicderholter Priifung
unterwarf und fich mit den Ginwivfen der verfibiedenften Geqner ober aud
mit den Aufitellungen dev eigenen Scbiiler audeinanderfepte. Wir miiffen un3
bavauf Oefhrdnten, den ®ana, den feine Forfdungen nabmen, im Ullgemeinen
su berfolgen und dle Hauptrefultate anguaeben, su welden fie ibn leiteten.
Dag Jntereffe von Strauf wavr ein fritifched; ed war im Grund jufdllig,
wenn bei dev Rechnung ivgend ein Neft, ein pofitiver Nicderfchlag juriictblicd.
Dad Jntereffe Baurd war von Haud aud cin pofitiv qefchichtliched; die Kritif
war nur Mittel ju diefem Jed.  Hatte Vaur auf feinem Wege altgerwurzelte
Borurtheile ju OLefeitiqen, irrige Meiungen iiber Autorfdhaft, Wrfprung und
Seit der fanonifhen Sdyviften umzuftofen, fo qing ev diejem Gefchdft mit allem
Freimutlh und Sdharffinn nady,  AUber wad ex feiner mmrbiicheu Nutoritat ents
Bleidet batte, veibte ev fofort an der ihm qebithrenden Stelle in der urchriftlichen
Entwidelung ein und verwandte ¢d fomit ald Bauftein fiiv die Gefchichte diefer
Beit. Gy fonnte mit Recht fagen, feine Kritif fei eine confervative, ,mweil fie
jo nur auf dem ecinfashen Gvundfas bevuht, jedem dad Seine u lafjen und
u geben, aber freilich auch nuv dad Seine.” Fiiv einen Forfdher diefer Ant
fonnte der Ausgangépuntt nur die feft beglaubigte Gefchichte fein. Der nddite
Anbalt fand fih in den Hauptbriefen des Apofteld Paulus, weldye, unbefivitten
echt, nicht blog ein Dentmal der Geiftedart ihred BVevfafjerd, fondern jugleich
¢in Dentmal threr Geit mit den fie bewegenden Kimpfen und Geqenfdfen find.
3n diefen Briefen fand nun BVaur, daf dad harmonifde BVerbaltnif, weldyed
man gewdhnlicy jwifchen dem Apoftel Paulud und den Judendhviften, an deren
©pige die dlteven Upoftel franden, angenommen batte, in Wabrheit nidyt ftatt=
gefunbden, daf vielmebhr der Gegenfap swifdhen den jubdaiftifch befchrdntten Urapo-
fiele und dem univerfellen Heidenapoftel ein viel tiefer gehender gewefen fei
und yefentlichy den Entwidelungdgang dev dlteften Kivdhe beftimmt habe. Die
Gefdyidhte dev Glteften Kivhe ift die Gefchichte ves Kampfed Fwijdhen Judens
driftenthbum und Heidendhriftenthum, jwifden Petrinidmud und Paulinigmus.
Da dag Chriftenthyum aus dem Judentbum bervorgeqangen iff und mit ibm
tm engften: Jufammenhange ftand, o lag ed in der Natur der Sache, daf e8
auf der erften Stufe feiner Gntwictlung felbft nod den Ehavalter ded Judens
thumé an fidy trug; ed war nur der Glaube an den nicht exft finftigen, fonbern
an den beveitd erfdyienenen Meffiad, wad die erfien Ghriffep von ibren bid-
bevigen: Glaubendgenoffen unterfdhied. e enger aber diefer Glaube an dag
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SJudenthum fidy anfehlof, um o mehr hing ihm audy nochy der jldifche Pavticus
laridmug an; die erfte Frage, weldye eine Differens bervorrief, war daler bdie
nady dem Hmfang ded dhviftlichen $Heilprineips, ob daffelbe nuy aebornen Subden,
over ob und unter weldhen Bedingungen 8 auch gldubigen Heiden gu Theil
werde,  Mitten in diefem Kampfe frebend, jeigen und die paulinifdyen Briefe
vben grofen Heidenapoftel.  Von Paulud erft vativt der univerfale Charatter
0e8 Chriftenthums, und die Gefdhichte der Lodreifung ded Chriftentbumsd vom
Juventhum ift die Gefdhichte feiner swei erften Jalhrhundevte. Wie jener Kampf
nun guerft perfdnlicy von Paulud durchgefodhten wurde, weldhe Phajen er in
der Folge nodh durchgumadyen Dhatte, wie ev allmilig fich abjdhwdchte, eine wer
mittelnde audgleichende Richtung Blap aviff, His endlich die Geqenfifie fich im
tatholijdhen Dogma und in der tatholifhen RKirche gufammenfehlofjen — dies
im Gingelnen gu verfolgen, an den Grzeugniffen der urchrifilichen Literatur, ber
fanonifdyen fowobl al8 der nidyttanonifyen nachzuweifen und diefe Jomit ald
Jeugniffe fiiv die verfdyicdenen Stadien in jemem Ausaleichungdproce su be-
greifen, died war nun die Aufgabe, wie fie die gefdhichtliche Betradytung  der
givel erflen Jabrhunderte fidy geftellt fab.

Diefe wefentlich neue Auffafjung hatte ficy guerft mit dev Apoftelgeichidhte
audetnanderjufefien. Denn diefe wufite ja nichtd von fo tief eingreifenden
Gegenfdben; fie fdhilverte vielmeby bdas Verbdltnif der Uvapoftel zu Paulus
ald dag allevfriedlichfte, entgegentommendite; waren Diffevengen vorbanden, jo
beftanden fie feinedwead jiwifchen Baulud und den Urapofteln, fondern jivifchen
jenem und unbedeutenden judaifivenden Seften. Eben auf bdie Upoftelgefchidyte
wav dedhalb frither fiberhaupt die Anfhauung won den dlteften Jujtinbden bdex
firdhe geguindet, Aber man Ponnte died nuy, indem man an ben eignen
flaven Beugniffen ded Upofteld in feinen Briefen, die und mitten in feine
Zage, in feine Qdmpfe bineinverfepen, vorbeiging. Wie eifrig muf fidy ver
Upoftel fiiv die Unevfennung feiner apofiolifchen Autovitdt, fitv die Grundlagen
feiner Thatigkeit welhren! Wie leibenfhaftlich odev audy ivonifeh tritt er Ddabei
gegen die , Sdulenapojtel“ und die von ihnen in Unfpruch genommene Uutovitit
auf! Wie wivft der-im gweiten Gapitel ded Briefed an die Galater evwdibnte
Borfall swifchen Betrud und Paulud in Antiodhiq mit etnem Mal ein Richt auf
bie Stellung der beiden Parteien, und iwie contraftict das Ubtommen mit den
Urapofteln gu Jerufalem, wie eé im Gingang defjelben Gapiteld evaiblt ift,
mit dem fogenannten Apoftelconvent in der Wpoftelqefdhichte (Cap. 15). Nady
ber Darfellung der lepteren ift e8 ein formliches Goneil, ju dem bier die
Apoftel, die Predbyter, die qange Gemeinde fidy werfammeln, Man exdrievt die
vorliegende Frage, fimmt ab, fabt Befdliffe und theilt diefe in befondern
Gehreiben den ftleinafiatifdhen Gemeinden ald BVefhluf ded heiligen Geifted mit.
Der Galaterbrief weif nidhtd von einem foldhen Coneil, nady ibm iff ed eine
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blofe Privatbefprediung mit den drei angefehenften Apofteln, denen BPaulus
fein  Guangelium vorleat. Nach der Upoftelgefchichte find e8 blod eingelne
phavifdifche Mitglieder der Gemeinde, weldhe bdie Frage dev Befdyneidung ald
Bedinqung ved meffianifden Heild jur Sprache bradvten, nach dem Galaterbrief
befteht die Meinungdverfhicdenbeit gwifdhen den Urapofteln und Baulus felbit.
RNach der Apoftelgefchichte find ed qevade Petrud und Jacobusd , weldhe die Sni=
tiative evqueifen und ber freifinnigen Praxis ded Paulus auf die juvorfommendite
, Weife dag Wort veden. Nach dem Galaterbrief trennen fich beide Parteien,
indem fede auf ibren Grundfifen bebarvt, und nur dad duferliche Ueberein-
fommen getvoffen wird, daff PVaulud fiv fich felbft freie Hand crhdlt, die Mif-
flon unter den Heiden auf feine Weife ju betreiben. Die cignen LWorte ded
Apofteld find fiir ung entfdheidend, wie wir und ven Hiftorifden Borgang zu
defifen haben.  Swifchen den &lteren Apofteln, die an der Spite der jerufales
mifdyen Gemeinde ftanden, und dem Apoftel Paulud bandelte 8 fich alfo um
die Befchneidung dev Heiden ald@ Vedinqung ihver Aufnabme in die Gemeinde,
um den Gegenfal ded judenchriftlichen und paulinifdyen Chriftentbuma, und der
Gtreit war damald nody weit entfernt von ivgendeiner inneren Ausqleichung.
Bevuft fich doch BVaulud, wenn ev die judendhriftlichen Vorurtheile in ven von
thm qegriindetenn Gemeinden befdmpft, niemald auf jened Concordat, dag nad
ver Apoftelgefchichte abgefehlofjen worden fein foll, einfacdy tweil e8 niemald ab-
aefdblofjen worden ift, die Grziblung davon vielmehr eciner fpiteven Jeit ane
gebort, in weldber die freieve Anficht durchgedrungen war und alfo auch auf
die Trapoftel fibertragen werden mufte.

Und von bier aud fiel nun ein gang newed Lt auf die Compofition und
Tendeny der Apoftelgefebichte. Offenbar batte fie an jencr Stelle, wo fie durdy
e eignen Worte ded Paulud qenau controlivt werden Fonnte, nicht den gefchichts
lichen Hevgang evzdblt, fondern von einem fpdteven Standpuntt ausd die einftigen
Differengen vertufht, Gine genauere Unterjucdhung devr Schrift, — weldye
Baur geftiipt auf die Vovarbeiten Schnedenburgerd vornabm, — zeigfe nun,
" Udaf der biftorifdhe Ehavafter der ‘lemfl‘e[qoirhid}te iiberhaupt ein fefyr bedingter,
dag fie wielmeby wefentlich alé ein im Jntereffe der Wusdgleichung jener Partei-
geqenjipe gefchricbenes Wert dev fpdteven Jeit aufzufaffen fei, wobei jeder der
beiden Standpuntte, der petrinifche und dev paulinifdye, etrad von feinev prin-
cipicllen Schirfe ablaffen mufte. Der Verfaffer ift ein Pauliner, der den
Heidenapoftel in feiner apoftolifchen Wiivde und Wirtfamdeit geqen judaiftifdye
Unfeindung vertheidigen will, allein e8 qefchicht died, wic ¢d dasd conciliatorifche
Jnteveffe der fpdteren Feit erfordevte, in der Weife, daf die Urapoftel felbft
aufgeboten werden, um die Grundfdte des Paulus ju vertheidigen und mit ihrex
apoftolifdhen utoritdt ju decten. Dad Hauptmittel ju diefem Jwed ift die
durdy dad Gange fich zichende Pavallelifivung der beiden Apoftel Petrud und

Grengboten II, 1864 18
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Baulug. i‘ﬂ-mtcm wird der judaifivende, Ddiefem der {fpecififjdy univerfaliftifdye
Ghavatter abgejtveift.  Fener evfdheint fo viel ald mdqlich wie Paulud, diefer fo
biel ald moglidy wie Petrug. Keine Probe von Gefehedgevechiigheit wivd dem Pau-
lug evlaffen, twdbrend die erfte Thitigfeit unter den $Heiden dem Petrud vine
dicivt witd. Paulug beobachtet alle méglichen Rictfichten qeqen die Urapoftel
und gegen bdad judijhe Volf, fein polemifder Standpuntt qeqen dad Gefess ift
jpurlod vevwifeht, wabhrend umgetehrt dicjenigen Grundfipe, welde Vaulud in
feinen Briefen fiber die Gleichheit ber Suden und Ehriften  gegentiber dem
meffianifdhen $eil entwidelt, tbevall von den judendyriftlichen Upofteln aus:
gefprochen und ausgeitbt werden.  Beide Upoftelbdupter werden fo einanvder
ndber qeviictt, weil ¢& dad Jnteveffe dev fpdateven Jeit wav, dad petrinifdhe und
paulinifdye Ghriffenthum, weldhe die Kivche fpalteten, wdbrend von aufen die
Kepereien immer bedvohlidher auftvaten, auf einer neutralen Bafid audzugleidyen,
Davaug evaab fich audh fiiv den Lerfaffer der Apoftelgefchicdhte und bdie Jeit
threr Gutjlehung cine andeve Anficht ald die der Tvadition. Sie fann nidht
von Lucad, dem Reifebegleiter ded Paulud, verfapt fein, wenn aud) deffen
Aufzeichnungen namentlich fiiv die lelite Neife ded Upofteld benut fein mdqen,
fie tann nur der gweiten $Hilfte ded zweiten Jabhrhundertd angehdven, dexfelben
Beit, weldye audy in Jonftigen Schriftoentmalen dafjelbe tatbholifdye Jntevefje vervdth.

Aber die biftovifhen WViomente, weldye fich aué den Briefen ded Upofteld
Paulus gewinnen licfen, wurden zu Waffen nidht blod gegen die Glaubiviicdig:
feit der Upoftelgefchidhte, fondern audy geaen die Gdbtleit cined Theiled bdex
paulinifden Briefe felbft. Nur in den wvier qrofien BVriefen an die Galater,
an bie Jémer und in den beiden Kovintherbricfen jeigte fich jener Gegenfas
in feiner wipriinglichen Scydrfe, nur in ihnen {dhien fidy die ganze Kraft und
Cigenthumlichteit ded. qvofen Heidenapofteld audguprigen, nur fie werden davum
fite ungweifelhaft echt cxbldrt. Beveitd in abgefhwddhter Geftalt exfdyeinen die
panlinijhen Gedanfen in den Vriefen an die Epbefer, Koloffer, Philipper, an
Bhilemen und an die Theffalonidyer. Die Davjtellung ift matt, die Lebre von

der Rechtfertigung verflacht, die Abficdht mebr auf dad Praftifhe, Grbauliche -« -

geftellt.  Dabei hat die Anfhauung von der Perfon Chriftt fhon eine bedeus
tende ©feigerung erfabren, namentlich die Lebre von der Brdepifieny, von bdev
foémifdhen Bedeutung Ehrifti it weittr entwicelt. Auchy in den melyrfadyen
Vegiehungen auf die Seften ded gweiten Jabrhundertd und in dem hervor-
tretenden Streben nady Einbeit in ehre und Berfaffung vervdth fidy die {pd-
tere Abfafjungézeit.  Noch  beftimmter treten aflle diefe Mevtmale bei den
fogenannten Hivtenbricfen (den Vriefen an Timotheud und Titud) auf. Sie
jepen furchliche Ginvichtungen vovaus, wie fie evjt fpdt fidh entwidelt baben
und fibren eine Polemit qegen Jvvlebrev, weldhe obne Frage die Gnoitifer,’
religiongphilofopbifdhe Sebten ded gweiten Jabrhundertd, find.
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Je mehre Sebriften ded neuen Teftamentd nun wvon bier aud in den
Beveidy der Unterfuchung gezogen wurden, und je mebr fich diefe fiber die qanse
hriftliche Uteratur ded evften und pweiten Jahrhunvertd ausdehnte, um jo veuf:
licher gab fidy der Gegenfapp ded Judendyriftenthumd und Heidendyviftenthyums
al der [eitende Faden durch die urchriftliche RLitevatur und damit duvey bdie
urchriftliche Gefchichte ju evfennen. Der jtveng judaiftijche Standpuntt war une
nodh in der Offenbaruny veé Johannesd, bdev ftreng paulinifhe tn den Haupt:
briefen ded Heidenapofeld aufbewalrt. Bei weitem die Mebrzabl dev tanonijdyen
Sdyrijten jedody fiel in die fpdteren Phajen jenes Gniwidelungsgangs, wo von
beiden ©eiten dag Vediivfnif ciner Anndbevung und Verftandigung fich geltend
madyte und ftufenweife wivtlich sur Uuggleichung in dev tatholijehen Kivdhe flibyrte.
Und bier war nun der Ovt, wo von den gewonnenen Mefultaten aus audh
die Kritit ber Gvangelien wieder aufgenommen werden mufte. Denn aud
den Guangelien mufte in jenem Procef die ibmen jutommenve Stelle aug-
gemittelt werden. Jnvem fid)y Vaur — allerdings unter der Ginwirbung, weldye
die freie Kuitit ded ftrauffchen Vuchd auf ihn ausiivte — jept der Evangelions
fritif jumwandte, ftand er von Unfang an auf einem qang anbderen Voden ald
feine Borgdnger. Dicjenigen Fragen, um welche e& fich 63 jetst in cvjter Linie
aehandelt hatte, tvie fich dev biftovifhe Stoff in den Gvangelien ju einanbder
berl}a[te,‘ wag ald gefdhichtlich, wad als ungefchichtlicy ju betrachten fei, wurden
von Vaur vorldufig gurlicgedvangt geqen die Hauptfrage: wad wollfe und
beswectte jeder Berfaffer mit feiner Darftellung, was ift feine Individualitit
und fdyriftftellevifche Gigenthumlichteit, iff ev ein fdhlichter Nefevent der ewanges
lifdyen ®efchichte, obder Olictt nicht da und dort ctwasd herbor, was und tiefer
in die ihn betwegenden Jnteveffen und Motive hineinbliten 1i§t?2 Geldnge o8,
jagte BVaur in diefem Jufammenbang, auch nur einem dev Evangeliften das
Gebeimnif ver Conception feined Gvangeliums abjulaufdyen, o bdtte die Krifit
einen feften Punbt, von toeldyem aud fie einen tweiteven Voden gewinnen fann.

Die Kritit fand diefen feften Punft. Mit jenem frudhtbaven Gedanfen
warf fid) Baur fogleid) auf den Mittelpuntt dev Evangelientritit: er untevfuchte
dag Johannedevangelivm, um durd) cine Analyfe jeined Inbalts die Stellung
fu evmitfeln, die 8 in der Gejebichte der dniftlichen Entwickelung einnimmt.
Die Frage nady der Gchtheit, nady dem Hiftovifhen in diefem Evangelium,
wurde alfo guviictaeitellt geqen die Frage nady der Jdee, weldye feiner Compofi-
tion ju Grund liege. .Daf gevade dag vierte Gvangelium wefentlich lebrbaft
Ut und feine Gefchichtsersibhlung innerhald beftimmter dogmatifcer Vovausde
feBungen fidy bewegt, batte man wobl fehon frither jugeben mitfjen. Aber ed
fragte fidy nun, ob die aus der Gefehichtsersihlung hervorblicfende Jdee nur
ald ein ver{dhwindended Moment der vein gefdyichtlichen Tenveny angujeben, ober
ob bie Jdee fo dbergreifend iber die Grydblung fei, daf fie diefe felbjt nach

18*
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ibr geftalter habe, Daf nun dag Mepteve der Fall ift, wird von Baur aufé
geijtvollfte und iibeveugendite nachgewiefen. Die gange Compofition hat einen
ideellen, abfichtvollen Chavatter, der gefchichtliche Stoff it nur der Neflex odex
die verfinnlichende $Hiille ded dogmatijchen Grundgedantens. 1Und war bejtebt
nun die durch dag Gange fid) duvchziebende Jdee in dem Gegenfasse Fefu alg
ped in Der Welt exjchienenen qottlichen Licht- und Lebeneprincips su devr jidijdyen
Welt, in weldyer das Princip der FinfterniB und ded Unglaubens veprdfentivt
ift., Dt dem Gintveten Ded avttlichen LWorte (Yogos) in dag Fleifch beginnt
ber qrofe Kampf pwifchen Licht und Finjternig, Leben und Tod, Geift und
Fleifdy, und nun widelt fidy in den Thatjachen des Lebens Fefu diefer Gegen-
fag alg ein von Dioment ju Dioment fortfchveitender Procep ab, der im lehten
Nufenbalt Fefu ju Jevufalem fich ju feinem dramatijehen Hobepuntt evhebt und
in Tod und Uuferitebung feinen AUbjhluf exhalt. Unter diefem Gefichtepuntt
jtebt alleg Thatfdchliche, wae der GCvangeliff aug bev Tradition aufgenommen
oder umgebilder oder frei gefchaffen bat. Und von bhiev aud . fallt nun aud
auf die Ubweidhungen ded evangelijchen Stoffe von dem der 1brigen Evangelien
erft das vehte Richt. Bon biev aus (Bt fid) die velative Glaubwiirdigbeif dex
einen oder Dev andern Davjtellung beuvtheilen, jest exjt evaeben fich fiiv den
aeiftigen Kreig, aug weldyem e hevvovgeqangen iff, fiiv die Jeit dev Abfaffung,
flir ven Verfaffer bejtimmtere Anbaltpuntte. Und nun treffen alle Momente zu-
fammen: die Augbilbung dex Logoslehre, dag Verbdltnif su dev fehvoff judens
dyriftlidyen Offenbarung des Johannes, die Vegichungent ju den gnojtifchen Jdeen
und zu dem Sfveit fiber die Pafjabfeler, dazu endlidy die Vejdyaffenbeit dex
dugeren Seugniffe — alles welft davauj bin, dap das Evangelium nidht von
dem Sobn des Febeddud. gefchrieben ijt, fondern alg legte und veiffte Fuucht
bes Entwidelungdgangs, welden das urchrifiliche Bewufifein genommen, der
gweiten Hilfte des gweiten Jabrhunverts angehovt. Von feinem fortgefdhrittenen
dyriftlichen Standpunft aus und in ver Uebeveugung, den wabren Seift des
Chriftentbums und Chrifti befjer ale die nody im Judentbum befangenen dlteven
Goangeliften gefaht gu baben,  fonnte fich der aleyandvinijdy gelehrte Berfafjer
bevechtigt glauben, dic evangelijehe Gefdhichte nmyudnvern, Jejug Neden in Dden
Mund gu legen, bdie feinem fortgefdyrittenen Standpuntt entfprechen, ja fich
felbft alg ven Schof- und Bufenjiinger Jeju, wenn nicht ausdrictlich angugeben,
“dodh deutlich qenug eveatben zu laffen.

Bor da aug wandte jidy dann VBawr Sehritt fiiv Schritt viickwarts ju den
drei erfien Gvangelien. Die Unalyje ded Johannegevangeliums batte gezeigt,
vaf ibm gegentiber die fynoptifdhen Gvangelien die wrfpriinglicheren und glaubs
wiitdigeven jind.  Nur um fo mebhr fam ¢¢ nun aber davauf an, nadyzufeben,
ob fidy mnicht auch bel ihnen cin dogmatijshed JIntevefle vervathe, weldyes auf
ibre Gefdhichtoerzihlung Cinflup gewonnen hat. Wie vevbielten fie fich, dies
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war die Frage, ju dem Grvundaegenfas, vev fidy duvey die Feit ded Urchriften-
thums binduvchjoq, u dem Gegenfap yoifdhen dem Judaigmus und Paulinis:
osMmug, und weldye Nefultate liegen fich hlevaus fiiv thy lter und degenjeitiges
Berhdltnip agewinnen? Das Grgebnif war, daf das Lucagevangelium eine
beftimmt paulinijdye Tendeny verfolge, wdabrend dag dee Wiatthius dev judens
hrytlichen Anfhauung am ndcften jtehe und alle Vievtmale eines friibeven
Urfprungs an fich trage, das Diaveusevangelium endlich fish nacy der Augwabl
feines Stoffs wie nady feiner gangen Darjtellungsweife als eine fecundire,
epcerpitende Urbeit won neutralem, vermittelndem Chavatter ju erfennen gebe.

Wie Baur feine Untevjuchungen itber die paulinijhen ‘Briefe und die
Upoitelgefchichie in dem Werte: ,'Paulus, der Upoftel Jefu Ehrijti. Stutigart
1845” jujammengeftellt bat, fo feine Forfhungen tber Jobannes und die
Synoptiter in den ,Kritifchen Unterjuchungen tiber die Evangelien, Tiibingen,
1847.“  Veides {ind BVaure fritijche Hauptwerte. Wt ihnen war ein neuer
Boden fiir die Gefdhichte ves Urchriftenthums gewonnen. SJenes war fliv dag
apojtolijdye und nachapojtolijche Jettalter, diefes fliv dle Evangelienfrage ent
jehetdend.  JFbre Nefultate waven bder fefte Gvund, auj weldhem Ddie tibinger
Schule weifer arbeitete. Blieb audy tm Eingelnen nody vieles dunfel und ftrei:
tig, fo waren doch jwei principielle Puntte fejtgeftellt, die durdy feine Polemit
meby exfdytittert werden fonnten. 2Wie auf zwei feften Grundjdulen vubt unjre
Kenninip des Urchriftenthume auf den beiden von Vaur duvchgefiihrien Unter-
fuhungen: einerfeite des Berhdltnifjed dev paulinifchen Vriefe gur Apojtelyejeyichte
andrevjeits des Bevhdltnifjes des Johannesevangeliums ju den Synoptitern. Die
bijtorifche Methode fabh fidy aufe gldngendite gevedhtfertigt. E& war Plan und
Ovdnung in dag Chavs gebradht, das Grundgefes ver Entwictelung gefunden
und deven Hauptmomente nachgewtejern. Hatte man von dev , Tendengfritit”
¢ine aujldjende, die Grundlagen unfrev Kivdhe willtiivlich jevftdrende Wirtung
befitvehptet, fo war dag Gegentheil cingetroffen. Sie batte fidy als aufbauend
enpiefen, fie war im Stande, eine veidhe, gebaltwolle, gefesmdfiy verlaufende
Cntwidelung nadpguweifen auf cinem Gebiet, dag bisher auerhald der Ge-
fhichte geblicben war.  Je folgerichtiger fidy eines aus dem anderen ergab,
je enger fichy Gombination an Gombination fjdylog, um jo mehr exbhod fich dag
Gange diefer Eombinationen ju einer walrhaft gefenchtlidhen Gefammiaufajjung
ed Urchriftenthums.

Gine Hberfihtliche Fujammeniteliung dev bigherigen Jefultate auf dem
Boden dev dlteften Kivdyengefchichte gab dann Vaur in dem Bucye: ,Das Ehrijten:
thum und die duiftliche Kivdye dev dret evften Jahrbhundorte.  Tnibingen, 1853,
€8 ijt die veifjte Frucht feiner fhriftitellevijehen Wivtfameeit, cin echtes Gefcyichis-
wert, in weldyem , Jujammenbang, Gattung und Ginheit in vag Gange ge-
bvacht, die bewegenden Kvdfte und Principien, deven Product dag Rejultat
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der drei evjten Jabrhunderte ift, in ihrent Unterfdied gefondert wnd in ihver
gegenjeitigen Vegiehung verfolgt, alle eingelnen Siige, die gum Ehavatter einer
in einer fo inbaltreidyen Vewequng beguiffenen Feit gebven, foviel moglidye
ju einem in fidy havmonijdhen Bild vercinigt” werden follten; ein  echted
Gefchichtswert aucy in dem Sinne, daf nun eine populdveve Davftellung, ein
biftovifdyer Stil angeftebt, die tritije Begriindung auf vas Nothwendiajte
befehranft und die Neigung jur Speculation, die den fritheren Werten anbafjtete,
suriiaedrdngt wurde,  Abermald that hier Vaur einen Schritt vorwdets, in-
pem er nun den Schlufftein jum Gangen fiigte und den Eintritt ded Ehviften-
thums in die LWelt, die Berjon Fefu und fein Werk in den Kreid der Dave
ftellung joq. Da aber Baur an diefe jujommenfaffende Avbeit evjt dann ging,
nadhydem feine Untevjuchungen duveh mitforfdhende talentvolle Schitler ergdngt
und weiter gefithrt worden waven, fo it es Jeit, fidy dem Kreid diefer jlingeven
Krdfte juzwwenden und ihren Antheil an der gefdhichtlihen Durchforfdhung ves
Wychriftenthums zu iiberfehen.

Nus Bayern.

Selten nodh mag ein Fivit fo in dem vollen und frifhen Glange der
Populavitit vom Tode ereilt worden fein, afd dev jiingjt vevitorbene Kinig
von Bayern, Zu der dynaftijhen Gefinnung, in der dad bayrifhe Volf von
jeber auj dag enmgfte mit feinen NRegenten verbunden war, u dev Hochadytung
und Berehrung gegen einen perfonlicy hichit vefpectabeln Fiviten tam in den
legten Monaten ver Regierung Mapimiliand des Fweifen nody die freudige
Suftimmung, welde die Haltung des Monarchen in de¥ fhledwigholiteinifdhen
Frage in ver gangen BVevdlferung Vayerns fand, cine Haltung, die, fo wenig
thattraftiq und fruchtbringend fie audy wav, dody gegeniiber der Politif anderer
deutfden Neaterungen jum  mindejten ehrlich und vedhtlicy, vielleicht fogar
national genannt werden fonnte, Dev ploslide Gintvitt des Todes endlid) war
allentbalben im Rande won fo evidhiitternder Wirkung, dap aucy denmen, die
fonft wobl geneigt waven, den Mafftab einer befonnenen Kritit an die Hand-
(ungen des Kdnigs ju legen, die Stimmung feblic, in einem Sepavatvotum
i Uetheil von dem der iiberwiegenden Miehrheit ded BVolted ju trennen. o
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