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njre bighervige Betvadhtung betvaf die in den Beridhten davgeftellte
¢l Organifation in ihren dufern Verhiltnijfen. Wi wenden uns nun
iz den bejondern Abjhnitten, die von dem Jivilprogel: Dandeln.

Nachdem fidh) Dereits der Vevidht von 1882 [obend {iber dic
Wirtjamfeit dev Jivilprozefordbmmg auggefprochen hatte, evgeht
fich der Bericht von 1887 in neuen Xobeserhebungen 1iber das Verfahren, , deffen
cinfache 1nd elajtifche Fovmen bdie ficheve, ungehemmte Anwendung ded matevicllen
Rechtes erleichtern.”  Allerdings feien auc) tadelnde Urteile laut geworden,
die fic) namentlich) dagegen vichteten, dafy das Urteil lediglich auf den Grund
ciner mitndlichen Verhandhug gefprochen werden folle. Der dbagegen exhobene
Lovwurf wiiede vicdhtig fein, wenn die Gerichte wirklid) nur auf Grund miind-
licher Verhandlung ihr Neteil ju geben hitten. Gr wiberlege fich aber dabud),
dap das Urteil zugleich feine Grumdlage finde in den gewedhfelten vorbereitenden
Sdriftfasen. 10t alsbann das Gevicht feiner Pflicht gemdf eine Konteole
variiber aug, inwieteit die mimbdlichen Vortedge von dem Snbhalte der Schrift-
jdge abweidhen, fo Defibt e vollauf die DMeittel au einer guverldffigen Fejt=
ftellung und Beurbundung dev Grgebniffe dev miindlichen Verhandhing,

S et Tibeltdnde feien anguerfennen.  Der in die Hinde der Parteien
gelegte Selbijtbetrich des Prozefjes Habe burd) haufige Vertagungen und Ver-
citelungen der Berhandlungstermine vielfach u Berjd)leppung  der Progeffe
gefiibet.  Hiergegen habe der Minifter beveits am 23. September 1887 einen
Crlafy gerichtet, durd) den ev die Gevichte evmalhnt Gabe, jtreng gegen folche
Berjdleppungen vovzugehen.  Jundchit jei der Grfolg dicjes Crlajfes ab-
swwarten.  Sobarmn habe dag Zuftellungdwefen zu beredhtigten usitellungen
Bevanloffung gegeber, unbd ,wenn e8 deveinjt 3u ciner Revifion der Progefordimung
tomme,* jo werde namentlich) an diefen Puntt beffernde Hand angulegen jein.

Geitdem nun Hat der Herr Suftiynunifter, fo lange fjeine Amtsthitigleit
dauerte, auj diejem Gebicte nichts yweiter gethai, al$ daf er den gedadhten
Erlafy vom 23, September 1887, gegen den fic) ecine Flut von Widerfprud)
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aus mwaltsbreijen erfhoben fHatte, fury davauf in einer Weife erliuterte, dap
fich die mwdlte dbamit zufrieden geben Etormten. 00 bhievnadh der gedachte
Grlaf noch eine wefentlicge Wirtung geitbt hat, ift nicht niher betarmt geyworden.

Fen 8 nach) der Darftellung des Bevichtes o fcheint, ald ob die
tabelnden Urteile fiber den Bivilprozef mur gamg veveingelte Anfichten getwejen
felen, fo mbdhten wiv Dem gegeniiber dod) den gangen Levlouf der Sadhe in
Grinnerung bringen.  Vei ihrem Erlafy war bie Progefordmmg fo mit Lob-
preifungen fiberfchiittet worden, daf fie ald cin Speal von Bolltommenlheit galt.
Natiiclich glaubte mun jeder, cv miifje aud jeinerfeits diefe Wollfommenbeit
herausfinden. Wer fie nicht fand, wufite Do nicht, ob es nicht Olofy an ihm
fiege. Niemand Hatte einen Uberblick, wie e8 im allgemeinen ausdfah. o
wurde ber Glaube an die Vortrefflichleit des Wertes lange Feit tiinftlich aufs
veht exhalten. ur gany zaghaft vegten fich cingelme Stimmen, Die Died oder
jeres auszujepen fanden oder in cinem Sdheryworte (,Nevanche fiiv Langens
jalza") fich Quit machten. Erft im Jabhre 1885 traten Stimmen auf, die auf
Grund gefamumelter Grlundigungen {iber die Bewiihrung des Gejehes in weitern
Stretfjen ein wmfafjenderes Urteil audzujprechen wagen fonnten, dad nidht giinjtig
ausfiel.  Hitten mun diefe Stimmen etwad audgejprodhen, was den Anfidhten
aller Welt zuwider gelaufen wdre, jo wiirden fie ficherlich nicht beachtet,
hichitens verlacht worden fein. Jn der ‘That aber fpradhen jie nur aus, wad
Taufende von Juriften ldingft gefithlt Hatten. Nur dadurc) gewannen fie eine
Bedeutung, die der Herr Juftizminijter felbft damit anertannte, dap ev ihvev
in feinem Bevidhte an den Kinig u erwdbhnen fich gedrungen fithlte. Jum
aber trat eine gewiffe Wendbung ein.  Profefjor Wac) in Qeipaig, Der bedrdngten
Unjchuld zu Hilfe eilend, erjchien auf dem Plare mit einer Schrift, worin er bie
ProgeBordnung gegen die Angriffc in Schut nafhm und lebhajt anpries. Nicht
bureh bag Gewicht ihrer Gritnde, jondern dure) etwad gang andres gewann dieje
Sduift cine grofe Bebeutung.  Alpha und Omeqa derfelben war die Bejug:
nafhme quf Heven Dinijter Dr. Kricdberg, dev feinen im Jahre 1882 an
ben Konig erjtatteten — damald nod unbeformten — Bericht dem Berfaffer zur
Verfitgung geftellt Hatte. Bon diefem war cx al8 Beleg fiiv die Vortrefflichteit
bes Gefepes bemut worden. Dadurd) wurde aller Welt fundgethan, dafy dev
Herr Minifter fich jchon im Jahre 1882 fiir bie Bewdhrung der Bivilprogeford-
nungaudgefprochen habe und daf e auch jebt nod Ddiefe Anficht ur Geltung
gebracht haben wolle. Der IMinifter cines grofien Landes ijt aber {tet3 eine
folhe Autoritit, daf viele thre Anficht umwillficlic) darnach bilben. it
diefemn Grfolg hitte fich Profeffor Wadh wohl genitgen laffen thmen. v hielt
aber auch die bisherigen Crfundigungen fiir unbefriedigend und veranjtaltete
mumn feinerfeitd noch eine grope ,Enquete” pei jimtlichen Landgerichten iiber
etne Anzahl geftellter Fragen. Vet den nabhen Beziehungen, in denen nach
jeiner vorauggegangenen Schrift Wad) zu dem preupifden Juftizminijterivum
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ftand, Diclten viele diefe Erhebung fitr offi3ids, was ithren Erfolg ficherte.
Bwar wurde died tieder gweifelhaft. €8 erfdhien nach einiger Seit ein Artifel
in der Nationalzeitung, der diefe Erhebung mifbilligte und von deven Befolgung
abmabute, offenbar in der Vorausjicht, dafy fie mur 1bles su Tage firdern
werde.™)  JIndeffen war die Sadge einmal in Gang gefest; die Berichte wurden
in grofier Jahl erftattet, und Wach tonnte nicht wmbin, jie ju verdffentlichen.
Sidherlich hatte man in den Beridhten die Dinge cher giinftig al$ ungiinftig dargu-
ftellen gefucht. Auch Wach Hatte die Wiedergabe gewify nicht ungiinftig gehalten.
Wit Anfjtellungen von handgreiflicher Unrvidhtigheit fuchte er die BliFen der Sache
au decten. Auf die jehlimmiten Puntte ded neuen Verfahrend (dagd Bujtellungs-
wefen, Dden amtSgerichtlichen Progey, die Ausbilbung der Neferendave, die
Progepioften u. f. w.) war die Erhebung gar nicht gerichtet worbden. 1nd
dennoch) — ihr Crgebnid war vernidhtend. Nach ihr fann man faum 1o
von einer , Progefordnung,” jondern muw noch) von ciner ProzeBunordiung
veden.  Ungdhlige Verlegungen, Ausjebungen und Unterbrechungen der Termine
madjen einen geovbneten Gejhaftshoushalt dev Gerichte iibevaus jdhwicrig. Die
miindliche Verhandlung LGufjt bei vielen Gevichten nur auf ein Ablefen oder
Ableicrn der Schriften Hinaus. Das Neimdlichleitspringip, o wie dag Gefe
e8 aufftellt, duvchgefiihet, fithrt zum lUnfinn; will man e8 aber troB des
Gefeges abjdhwdden, jo laftet fibevall die Frage: Wo die Gremze? mit ver
hingnisvoller Wudht anf den Perfonen und auf den Sachen. Die Gerichte
fdmpfen mit ciner fortgefeten Not, wie fie unter den Fovmen dicjes Rrozeffes
dem Jntereffe der Sachen gevedht werden follen. So ungefihr Elingen bie
Xeitmotive, {ibet die ein ganger Schwarm von Landgerichten Ehorus fingt.

Wic ift mm dev Vevicht iiber dieje fury vorher verdffentlichten jhrer-
wiegendent Zeugniffe Hinmweggetommen? Er fdhweigt einfach davon.

Uud) noch bet etner andern Gelegenheit Hitte der Hoeve Minijter {iber den
wirflichen Stand der Dinge fich) untervichten EBunmen. In den sableeichen Ent-
gegmungen, die fein gegen Verjhleppungen gevidhteter Erlaf vom 23. Sep-
tember 1887 in ber Preffe fand, traten die Schiden des Ocftehenden Progef-
getricbes, bie aud) duvch feine Neffripte gehoben werden Edunten, offen zu Tage.
Az dam der Herr Minifter feinen erlduternden Srlaf gegeben und damit dic
Unwilte gufricdengeftellt hatte, verftummte freilich alled wiecder.

*) Der Shlupjap des Wrtitels lautete: ,Die gange Angelegenheit fann nur allzuleidt
fehliefilic) von den Elementen audgenuft werden, weldhe dad neue Berfahren gevabe in jeinen
liberaljten wunb volfstitmlichjten Ereungenidaften angugreifen jhon lange entjchlofjen find.”
Sn der That wundervoll! Diefer Progel eine libevale und wolfstiimliche Ervungenjdaft!
Da pafit fo redt dad Wort Bismardd: ,Wneditung im Namen bex Fveiheit, die nur in der
Jtad)betevet frembder Fuftdnde ihrem Grund Hat.”  Allerdings mochte fiiv den Heven Minifter
Profeffor Wad) mit feiner ,Enquete” ebenjo wwillbommen fein, wie fitr bie Miitter ber bamalsd
viel bejungene Mann mit dem Eoals.
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LWas der Beridht iiber den Wert der mimbdlichen Verhandlung jagt, ift
vollfommen richtig, ijt aber awc) von niemand Oeftritten worden. Ebenjo fann
man ja augeben, daf die ,elaftijdhen Formen” des Verfahrens mitunter dev
Gevechtigeit zu gute fonunen, wdihrend jie anderjeits auch) von NRichtern und
Amwdlten mibraudht werden Lomnen. Alle diefe Dinge find aber gar nidht
in Frage. Die JFrage ift bielmehr die: Weldhe Garvantie ijt bdafiix gegeben,
baf bag Gevicht nicht Olof auj das, wad ed mimdlid) gehovt u haben glaubt,
jeine Entfdhetdung giebt? Daf dbag Urteil einer Grundlage bediivfe, die ¢d in
hiherm Mape fichere, ald die blofe mitndliche Verhandlung, dag erfennt aud
der Bervicht mit fehr entfhiecdnen Worten an. v jogt, wenn cine joldhe
fichernbe Grundlage fehlte, jo miiffe ,fo bald wie mdglich eine funbdbamentale
nderung des Gefepes in Angriff genommen werben.”  Der Vericht findet
mut aber bdiefe fichernde Grundlage bdavin, daf vorher Sdhriften gewedhjelt
wiirden, daf bas Gericht die Pilicht Habe, nach diefen Schriften die miimbdliche
Verhandlung zu fontroliven, und dafi darnad) dag Gericht in der Lage jei, die
Erqebniffe der muindldgen Verhandlung ficher feftaujtellen.

Diefe Aufftellung leidet mur an dem Fehler, dap die angenommene fichernbve
Grundlage des rteils jeder Biirgfhaft ihres Vorhandenjeind entbehrt.

Criteng: Nichts verbiirgt, dafy die Schriften wirtlich vorhanden find, da
¢& von bem VBelieben der Parteien abhdangt, o0 fie jolde exftatten wollen.
Thatjache ift, dap vielfach ohne Schriften vber mit gany ungeniigenden Schriften
in dbie Verhandlung hineingegangen wird.

Biveitens: RNivgends im Geje ift gefagt, dafy es , Pflicht des Gerichtes”
fet, die Schriften it lefen und darnad) die mimdliche Verhandlung zu fontroliven.
Dag Gefels weift den Nichter mur an, auf Grund der ,miindlichen Verhand=
(ing® zu entfheiden. Jeht zum erftenmale {pricht ein amtliches Attenftiict
bavon, daf 8 , Pilicht des Gerichtes” fei, die Schriften zu lefen. Kein Nid)ter
aber verfept die ihm durcd) dag Gefes auferlegte Pilicht, wemn er fich um die
Sdyriften gav nicht fimmert.  Thatjade ijt, baf bei vielen Gerichten bic
Schriften vor der Verhandlung gar nicht gelefen werden, womit dad Kon-
teoliven von felbft Hinfillig wicd.

Drittens: Selbft wenn bag Gefely eine jolde Pilicht des Gerichted aus-
gefprodhen Ditte, tiide doch diefer Ausjprudh jo lange Haltlod jein, als s
fite die Grfiillung der PFlicht an jeber Kontvole fephlt. Diefe fdunte muw davin
beftefen, daf3 Das Gericht verpflichtet wive, die Ubereinftimmung der mitndlichen
Verhandlung mit den Schriften ober Abweichungen derfelben von diejen jofort
feftsuftellen. Dag fchreibt aber bas Gefeps nicht vor. Viclmehr jtellt dag
Gericht dag, wag 8 fibereinftimmend ober abweidhend von den Schriften gelirt
s haben glaubt, exft nadhtvdglich, nac) Tagen, Wodhen obder Monaten, Hinter
bem Niicken der Pavteien dueed) eine in dag Urteil aujgenonumene Gejd)ichts-
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erpdhlung von dem ProgeR, die man , Thatbejtand” nennt, feft. So lange bdiefe
Cinvichtung bejteht, bleibt die ,Pilicht des Gerichtes, auch wenn man fie ald
Deftehend anundhme, ein lecves Wort. ‘

Biertens: Fite die Hihern Inftanzen, bei denen dodh die eigentliche Eut:
jcheibung liegt, gelten al8 Grundlage des Urteild veder die mitndliche Ver-
Handlung nod) die Schriften, fonbdern eben nur jener ,Thatbeftand,” den ein
Ridhter der Vorinftang abgefaht Hat.

Ridhtig ift nur, daf, wenn genitgende Schriften vorhanden find, mit ihrer
Hilfe die mindliche BVerhandhumg eine geniigende Grundlage fiir das Urteil ab-
geben fann. Dag Hat aud) noch niemand bejtritten. Aber das Gefes Hat e
dngftlich vevmicden, ivgend eine Vorfehrung su treffen, dafy dies audh gefchehen
miiffe. €8 iiber(dBt alles dem guten Willen der Beteiligten, und 3war in der Axt,
daf jchon jeber eingelne Beteiligte den guten Willen aller itbrigen ahm legen fann.

Alle dicfe Dinge waven fchon frither ausfibhrlich dargelegt und bejprochen
wordei.  Und dennoc) behavet der Bevicht bet der Anmahme, daf die Schriften,
dic gar nidht vorhanden u fein, nicht gelefen zu werden und nicht beviictfichtiqt
gt werden brauchen, die auch in ber obern Iuftang neben dem von der Vor-
mftany feftgejtellten , Thatbeftande” villig Hinfillig werden, das Urteil fichern!

Das Shlimmite von diefen gangen Einvidhtungen ift der in die Hand
bes Nidhters gelegte ,Thatbejtand.” Damit witd den Pavteien felbft der
ProgeR aus der Hand genommen.  Nicht fic, joudern dag Gericht beftimmt,
wag Jnhalt ded Progeffes fet und woritber entjchieden werden foll. Und war
bindet der von einem NRichter untever JInftang abgefafte , Thatbeftand” auch
bic obevn Jnjtamgen. Davin liegt cine Vergewaltigung der  Pavteivechte
jplimmiter Avt. Diefer in bdie Hand des Nichterd gelegte , Thatbeftand”
bildet nicht allein eine Jallgrube des Jrvtwms, fondern anc) eine fhinbdige
Verfuchung gur Willkiiv.  Und wenn der Bericht dies leugnet, fo leugnet er
etvad, wasd tlar ijt wic die Sonne.

€8 ijt mun die Frage nabe gelegt, ob demn chva durch das neme Ver=
fabren die Entjcheidungen der Geridhte materiell Deffer geworden feien. Feh
glawbe nicht, daf jemand, der die Dinge fennt, wenn er aufrichtig fein will,
Deit Mut haben wird, dieje Frage gu bejahen. Wohl migen in dem frithern
preupijdhen BVerfahren mitunter dic Sadhen rvecht trocken und medhanijd) ab-
gethan worden fein. Aber die Heutigen Vortrdge der Anwilte find audy nicht
durdhiveg von Geift durchdrungen, und es wivd dabei oft genug leeres Strol)
gedrojdhen. Dafy fiiv manche Richter die gevithmte , Elajtizitit des BVerfahrens”
die Miglichleit gewdhet, leichter eine Entjcheidung zu finden, mag fein. Ob
aber diefe leicht gefundne Entfdjeidung immer der Geredhtigleit dient, daviiber
witde fich wohl veben laffen. Uberhaupt fann i) Gier die Bemerfung nicht
unterduiicten, daf die Frage der Wertfdhiasung der SivilprozeBordnung nicht
Olofy eine Jrage der Jntelligeny, fondern vor allem auch cine Frage ded
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Chavatters ift. Jedenfalld ift durch den newen Progel eine Mnzahl von Formalis
titen ind Yeben gerufen worben, an benen jederzeit dad gute Nedht fcheitern
fann, und wie die Crfahrung lehrt, auc) nicht felten wivklich jeheitert. Diefe
Gefabren allein johon laffen feinen Jweifel, dafs die heutige Rehtiprechung im
Bevgletdh) mit dev frithern nidht beffer, fondern fhlecdhter geworden ift.

Wenn aber wirtlic), wie der Vericht annimmt, durc) die newen Fovmen
pie Rechtfprechung fo fehr erleichtert wive, wobher tommt 3 denn, dafy, wic
wiv oben gefehen haben, hente die Nedhtsfachen fo viel mehr an Krdften in
Anfprich nehmen? Darin liegt dodh cin feltjamer Widerfpruc). Der iibers
mdpige Srdfteverbraud) hat zundhit feinen Grund in der mangehben Ordnung
ves Gamen. €3 ift wabrhaft bedauerlich, wie Nichter und Anwdlte ihre Jeit
und Kreaft vergewden mitffen. Ein weiterer Grund liegt in der Weitjheifig-.
feit Dev Verhandlungen, bdie wiederum, wenigftens zum Teil, auf der unge
niigenden Vorbereitung der Sachen beruht. Die Beit der Ridhter aber wird
noch) befonderd belaftet durch die Anfertigung ded Thatbeftandes, bdic, wenn
anders der Nidhter jich) der damit verbundnen Verantwortlichteit bewuft ift,
cine duferft jhwierige Avbeit ift. Das alles fonnte bei verftandigern Eine
vidhtungen, unbejchadet aller Mimdlichleit, anbers fein.

7

Cinen feltjamen Veweid fiiv den Wert ded neuen Verfalhrens tritt der
Bericht noch in folgender Weife an.  CEv fagt: ,AS ein fichever Beweis bdafii,
baf wiv in der JBivilprozefordnung ein wertvolled nationales Gut befiten,
varf wohl die Thatfache gelten, daf diefes Gefels der deutfhen ProzeBwifjen
jhait cine itbevaus fruchtbave nvegung gegeben Hat. Unter der Herrichaft
per allgemeinen GerichtSordnung wurde fliv den wiffenfdaftlichen Ausban des
Progehred)ts wenig geleiftet, und auch) im Gebiete bes gemeinen Redhtd Hatten
jich die wiffenjdaftlichen Fovjchungen mit groperer Vorliehe und mit veicherem
Crfolge der Entwiclung des mateviellen Nechts als dem ded Progefredhts zu-
gewenbdet.  Hierin ift, jeitbem die FivilprozeFovdnung in Ubung ift, eine bes
mevfengiverte Yudevung eingetveten. Jn allen Teilen Dentjchlonds it die
Neigung zu progefjualen Studien in iibevvajchendem Mafe evwadht, und die
der BivilprogeRorduung gewidmete umfangreiche Littevatur weift Arbeiten von
hoher Bedeutung auf, jo es gehort eine Anzahl von Kommentaven vielleidht
s den beften Evzeugniffen diefes Bweiges der juvijtifchen Littevatur. Fahl:
reiche Neonographien enthalten verdienftvolle Unterfuchungen” . f. w.

Dicfer gangen Anjchauung michte ich) die andre gegemiiberftellen, dafy ed
fich mit einer ProgeBorduung ungefihr ebenfo verhdlt wic mit einer Frau.
Die Dbefte ift die, von der man am wenigften fpricht. Dabei joll das, wad in
bem Berichte Wahres enthalten ift, feinedwegs verfannt werden. War einmal
pie Bivilprogefordmung gegeben, o war ¢§ gewify dantenswert, daf jich Mdnmner
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fanden, bie fie nebjt dem weitfhichtigen dagu gehisrenden Material wiffenjdhaftlich
bearbeiteternt und dadurch) die Anwendung des in feinem gangen Vau o Linft-
lichen Gefesed erleichterten. Diejen Dant wollten fich nun gav viele verdienen,
und fo entftand eine Hochit wmfangreiche Progeplitteratur, unter der jich audh in
ihrer Avt vorgiigliche Werke finden. Daf aber die LProgefordnung cinen joldhen
ungehenern wiffenfdhaftlichen Abparat notwendig madhte, daf Heute in unjerm
Nedhtsleben die Progehfragen villig iiberwuchern, jodafy alle Prdajudizienbitcher
aum dritten Teile damit angefiillt find, davin famn man doch) mur von dem jehr
cinjettigen Stanbpuntte ded Jurijten ein Glict finben. Wer dagegen i feinem
Suriften fidh nodh cin Stitd Menfchentum bewalhet Hat, der mufy diefe €Cr-
jheinung tief Deflagen. Demn alle diefe Projeivagen mitffen audgetragen
werden auf Gefahr der Parteien, die fie mit jchweren Koften ju bitffen Haben
und nicht felten daviiber ihr gutes Redht verlieven. Ldge wirtlich in diefer
Cntwidng der ProgePwiffenidhaft der Beweid, daf die Prozefordmumg ein
wertvolles nationales Gut jei, damn miifte man aud) eine fchwere, in unjerm
Bolfe heimijd) gewordbne Krvantheit, weil fie ber drztlichen Wifjenchaft eine
iibevaug fruchtbave Anvegung gegeben, ein wertvolled nationaled Gut nennen.

So viel iiber den dufern Wert diefer modernen Prozefwiffenichaft. Aber
auch) den innern vermag i) nicht Hoch angujchlagen. Fum griften Teile ift
fic nichts andres alg eine Eligliche Buchftabenjurisprudeny, bei der von innerer
Gerechtigleit fawm nody die Nede ift. Natiivlich miiffen die Prozeffragen, wenn
fie ctnmal auftauchen, i dev Praxid durdhgefdmpft werden. Daf e8 aber fo
viele Juriften giebt, dic anfcheinend an diefen fdglichen Fragen cine befondre
Sreude finden und fich mit einem Eifer davauf werfen, ald gelte ¢8 Hobhen
wiffenfchaftlichen Jiclen, dag ift meines Crachtens nichts weniger ald ein e
jreufliches Jeichen der Jeit. €8 war 3. B. jdhon jhlimm genug, daf iiber die
grage, ob cine von der Partet felbft (nicht von ihrem nwalt) dem Seridhts-
vollzicher aufgetvagne Sujtellung giltig jei, dad Neichdgericht beim Widerfpruch
verjchicbner Senate in einer Plenarfipung (von etwa fiinfzig Reidhsgerichts-
viten) beraten und entjcheiden mufpte. Gliclicherweife fiel die Entjdheiding jo
aug, wie fie aud) der einfadhe Menfchenveritand gegeben hitte. War ¢8 denn
aber nitig, fo wic i den gedructten Entjcheidungen zu lefen ift, iiber die
RNijung diefed Hodhwiffenjchaftlichen Problems bdie Welt in einer elf Seiten
langen Abhandlung zu belehren?

Wen foldhe Lehren nidht evfrewn,
Berdienet nidht ein Menfd) zu fein!

midyte man da mit Savaftvo, wenn aud) mur ivonijch, anftinumen. MNan
fonnte fiivwalhe fidh vevjudht fithlen, iiber dergleichen Dinge zu jchervzen, wern
e3 nicht fo traurig wdve, daf heute in Deutjchland von joldhen Fragen das
Wohl vder Wehe der Nechtfuchenden abhingt.
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€3 wive cin viel grifeves Gl gewefent, wenn wir eine Bivilprogef-
ovdiung erhalten Ditten, die chenfo anfpruchsins und unjcheinbar durd)s Leben
gegangen iodre wie die friihern. Das deutiche Volf twiirde fich dabei weit
beffer geftanbden Haben. Nichts aber ift bezeichuender fiie die ©tellung, bdie der
Herr Minifter oder feine Berater s der gangen Sachlage etnnelhmen, (3 Diejes
Lobpreifen ber ProzeBordnung wegen der daraus entiidelten Wiffenjchaft. *)

8

Die Berichte Haben bei ihrer Darjtellung offenbar mu die lanbgerichtlichen
Sadjen vor Augen gehabt. &8 verdienen aber auch die amtsgerichtlichen Sadyen
(bi8 gu 300 Mart Wert) nicht vergeffen 3u werden, da fic 88 Progent aller
Progefle umfaffen. Sn ihnen treten die Fehler des Berfahrens vielleicht nodh
ftdvfer Dervor al8 it den leambgerichtlichen Sachen.

Das Verfahren bei den Umtdgevichten ift eigentlich davauf bevedhnet, dafs
dic Pavteien felbft ihren LProgeh fithren.  Num iit aber bdiefes BVerfahren alt=
folge ded ben Parteien auferlegten ,Selbftbetricbes” fo mit Formalititen De-
laftet, Dafy der gemeine YWeann jich unmiglich Hineinfinden fann. Gy vigfivt
jtets, itber eine folche Sovmalitdt feinen Progefs 31 verlieven oder jonft Schaden
it leiden, zumal wenn ithm ein vechtsgewander Gegner gegenitberfteht. Gr
wird alfo fisrmlich dagu gedringt, einen MAnivalt aminehmen oder fich einem Wintel-
abvofaten in bdie Arme zu werfen.  Ninmt er aber einen Anivalt an, 1o entftehen
leicht Roften, die den Streitgegenjtand in mehracher Berboppelng auffreffen.

Bei Erlaf der Progepordnung nahm man an, baf die Sachen von den
dmidgevichten in der RNegel in ecinem ober gtvet. Terminen crledigt wiirden.
Dasg gejhieht aber nur in den wenigiten Fdllen. Die Sadyent lofen oft ourh
fed®8, acht, zehn und melhr Tevmine hinburch). Stetd miiffen die Parteien zur
o Berhandlung” erjcheinen. Sonft bricht alsbald ein Sontumagiahucteil {iber
fie Derein. BVon dem aber, wag verhandelt wird, fommt nichts in die Uften.
€8 wird nur vegiftrirt: , Wrde gur Sadje verhandelt.” Der ganze Brozeh
jmwebt affo, mitunter viele Monate hinduech, in ber Quft. Beweife werden
gefordert, Jeugen werden vernommen, Gide werden gejchworen, und niemand
fur aus ben Aften erfehen, wad die ju Betweis gejtellten, Dezeugten und be-
jdhwornen Thatjachen bedeuten. Cnbdlich, twenn der Ridhter die Sache fiir
fpruchreif BHalt, Jdhreibt er das, was er aus allen Berhandlungen tm Kopfe
behalten oder vielleicht mit Bleiitift fich notivt fat, als o« Thatbeftand” in bas
Ueteil Dinein und gicbt dbarnac) fetne Entjcheidung. So, wenn der Richter
per ndmliche bleibt. Wedhfelt er aber im Laufe des Progefled, was ja auh
oft vorfommt, fo ift alles bisher Verhandelte fiix den mneuen Richter nidht

*) Geelenverivandt ift der usfprudy eines aucy als ProgeRidriftiteller bewdhrten Bey-

liner Wuwaltes in der Jurijtijhen Gefellihaft: er finve ben Hauptwert ded neuen Brogefjes
davin, dbaf er iweit tithtigeve wnd fhlagfertigeve Anmilte auabilde,
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borhanden, und die Berhandlung muf wieder von vorn anfangen. Der gamze
Progefs ift cin wiiftes Getriebe, welhes der Willtiie des Ridyters den breiteften
Shicleaum gewdlhrt. Und wenn feinereit Minifter Leonhardt den Augiprudy
that: |, [ber alle Theovie fchreitet bas Bediirfnis bes Lebens leichten Schrittes
himveg,” fo ift in dicfem Salle die Theorie in walhrhaft erfchrectender Weife
iiber bas Vebiirfis des Lebens leichten Schrittes himweggefhritten.

9

€8 Dbleibt mm nody ein Puntt zu bejprechen, der viclleicht der fchmery
lichfte von allen ift. Das jind die hohen SKoften, die man auf den Prozeh
gelegt hat.  Hier verteidigt Hevr vou Sriedberg fein eignes Werk, da die
Stoftengefee feinerseit tm Neichsjuftizamt, das unter feiner Leitung ftand, an-
gefertigt worden find. Beide Beridhte befprechen diefen Puntt bei Gelegenheit
dev Unfiihrung, daf die Projeffe i) fo exheblich vevmindert Haben. ©8 twird
gugegeben, daf ein wefentlicher Grund hierfiv in den hoben Kojten liege, Das
jet aber aud) fein Schaden. Wer eine gevedyte Sache Habe, werde fidh) due
die holen Roften nicht vom Progeffe abhalten laffen. Durch fie jei nur die
Bahl dev Fiille suriictgegangen, wo blofe Streitjuchyt, Nadldffigheit oder bisfer
BWille der Pavteien die Anvufung ded Nichters oder die Berfolgung des Pro-
aefles durd) die hihern Snftangen vevanlaBt hitten. ,Man wird hiernach in
ver Verminderung der Progeffe nidht etnen Fehler, jondern cine dantendiwerte
dolge der verdnderten Gefeggebung erblicten miifjen.” Sp der VBeridht von 1887,

Diefe Darlegung ift fo auffallend, bafy man glauben founte, fic vithre von
cinem dev Lebendverhiltniffe villig untundigen Neanne fer. Befteht denn
wivtlic) jener Gegenfaty, daf nux Progefle in Jrage fommen, bei denen Hie
Pavtei ihres guten Nedhtes fich bewuft und deshalb des Erfolges ficher ift,
und anderfeitd folhe Progefie, die mur aus Gtreitfudht, Nachldffigeit oder
biffem Willen gefithet werden? €3 cvimmert die Aufjtellung dicjes Gegenfapes
an die finbdliche Anjohamung, die alle Wenjcdhen in ,gute und bofe” einteilt.
Sn Walhrheit bilben bie Salle dicjes duperften Gegenfabes mur ehne geringe
Minderheit aller Progeffe. Jn der grofen Meehraadl der Falle liegt die Sade
gaig anberd. Unzdhligemale it jemand von feiremt Mechte iiberzeugt, aber
diefes liegt doch) nicht fo Far vor, daf nidht dev Ausgang bes Prozefjes
sioeifelhajt wive. Solche Verhdltnifie find bdic &olge unjers diberaud ver-
widelten Rechtsverfehus, den wir aud) nidht verbanmen Ebmnen, weil er mit
der hohen Entwictlung unjers wirtjchaftlichen Lebens eng aujammenhingt. Sie
find ferner die Folge unfrer unvollfommnen Gefege, die die § Seteiligten oft ohne
ihre Schuld in dic gweifelhafteften Rechtslagen bringen. (Wiv empjehlen 3. B.
cinmal cin Dupend Progeffe 1iber Stempelfragen eingujehen.*) Sie find auch

") Bor fuvgem war in Kaffel ein Stempelprozeli anhingiq, bei dem bie Bepirbe fitr
ein Nejtsgefehiijt eiven Stempel von 76385 Mart 70 Bf. angejest hatte. Dev hiergegen
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bie Folge davon, dafy mitunter auch) dem beften Rechte ed an der Sicherheit
bes Beweifes fehlt. Endlich mup aber auc) ein Gliubiger, der dasd bejte Nedht
pat, fich oft genug fragen, ob denn fein Scdhulbner Mittel genug Habe, die
auf Eintlagung verwenbeten Koften ju erfepen? Will man mu ettva jagen:
Wer folche Jweifel begt, braudht ja feinen Progep su flihren? Daf Heift
nihtd andred, ald: €8 foll nicht mehr Recht, jondern die Wacht der Thatjacden
im Staate gelten. €3 ift unbeftreitbar, dafy in allen Fdllen biefer Avt die
hohen Soften jdhwer auf dem NRedjte driicfen und ed vielfad) unterdriicten.
Hievauf und nicht blof auf der Befeitigung fdhlechter und frivoler Progeffe
(bie iibrigens auc) Heute nodh, zumal mit Hilfe deg Avmenvedhts, vielfad) ge-
fithrt werden) beruht dic Verminderung der Projeffe.

Aber auc) wo dic Progeffe nicht unterdriictt, fonbern gefithrt werden,
{aufen die Hohen Koften oft auf cine grofie Hdrte Hinaus. Jfjt ¢& aud) all-
gemein Dbefannt, dap dic Prozeffoften jeht hoch find, jo werden doch nodh
tmmer Ungdhlige, die einen ProzeR zu fithren wagen, getdufcht, in dem bie
erwacgfenden Koften jeded verniinftige Maf, dad fie erwarvten founten, iiber=
fhreiten.  Und ift denn der Verluft eines Prozejfes immer die Folge il
fichen Unvechts? Gehen nicht viele Progeffe an cinem leidigen Jufall u
Grunde? Hat nicht die Jivilprogefordbmmg felbft joldhe Jufille zahlreich Her-
aufoefchworen? Wie glaubt man wohl, dafy es cinem Nanme zu Neute fei,
der feinen Progep an ciner Jujtellungsfrage verliert und dann neben dem Verlujt
der Sadhe jelbjt auc) nod) die jchweren Koften dreier JInftanzen zu tragen Hat?

Die Befriedigung, dic der Bericht iiber die Wirtjamteit dev Koftengejele
augfpricht, ift hiernac) fehr unbevechtigt. €3 fteht ithm Ddavin audh die ein-
mitige Ubergengung von gang Deutihland gegeniiber.

Die cingige relative Rechtfertiqung der hHohen'Roften fann nur etwa davin
gefunden werden, daf Richter und Anwilte doch alle begahlt jein wollen, dex
heutige ProgeR aber weit mehr an Richter- und Wmwaltgfedften jordert als
per frithere. Trot der hHohen RKoftenjipe ift wegen der gewaltigen Verminde:
rung der Progeffe die Cinmabhme an Gerihtstoften juriickgegangen, und die
Andlte flagen davitber, dafi fie trof der Hohen Gebithren jebt weniger ju
leben Ditten af8 frither. Dad fommt von den berfehrten Einvihtungen, die
man dicfem Progeffe gegeben Hat. Man befeitige die muplojen Answiichie, die
jeBt an Der Sraft ber Juftizy zehrem. Damn wird man wieder, ftatt einer
usbentungsanftalt, eine vernimftige Suftiy Haben, die unjer Volf auch be-
sabhlen fann.

auftretende Kldger wurde in den beiden Vovinftanzen anf Grund des vermeintlihen Jnbalts
frithever Jeichsgericditsentideidbungen abgewicfen. Das Reidhsgeridyt aber erfannte, daf dad
Rechtsgejehift nur mit einem Stemypel von L Maxk 50 Pf. su bejtewern fei. Jn diefent Progefie
warenr mehreve tanfend Mart Loften entftanden, bdie diesmal freilich dev Fistus zu bejallen
Hatte. Wer aber ift joyuld daram, daf foldhe Prozefje gefithri werden miifjen?
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Der Bericht hat gleichwohl die Jeit noc) nicht fitv gefommen evachtet,
an bie Jivilprogefordbmung beffernde  Hand  amgulegen.  Jur Erlduterung
vient vielleicht ein fleines Befenntnis, das in dem Berichte jelbft fich findet.
Der Hoerr Minifter fagt, die Riidgingigmadung der Kaffentrenmung von den
Gerichten (deren Mipfjtinde der frithere Vericht ald bereits iiberunden be-
acidynet Datte, die aber danm doc) nicht aufrecht exhalten werdben Fomnte) fei
fiic ihn ein fehwerer, nur durch bdie duferfte Notwendigkeit abgedrungener
Sdritt gewefen. Warum aber braudjte es fiir einen wohlhvollenden Staats:
mamn, wad doc) ohne Fweifel Herr von Friedberg ift, ein jhwerer Schritt
au fein, einen argen Mifftand, der vielen Menfcdhen zur Qual gereichte, aus
der Welt u fchaffen? Ohne Bweifel wurde er ihm nur deshalb fchwer, tweil
e8 bei viclen alg cin Grundjat der Staatdweisheit gilt, eine einmal getroffene
Cinridhtung, aud) wenn fie fid) al8 von Haus aus verfehlt evweift, doch fo
lange wie mdglich aufrecht gu Halten. Vielleicht ift aber doch ein Staatsmann
noc) grofer, dex den Mut Hat, fobald es das bffentliche Wohl crheifcht, etnen
berfehlten Sdhritt ohne Sdumen uviict su thun.

Sdyiiven des Staatslebens laffen {ich mit Krantheiten vevgleihen. Es
giebt Svantheiten, die man ohne Gefahr ,dilatorijch” behanden farm. €8
giebt aber auch joldhe, die, wenn der vyt nidht jeitig cingreift, unbeilbar wnd
fiiv Den Rranfen verderblich werden. Jdh fiivdhte, dap der Zujtand unjers
Progeffes eine Sranfheit diefer Ant fei. €8 ift traurig, wemn in einem foldhen
Galle dev berufene Azt ficd) und andre tiber bie Schwere des Leidens Hinwegtiujcht.

Ubrigens tomunte man an der Avt und Weife, wie mit diefer Sivilproze-
ordrung dag deutjhe Volf in feinen Deiligiten Jnteveffen getiufcht yworden
ijt, and) fiiv andre Fdlle etwad levnen. Db e8 gefhehen wird, fteht freilich
dalin.

Dorurteile auf dem (Bebiete der Sprachen

et bun [L[)l)aftcu mttcu]ft, bas;’ man [)Ultt‘ mm @JJHI‘LL]DI]II

uuc }L[)r nnlfmtqmc[;c 1ttu:at111 fiber diejen Gegenjtand gLEthLi
I)at, und daf man in ihr den allevverichiedeniten, manchmal auch
‘@ den allerfeltjamiten Anjichten begeguet. Gewiffe Schlagivirter
werden, bejonbers wenn fie bon grofen Mdnnern herviifhren, fehr Hiufig dabei
al8 wmwiderlegbave Wabhrheiten hingeftellt, ald ,Axiome,” ar denen zu viitteh
Grewgboten IV 1889 17
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