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Ein Buchhdnodlerproseps

Don ®. Bihr

e

a3 Borjenblatt fiir den deutjchen Buchhandel vom 7. Degember 1891
verbifentlicht in Verbindung mit einer von dem BVorftande ves
Bisrfenvereing der deutjchen Buchhiandler erlafjenen Befannt-
Pl i machung i gevichtliche Urteile, davunter swei bes Reichs:
peduieam G 8 gericht3, die in einer bie Interejfen des gejamten deutjchen Buch-
Haudeld tief Deviihrenden NRechtsdfache evgamgen find. Um Ddiefe Urtetle u
befprechen, mitffen wiv die Verhaltniffe ded Vuchhandels, auf die fie fich bes
stehen, fury darftellen, obwoll biefe in weiten Kreifen wohl fdyon geniigend
befannt find.

Der Bucdhhandel beruht auf der LTeilung des Gejchdfts wijchen Verlags-
hinbler und Sortimentshindler. Der BVerlagshindler dibernimmt das Bud
von dem Scriftfteller, forgt fiir deffen Herftellung und verteilt e8 zum Ver-
trieb an die Sortimentshindler. Die Sovtimentdhiandler bejorgen den Wer-
trieb Des Buched an die eingelnen Kaufer. NNur durc) diefe Tetlung bdes
Gefhifts ift e8 mbglidy, litterarifhe Crzeugniffe jehnell gur Kemntnis des
gangen Publifuma und zum allfeitigen Angebot gu bringen. Bei der Licjerung
beg Werfed an die Sovtimenter jeht der BVerleger den Labdenpreis des Buches
feft, ifiber den bHinaus der Sortimenter nidht vevfaufen darf. Da aber dev
Sortimenter fiiv die mit feinem Gejchdft verbundnen nicht gevingen Neiil-
waltungen und Gefahren cine Vergiitung Haben mufte, jo verjteht jichs von
felbft, b Der Verleger dem Sortimenter dag Werf ju einem gevingern als
bem Qabenpreife, ju dem fogenannten Buchhandlevpreife liefert.

Seit geraumer Jeit hat fich in diefer Bejiehung die Wbung fejtgefest,
dafy der Verleger dem Sovtimenter einen Rabatt von 25 bid 33 Progent,
wnter Wmftdnden auch cinen nod) Hidhern, auf den Labdenpreid gewdhrt. Jiach
der Anficht bder grofen Mebrzahl der Buchhindler ijt ecine Vergiitung in
diefem Umfange fitv die Sortimenter notwendig, wenn iiberhaupt der Bucl-
handel in gefunden Verhdltniffen beftehen und in der Lage fein joll, die Ver-
mitthing awifhen dem geiftigen Schaffen dev Schriftiteller und dem littera:
tijchen Bediirfnis des Publifums in geniigender Weife hevzuftellen.  Jft dieg
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richtig, bamn diirfte e feinem Bweifel unterliegen, daf auch dag Publifum ein
grofed Jnfereffe babei hat, daf bdiefe Werhaltniffe ded Buchhandels aufrecht
erhalten bleiben.

Jtun haben fich aber feit einiger Beit Sorvtimentdgefchdfte aujgethan, bie
den von den Verlegern ibmen gewdhrten Hohen Rabatt dazu benuben, die
iibrigen Sortimenter zu unterbieten. Sie verfaufen bdie ihnen gelicferten
Biicher, zumal folche, die veichlichen Abjap finden, nicht zu dem dafiir gefesten
Labdenpreije, fondern weit unter diejem Preije, indem fie fich an cinem Gewinn
von wenigen Progenten ded ihnen gewdhrten Nabattd geniigen laffen. Na-
tiiclich) ztehen jie dadurch viele Rdaufer an fich) und exfeisen o das, was ihuen
an dem fhohern Labdenpreife entgeht. Durch bdiefe Avt ded Vetriebs liben fie
aber cine fitr die fibrigen Sortiment8buchhiindler verderblidie Konfurren; aus.
Sngbejondre fonmen, wemt an den grifern Orvten Buchhindler der fraglichen
Art fiir alle gutgehenden Werfe den Vertrieb an fich veifen und namentlid)
aud) ibhve Viiher nad) audwdrtd verjdiden, Budhhandler an den Eleinern
Orten gav nicht mehr Ocftehen. Von dem Bejtande zahlreicher Sortiments:
budghandlungen ijt aber bdie Werbreitung [litteravifcher Erzeugniffe iiberhaupt
abhingig. Nud beshald Haben auch die Verleger und dad grofe Publifum
ein JIntereffe bavan, dbap nicht der Beftand ded ganzen Bud)hanbeld dburd) den
Betrieh etngelner untergraben werde. Jm Buchhandel ift zur Begeichnung dever,
bie in der gejchilderten Weife das Gefd)dft betveiben, der Tame ,Schlenbderer”
iiblic) geworden.

Der in Leipgig Dejtehende Borfenverein der VBuchhandler Hat fic) nun
die ufgabe geftellt, bdiefen Sdhleuderbetried zu befdmpien. Ein einfaches
Mittel, diefen Betrieb su hindern, liegt darin, daff die Verleger ihre Werte
pen Schleudevern entweder gar nidht oder nur gegen cinen o geringen Nabatt
liefern, ba Diefe die Biicher nicht mehr zu Schleuderpreifen abgeben tommen.
Cin Bejhlup der Hauptverjammlung desd Birjenvereing vom 11. Mai 1884
ermdchtigte den Vorftand, feftzuitellen, weldhe Fivmen Preigjchleuderet tricben,
und darnac) bdie Verleger aufyufordern, an biefe Fivmen nur mit verbiivgtem
Rabatt oder gar nicht mehr zu liefern. Diefem Bejchiuffe ift der Vorftand in
ben Jahren 1884 0is 1887 mebrfac) nacdhgefommen, wobei die Hanbdlung
Mayer und Miiller in Berlin ald , pringipielle Schlendever” bezeichnet wurde.
Sn der Hauptverjammlung ded Birfenvereing vom 25. September 1887
wurde bejdhloffen, noch ftrenger gegen die Schleubever vorzugehen; und durch
eine BVefanntmachung vom 17. Degember 1887 veriiffentlichte der Vorftand
bie Mapregeln, die er in diefer Beziehung evgreifen werde.  Bu diefen WMap-
regeln gehort auch ,Aufforderung im Birjenblatte, volljtandige Auslieferungs-
jperre gegen die Schleuderer eintreten zu lajfen.” Bon diefer MaBregel hat
dann in bem folgenben Jabhre der Vorftand, abermalé unter Bezeichnung der
Handlung Mayer und Mitller ald Schleuderer, Gebraud) gemadht.
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Hievauf hat mun die Handlung Maper und Miiller (die iibrigend gar
nicht bejtreitet, ein Schlendergefchdft in dem obigen Sinne bed Wortes Detrieben
3it Daben) gegen zwet in Berlin wohnbhojte Mitglicder des Vorftanbes, die die
gegen die Schleuderer gerichteten Erildvungen mit unterzeichnet Hatten, wegen
der ihnen daburch jugefiigten gejchdftlichen Nachteile Klnge auj Schabdenerjaf
echoben. VBei bem Lamdgerichte und bei dem Kammergerichte ift diefe Klage
abgewiefenn worben. Dasd Urteil ded Landgerichtd vom 23. Juni 1889 fpricht
aud: ,Betlagte Haben, indem fie die fraglichen Mapregeln gegen die Kldgerin
sur Ausfithrung brachten, nur gemdp § 88 Cinl. A. L-N., die ihnen zu-
ftehenben Rechte in Den gefeplichen Schranten audgeiibt. Die Aufforderung
an die BVerleger im Bivjenblatt, iiber Kldgerin volljtindige Auslieferungsdjperre
eintreten 3u laffen, ift, da fic weder formell noc) mateviell der flagerijhen
Handlung it nabe tritt, bdurchaud eclaubt, denn 8 wird dadurd) weder ein
rechtlicher noch) ein moralijher Bwang auf die Willensjreiheit der Verleger
audgeitbt; es 0Oleibt einem jeden derfelben itberlajfen, nach jeinem Befinden
bie Aufforderung zu Oefolgen oder fie abzulehnen.” Dad Urteil ded Kammer-
gerichts vom 4. Mdry 1890 fpricht aus: ,Wenn der Vorftand an die Verleger
pie Auffordbevung erlaffen hat, der Kligerin nichts mehr zu liefern, fo fann
diefe fidh nicht daviiber befchweren. Denn bdie Nichtlieferung war Sace ber
freten Cutjchliefung der Berleger, und wenn dabdburd) der Kldgerin ein Vorteil
entging, o Datte fie doc) auf diefen feinen njpruch). E8 bejtand fiir ihn
nur eine vechtlich) nicht gejhitpte Ausficht, dap bdie Berleger bden Gejchifts=
verfehr mit ihr fortjepen twitvden, und deshalb war die Anfforderung der
QBeflagten, diefen BVerfehr cinguftellen, nicht widevvechtlich.” Dasd find fehr
tlave und verftindige Entjcheidungsgriinde, und man jollte glauben, fie wiven
umiderleg lich.

Nun fam aber die Sache an bas Reichsgericht, deffen erfter Senat am
5. Quli 1890 cin Urteil gab. Diefes Urteil hob die Entjcheidung ded Kammer-
gerichts auf und wies die Sadhe gur nochmaligen BVerhandlung an die Vor-
inftang suviif. Jn Den Entjcheidbungdgrinden wurbe der Klaganjpruch wenig:
ftend teilweife fiiv begriinbet erf(iivt. Bwar wurbe audgefproden, daf bder
vom Birjenverein verfolgte Bwed, dem Schlenderbetriche entgegengutreten,
durcjaus ecfaubt fei. Aber dad vom Vbrfenverein gewdhlte Meittel jei nicht
bag ridhtige. Die Entjcheidbungdgrimde, die died bavjulegen beftimmt find,
-miiffen wiv wortlich hierher jepen, weil fonft aus ihrer Vefprechung leicht der
Verdacht einer ,Suggeftion” hervovgehen Ennte. Bugleic) geben dicje Ent-
jcheidimg8gritnde (die itbrigens mur etva den fiinften Teil ded gamgen Urteils
audmachen) cin Bild von der Sprache, in dev fich das Uvteil bewegt, ein
Puntt, auf den wir noch zuriictommen werden. Die Griimde lauten:

Xt feitens bed Vorftandes bed Birfenvereind an fjeine Mitglieder bie Auf:
fovberung evgamgen, an die Rfdgerin iibexhaupt nichtd mehr Fu liefern, wnd ijt
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diefe Aufforderung in dem Deveitd gefenmjeichneten Sinme 3u vexftehen, jo ift nicht
abjufehen, iwie biejer Mafivegel die BVebeutung einer unter Exfolg verjpredhenden
Umftinden borfdplid) bewirtten Vevanftaltung, wm der Rldgerin den Betvieh Hesd
Gortiment3budyhanbdels itberhaupt unmiglich au machen, abgefprochen wexden farm.
Lermodjte Rtigerin BVerlngdavtifel iiberhoupt nicht mehr zu exlangen, fo fonnte
fie foldje aud) nidht mebv vevtveiben. Dafy die Anuffordevung fih nmur an bdie
Beveindmitglieder vidtete, rechtfertigt 8 nicht, diefe Wnffaffung mit dem Himweije
darauf, dafy danad) noc) Gewerbdgenofjen verblicben, an weldhe die Auffordevung
nidt geridjtet wav, fodap Rldgerin immer noch von diefen Biicher beziehen Fonnte,
abzulefnen,

Dem Birjenverein, eimem BVevein mit nidht gefchloffency Mitgliederzalhl, mufte
nach feiner gangen Tenbeny davan liegen, miglicht viele Gewerdsgenoffen fiir feine
Bwede zu vereinigen und die Sahl der denfelben Entgegenhandelnbden miglicdhft 3u
vermindern. Je gevinger die Jahl der Leptern wurde, defto vollfommener wivte
e8 gegen Diejelben, wenn die Uebrigen der uffordering zur Sperre entjpradjen.
Die Beurteilung fanm demmad) nidht eine nad) dem Mafe forthreitenden Ge-
lingend ber Lalhmlegung deg Gefchiftsbetricds verjdhiedene fein. Bielmehr famn
& nuv davauj anfommen, ob bie Veranftaltung iibexhaupt zur Hevbeifithrung ded
Crfolges geeignet ift. Bei bdiefer Priifung ift der Umftand, daf bdie Mitglieder
per ufforderung u billiger Lieferumgdiperve nadzufommen nad) den Sapungen
nid)t verpflichtet waven, nidht evheblich, fofern muw nad) der autovativen Stellung,
weldhe dex Birfenverein thatjadhlich einmabhm, eine erhebliche Wirtung feiner Auf-
jordevung pu gewivtigen war. Wenn aud) bdiefe lnterbindbung ded8 Gefdhiftsver-
fehrad ber Rldgevin nuy ald Mittel fiiv den Fwed ber Einhalhung der vom Vevein
normivten Berfaufspreife feitend bedfelben gewollt war, fo war fie dod) eben als
eine Dauernde gewollt, fo lange nicht Rldgerin fich in irgend einer — bidher nidht
e Crdvterung gefommenen — fiie die gufiinftige Cinhaltung jener Preife Ge-
tahr bietenden Weife ben Veveindnormen wntevwarf. Ein foldhes Handeln fann,
fofern bag Lerhalten ber Rfdgerin, gegen weldes e gevichtet wav, weder vedhtsd
widrig nod) unfittlich) wav, nidt fiiv Oevedhtigt evachtet werden.

War auch, wenn einmal der BVirfenverein in Bejug auf den Kunbdenvabatt
jeinen Bwed afd einen erloubten verjolgen fonnte, die BVefampfung der demjelben
Entgegenhandefnden jeine naturgemifie ufgabe, fo wird dem Gefichtapuntte, daf
pemfelben danad) dod) auch Mittel 3u joldhem Kampfe yur BVerfiigung ftehen miiften,
jdyon in weitem Mafge Redhrung getvagen, wenn ald nidht zu beanftanbdende Mittel
bed Qampfes neben dem Aud{dhluf der zu Befimpfenden von den Veveindanftalten
und Bereindeinvichtungen die japungdgemipe und duvdh bdie eventuelle Strafe desd
Ausfchlufjes, und ber Behandlung gleich ben zu Befimpienden bejtirtte Ver-
pilichtung der Mitglieder, denfelben gegen den Willen der Berfeger den BVejug
ihred Berlagd nicht su vevmitteln, fowie dad etwaige Betreiben ber Erlangung
von Verlegerevtliivungen feitend des Beveind, wonad) die BVerleger ihren BVerfag
nidht ober mur mit vevfiivgtem Rabatt den zu Befimpfenden zufommen st laffen
evflavten, erachtet werben. Fiiv die Nidtbeanftandung diefer Kampfesmittel ijt,
was ihre Verjchiivjung duvc) ecine eventuelle BVetveibung der Berlegeverflirungen
anlangt, die Vorausdfebung audjdhlaggebend, bafy die durd) dasd Provogziven foldjer
Crldvungen gefchehene Eimwirkung nidht auf die Lieferungdiperve im Gegenfape
gur Lieferung mit Rabattverkiivgung gevidjtet, fondern bie Walhl in bdiefer Be-
slebung in bas Gutbiinfen der Verleger geftellt war.  Hiev entfpricdht dag Mittel
im Wefentlichen dem verfolgten Bwed. Kldgevin wntexbietet, wie Dehauptet ift,
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andere Sovtiment8handlungen beim Abjabs der BViicher. Deghalld DLetveibt e Dex
Bevein, dafy die BVexleger ihr, 0id fie died untex(dft, muw mit entfpredender Rabatt-
bertitvzung liefern.

e mag diejed Syftem Hed Kambfed Unvollfommenfeiten haben, wnbd ed
mag fiiv den verfolgten Bwed vbon vollfommener Wivkung fein, wenn dem Ent-
gegenhandelnden iiberhaupt jeber budhhindlerifhe BVertvied wnmiglich gemadt wird.
Wenn e8 fid) aber nicht um Abwehr eined ved)t8widrigen Angriffs Hambdelt, fon-
dern ein frei gewiflter, wenn aud) durdhaud erlaubter und vielleicht jogar (BHHGer
Bwed verfolgt wivd, fo fann felbjt dex Wmitand, daf ein DLeftimmted Mittel fich
al8 dag allein wictjame fiiv den Bwed evweift, die Wahl bdiefed NMitteld nicht
vedhtfertigen, wenn diefed ein vedjt8verlependes ijt.  Jn Wervanftaltungen, mit
welden in fiiv einen Crfolg geeigneter Weife vorfiblid) davauj abgezielt wird,
cinem Gewerbetreibenden die Moglichleit feiner Verforgung mit den Crzeugniffen,
bie er fiiv jeinen Gewerbebetrieb nicht entbehren fann und die audh, fiiv den Ein-
tritt in den Werfehr Deftimmt, in cinem Ffitv dad Vediivinid zurveichenben Mafse
vorhanden find, ginglich au verfdhlieen, liegt, foweit fie gany ober teilweije Er-
jolg Gaben, eine redhtBividrige Vermdgensbefdhidigung.  Jreilich find die den
natitelicgen BVerhiltniffen entfprechenden Erwartungen feine evtworbene Bexmibgens-
jtiicfe.  Aber die Grhaltung und Nupbavmadpng eined Gewerbdvermidgend beruht
au einem wefentlichen Teile davauf, daf notfivliche BVeziehungen bed getverblidhen
Lebend die natitvlichen Wirkungen, die fich fiiv alle gleichmafig 3u bollzichen pilegen,
dufiern.  Weun mm jemand diefe natiiclichen Wivkungen gefliffentlidh in  andrer
Weije ald durd) Vethatigung eined Konfurrvenybetriebed zum Nadteil eined be-
ftimmten Gemwerbetveibenden in dex ADHjidht, deffen Getwerbebetrich zu untevgraben,
verhindert, und daburd) defjen Gerwerbdvermigen cine Beeintridtigung exfihrt, fo
liegt eine bovjiglidge rved)idwidrige Vermigensbefdhiidigqung bor. Bevgleihe § 8
Teil I Titel 6 bed preufiijhen allgemeinen Landreditd, §§ 116, 121, 773, 774
ved fddfifhen Diivgerlichen Gejepbuch3. NRed)t3widrig ift bdiefelbe, jobald ber Be-
jabigende dagu fein Redht hat. Dag in der Ronfurrenjbevechtigung liegende
Reht, mitteld ded eignen Konfurrenjbetviebes in folhe Begichungen eingugreifen,
fommt Hiex nidht in Frage, da die getvoffenent Bervanftaltungen Eeine_bcr Reigerin
ihre Beziehungen abwendig machenden Handlungen eined Konburvengbetviebed find.

Der yweite Gefichtdpuntt ijt der, dafy bei Unterftellung der Kundgebung im
Bivjenblatte, dafy gegen RKldgerin Thatjachen vorligen, welde bei Mitgliedern bie
Ginleitung des Auzjchluftverfahrens nady fich ziehen wiicben, ferner einer fich an-
jdhliefenden Qumbdgebung aller fid) Hievan Enitpfenden Folgen, alfo ded Ausjdhlufjes
bor Der Vemupung aller Vereindanftalten wund Vereinseinvidhtungen, ded Anu-
idlufies aller Gejdhdftspapiere der Kldgevin von bder BVeftellanjtalt, der Sortiments-
lieferungdenthaltung des Veveind Leipziger Kommiffionive, fei e8 mm jpegiell jeder
cingelnen Folge oder im Wege eined jujammenfaffenden Hinweijed und endlich) dex
Auffordering jur volljtindigen Lieferungsdiperve unter Mitteilung entjprechender
Namendliften an die Mitglicder, dad Gange ficdh alg bifentliche Lerhingung Hes
Auafhufjes der Redgerin aud dev Gemeinjdaft der Gewerbdgenofjen darftellen
witcde. (Hier folgen einige Audfithrungen iiber die Publizitit des Birfenblattes.)
Dafy die Kenngeihmung  devjenigen Perjonen, gegen weldje die Mitglicder ent
fprechend ifrven Grffarungen und iibernommenen Berpflidhhungen verfahren jollen,
nicht feicht anderd ald in einer fiiv Den gefamten Buchhandel wnmittelbar offen-
funbig werbenden At verfolgen famn, wive eben mur die Konfequeny ded ein-
gefchlagnen Syjtemes, weldhesd unbevedhtigt wive, wenn 3 eben nuv in foldher Ant
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aur Geltung gebradgt werden finnte. Nad) diefer vt liefie fich der Eindyuct
eined Difentlich verfiindeten Verdifted mit Stvafenverhingung nidht leugnen. Dev
Buldffigteit jolcher Miafiregelungen rwiberfprechen indbejondre Nidhtmitglieder mit
Nedit. Sie verlepen bagd Redht auf Wchtung der Perjon und bdad Anfehen Hed
individuellen ®ejdhdaftaOetriebed, auf deffen Walhrung jeder Gemwerbetreibende, fo
lange er nidht vechtBwidrig oder wnfittlich Handelt, einen Anjprucd) Hat. EZ it
pa8 Charafteriftijche bed IMitteld ber Wchterfldrung, dafi der Anfafy au Derfelben
gegen den peinfichen Cindbruck, den die nwendung ded Mitteld an fid) i ber
Hand einer anfehnlichen Lorperjchaft Hervorvujt, indem bdie betreffende Pexjon afe
ein. Gemicdencr und yu Meidender gefenngeidhnet wird, fiiv dbie Genoffen zuviic:
tritt.  Beim Getwerbetreibendben fommen aber nod) gang reale Momente in BVes
tradht.  Cr wird nidht ohne Grumd unanjehnlid), twenn er bHifentlich zu einem in ben
Berfehrgbeyichungen nn([) Hen er ft[;wbcnﬁm Richtungen erheblich gehinderten Manne
qcnmct}t wird. Dag Bertrauen in jeine Jdhigteit, den “Inrnrbcrunqcn bon funben
au geniigen, wird damit erfdhiittert. Eine unmittelbare oder analoge Wmwendung
ed § 193 bed Strafgefepbuchd  fann Wmwvendung finden, wenn der Bevein
Dag gefchiftliche Verhaltenr ded eingelnen Budhindlerd ald unfeilvoll oder viic:
fihtélod in Wort oder Schrift daxjtellt wund Dhievbei dev Gefdhaftdbetried dedfelben
cine herabjepende Beleudjhung exfihrt. Aber dad vom Berein frei gewihite Syftem
itber bag Nidhtmitglied zu verhiingender Mafregeln, teldhed bad MNichtmitglied zu
berlefen geeignet ift, fjtellt nicdht bie Wabhrnehmung beredhtigter Snterefjen dav,
weldhe die Rehtdverlepung ausjd(bfie oder fitr die NedhtSovdnung indiffevent ex-
fcheinen [fiee.

Suchen wir aud dem Wortreidhtum bdiefer Begriindung ben Kern heraus-
sufchélen und in wenigen Worten mwiederzugeben, jo ift e8 folgender. Das
Neichggericht fagt: Der Bwed, den der BVirfenverein verfolgt, die Preis-
jhleuderet zu befdmpfen, ift erlaubt. Cr hitte dazu auch dad Mittel wahlen
fonment, dafy er bie BVerleger aufforberte, an bie Schleudever entweber gar
nicht oder nur mit verbiivgtem Rabatt zu liefern. €v Hat aber jeine Auf-
fordbering auf Lieferungdfperve im Gegenfal jur Leferung mit Rabattvers
figung gerichtet. Dad ift eine AchtSertldrung, durd) bie dem betroffenen
Budhhandler fein Gefchdftsbetricd unmoglic) gemadyt wird. Eine joldhe Acht3-
erflivung ift vehtdwidrig.  Daf e8 tn dem freien Willen der Verleger ftand,
der ujforderung Folge zu geben, it umwejentlich, weil der Bibrjenvercin eine
autovitative Stellung cinnimmt.  Cinem Getverbetveibenden diirfen nidgt die
natiiclichen  Bezugdquellen fiir feinen Getwerbebetrich untergraben mwerden.
Nur auf dem Wege ded cignen Konfurrenzbetriebed fann ein Getwerbetreibender
dem andern entgegentreten.

Mit diejer Entjcheidung ded Neihdgerichtd fam die Sache wicder an dasd
RKammergericht. Dicfed cignete ficd) mum (wohl nicht ohne sacrificium intellectus)
die Enticheidbunggriinde bed8 Neidhdgerichtd an und erfldrte in dem Urteile
bom 17. Februar 1891 bdie von bdem Vorftande bed Bisrfenvereind vor der
Gtatutendnderung von 1887 erlaffenen Aufforderungen, weil fie alternativ
anf Nichtlicferung oder auf Lieferung unter verfiivztem Rabatt gerichtet ge-
wefen feen, fiiv ftatthaft, dic fpdter evgangenen aber, weil fie allein auf Nicht-
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lieferung gerichtet getoefen feien, fiiv vechtdwidrig. Darnad) fprach e aud, daf
der Anfpruc) der Kldgerin auf Schadenerjahs hinfichtlich der nach der Statu-
tendnderung erfolgten Verdffentlichungen dem Srunde nac) geredhtfertigt fei.

Auf dic von den Verflagten echobene Revijion, der fich damt auch die
RKldgerin anfhlof, fam nun die Sache nodymals an dad Neichdgericht. Diefed
wied aber durch Uvteil vom 24. Juni 1891 unter ‘viederholtem Ausjprud)
feiner frithern Anfichten fowohl die Befdhwerden der Verflagten al3 bdie der
RKldgerin guriid.

Wic wollen hier von vornberein erfliven, daB wiv in der wirtfchaftlichen
rage, die die Unterftromung diefes Progeffed bildet, nicht unmbedingt fitr die
eine ober *bie andre Seite Parvtei mehmen. Wir laffen e8 dabingejtellt fein,
00 e8 zur Crhaltung eined gejunbden Buchhandeld wirtlich notwendig fei, ben
den Sortimentdhiandlern gewdbhrien Rabatt fo hodh zu Jtellen, wie bei manchen
Berlagdartifeln gefdhicht, und ob e8 nidht rvidhtiger wire, den Gewinn, den
biernac) dic Verleger den Sortimentern dielleicht allzu  rveichlich znwenden,
su einem entjprechenden Teile dem Publifum durd) Sepung geringerer Laden-
preffe gufommen ju laffen. Wi beuvteilen den vorliegenden Streit hier
ledigli) vom NRedhtdftandpuntte.

Nach unferm Dafitrhalten jebt jich die ergangene Entjcheidung des Neid)s-
gerichts in hohem Mafe mit Dem, wad man juriftijehes Denten und Fithlen
nennen famn, in Widerfprud). Und died in ciner Sache, die die Intereffen
eined zablreichen, aus gebilbeten Mdnnern beftehenden Standes tief beriihrt.

Buvirderft bdringt fidh bdie Frage auf: Wie fommt dag Neichgericht
dazu, in dem grofen, aiwijchen den Bud)hiandlern fich abjpielenden gewerblichen
Kampfe eine Unterjcheidung zu madhen ywijchen der an die Verleger gerichteten
Aufforderung, den Schleuderern gar nidht zu licfern oder nach Wahl gar nicht
ober mur mit verfiicztem Rabatt ju licfern? Die lehtere Aufforderung evflirt
e8 fitr ftatthaft, bdie erftere nicht. Weldher rechtliche Unterfdhied ijt zwijchen
beiben? Fitv den getwdhulichen BVerftand ijt dad unbegreiflich! Das Reid)s-
gericht jagt: ,Die Schlenderer Haben ein Recht darauf, su Schleuverpretjen
3 verfaufen.”  Ungweifelfaft! Niemand fann ed ihnen wehren, natiivlic
vorausgefelt, dafp fic Biicher Ddazu Haben. Jieht man Ddavausd aber Dbie
dolgering, dafy dic Schleudever auch) ein Recht davauf hitten, BViiher zu
threm Schleuderbetvicbe zu befommen, damn wivd dicfes Nedht eben o beein-
trichtigt, wenn die Verleger extliven: ,Wiv lefern euch gar nidht,” ald wenn
fie evflaren: ,Wir lefern euch nur zu einem Preife, bei dem ihr den Schleuder-
berfauf nicht mehr betveiben fommt.” Dad eine wie dad andre hHindert die
Schleuderer an cinem Betricbe, auf den fie dboch nach Anjicht des Reichdgerichtd
et unverlepliches Recht haben. Und wenn eine an die Verleger gerichtete Auf-
fordevung, in dev erftgedachten Weife zu verfalhren, eine wider die Schleuderer
begangene NRedhtdverlebung ift, dann ift e8 auch eine Aufforderitng der 3iweit:
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gedachten Art, und ebenfo eine Aufjorderung, die den BVerlegern die eine vder die
andre At ded Handend jur Wahl ftellt, alfo dadurc) fiiv die Verleger tmmers
Din einen Anreiz gewdhrt, gar nicht zu lefern. Warum nun foll dag eine
jtatthaft, Dad anbre unftatthajt jein? Jjt etwa dad, was dbem Bisrfenverein
an , Lampfmitteln” geftattet jein Joll, eine von dem Ermefjen ded NeichSgerichts
abhangige Gnadenjache?

Weit jhwerer noch wiegt aber die durch dad rteil angeregte Frage: Hat
dennt irgend ein Getwerbetreibender ein Recht barauf, daff andre Gewerbetreibende
thm bie Waren liefern, bdie er zu feinem Gewerbebetriebe bedarf? Die Bes
jabung diefer Frage tviicbe dabin fithren, dafy jeder Gewerbetveibende, wenn
thm ein andrer den Verfauf jolcher Waven verveigerte, gegen diefen eine
Entfchidigungstlage hitte. Dan braud)t diefen Gebanfen nur uu«:%g,u{predjcu,
um feine ganze Ungeheuerlichfeit vor Augen zu haben.

Auf den Budhhandel angewendet, folgt ausd diefen Sipen: fein %crhgel
it verpflichtet, irgend einem Sortimentdhandler feine Werfe zum Vertriebe zu
{iberlaffen. Er famn fie ihm verteigern, aud welhem Grunde er will. Und
er foun fie ihm um jo melhr verweigern, ienn der Sorttmenter damit einen
Sefchaft3betried 1ibt, den der BVerleger fiir den gamgen Buchhandel als wers
derblich anfieht.

it aber jeder Verleger berechtigt, einem Sortimentdhiandler die Licferung
pon Werlen zu verweigern, jo famn auch) die von einem Dritten ergelhende
Aufforderung, died gu thum, unmbglich eine Necht@verleBung fein, zumal wemn
biefe Aufjorberung fiiv die Yufgeforberten feine Nitigung enthilt, ihr Folge
su leiften. Wenn dad Reidhgericht fagt: die natiicliden Begiehungen ded
gewerblichen Lebend diirfen in ihren natiirlichen Wirkungen, die jidh fiir alle
gleichmdpig zu vollziehen pflegen, von feiner Seite gehindert werden; und
wenn e8 ferner fjagt: bei der autoritativen Stellung des Vorftandes Dbdes
Birfenvereind habe die von ihm crgangene Aujforderung die Bebeutung einer
Achtsertldrung, die itber feinen Gewerbetveibenden verhingt werden bdiivfe, fo
ift es wivklich jchwer, jolche Ausjpriiche eines Hichften Gerichtshofes ihrem
walhren Werte nad) gu dharafterifiven.

Dag Reihsgericht will freilich von feinem Safe, daf die natitrlichen
Wirtungen ded gewerblichen Lebend nicht sum Nachteil eingelner Sewerbe
treibender untergraben werden ditrften, eine Ausnahme gejtatten. Durch Bes
thitigung eined SKonfurrengbetvicbes diirfe man aud) einen anbern Gewerbes
treibenden fchddigen. Aber [ift {ich Ddenn irgend verfennen, daf in Ddem
vorliegenden Rampfe der Bud)hindler ein Konfurvenzfampf groften Mafitabed
enthalten ijt? Wasd will denn die Mebhrheit der Buchhindler, die ifhre Ver
tretung in Dem Biorfenvercine findet? Sie will die Konfurveny unterdriicen,
bie ihr nach ihrer Anjicht sum BVerberben des Buchhandels bdie Schleuderer
mit ihren Schleuderpreifen machen. Infofern ift 8 auch gany ungweifelhajt,
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oaf der BVorftand des Birfenvereins al8 Vertveter bevechtigter Inteveffen ges
Dandelt hat. Verjteht das Neichsgericht feinen Sap von der ,Bethitigung
cine§ Konfurvengbetriebed” bdahin, daf die iibrigen Budhhinbdler ben Schleus
devern nur daburd) entgegentreten Ditvften, dafp auch fie zu Sdhleuderpreijen
verfauften (1), o wollen wir diefer Anjicht nur folgenden einjachen Fall
gegeniiberitellen. ®efeht, in einer Stabdt hat fiiv gewifje Waven bidher nur
cin Gefchdft beftanden. Jun will ein eiter Kaujmann fiir diefelben LWaren
cin Gejdhift griinden. Er verlangt aber von dem erjten, dafy diefer ihm die
Waren dagu Tliefere. Diefer verweigert e8. Davauf verflagt ihn jener wegen
Storung in den natiiclichen Begiehungen desd gewerblichen Lebens auj Schaben-
erja.  Dad Gericht veruvteilt den Vertlagten, weil diefer nur duvc) Be-
thitigung des cignen SLonfurvenzbetvicbes, nicht aber durch Verweigerung der
Waren den Kldger an feimem Gewerbe Hitte verhinbern diirfen. Dad wlre
cine Cntjcheidung nach den Sdhen des Reichsaerichts. Daf die angegogenen
Stellen bed preupifchen Londrechtd und bded jadyjifchen Gefepbud)s o etwas
nicht enthalten, wird wohl faum jemandem zweifelhaft fein.

Auch noch Dei einer andern Stelle feiner eignen Entjcheidbungdgriinde
bitten Dem Neichdgericht wohl einige Bebenben gegen feine Entjdjeidung
fommen tomnen. Wm darvgulegen, daf der Gejchiftabetrieb der Schleuderer
vechtlich unanfecdhtbar fei, wird i dem Urteile vom 24. Juni 1891 gejagt:
WOfne Eingriff in eine jrembde Redhtdiphare fann von einer illoyalen Kon-
furveny im Redhtsjinme nidht gefprodhen werden. Jn einem andern ald bem
Rechtafinne ift dev Begriff auf dem Rechtsgebiete vhne Bebeutung. €8 befteht
fiiv Den Buchhiandler feine Rechtdpflicht, auf die Crhaltung jeiner Konturventen
in Der Proving obder dbarauf, daf fitr Autoven weniger furvrenter Werke ein
lebenstriftiger Sorvtimentdhandel wirfjom bleiben fann, Bedacht ju nehmen.”
Das ift ungweifelhaft vichtig. Aber eben fo richtig ift e8 auch, daff feine
Rechtspflicht fiiv die BVerleger befteht, duveh Lieferung von Werken *auf die
Crhaltung der Schleuderer in ihvem BVetviebe Bebacht zu nehmen, wund daf
auch, wenn fie bdiefe Lieferung veviweigern, ober wenn fie andre auffordern,
died zu thun, von cinem Eingriff in die Rechtafphire im Rechtdfinne nicht
gefprochen werden fann,  Dem NRechte des einen fteht dad Recht ded andern
gegenitber, und man fann nicgt jenes NRecht hodhhalten, diefed aber vevurteilen.
Nicht davauf forunt es an, ob die Schleuderer durch ihren Betrieb NRechte
der andern Budhhindler verlet haben, fondern davauf, ob die andern Buch-
Oindler durd) BVerweigerung ihrer Verlagdavtifel oder durch die Auffordevung
au dicjer Verteigerung Rechte der Schleubderer verlest Haben.

o viel {iber den jachlichen Jnbalt der Reidhagerichtdurteile. Wiv Haben
abev qud) nody ein Wort iiber ihre Sprache ju fagen. Oben find bereits
Proben diejer Sprache mitgeteilt worden. Jn dem davaus erficdhtlichen Stile
(fuft dag Uvteil von 1890 durc) cff, das rteil von 1891 duveh ficben eng:
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gedbructte Spalten ded in Grofquartformat erfdjeinenden Bibrfenblattes bhin:
ourd).  Wir glauben nidht guviel zu fagen, wenn wiv audjprechen, daf fdhon
etiva Der bierte Teil Diejed Naumes ausdgeveidht hitte, alled Wefentliche cben
jo qut ober vielmelhr weit flaver und deutlicher s jagen. Mandye der lang:
gebautenn Pervioden find bei einmaligem Durchlefen gar nicht zu vexftehen.
Jur mithjam fann man durd) AuBeinanderlequng der umdhligen inetnander
verjchlungenen Sie ein BVerjtindnid dafiiv gewimuen, wasd damit gefagt fein
foll. Man wird daduvd) unwillfiivlich an den Gefchiftsitil vergangener Jabhr-
hunderte cvinmert. it denn bet unferm Hichjten Gerichtdhofe der Sinn fiiv
deutjche Sprache und fiiv Kiivze des Ausdbrucd noch nicht fo lebendig geworden,
baf folche Ausarbeitungen nicht in die Offentlichteit ergehen ?

€ehen wir endlich auf den Criolg der Neidhdgerichtdent{cheidung, fo ift
diefer fitr den grofen Kampf, in den fie eingugreifen bejtimmt ift, dufperft gering.
Der Borftand ded Borfenvereind bdarf die Berleger nun nidht mehr auffordern,
an die Schleuderer gar nicht zu liefern. Aber er darf fie aufjorbern, entiveder
gar nidht ober gegen verfitvzten RNabatt ju lefern. (Nach einer Bemerfung im
Biorfenblatte hat der BVorjtand {dhon feit der Oftermeffe 1889 nur in dev leptern
Wetfe verfahren.) Wad fiiv cin Unterfhied ift nun praftijeh wifchen beiven
Aufforderungen? BVerleger, die fich an dem Kampfe mit Cifer beteiligen wollen,
werden auc) nach einer Aufforberung dev iveiten Art gar nicht lefern. Soldpe,
bie dag nicht wollen, wiivden auch) nach einer Aufforderung der erften Art
den Sdhlenudevern Werke geliefert Haben, fei ed gegen vollen oder gegen vers
fiigten Rabatt. Die gange Entjdjeidung ijt aljo in biejer Begiehung de
lana caprina ergangen.

Qmmerhin ift e8 aber doch von Bebeutung, bdaf Minner, die in Dder
bevechtigten Uberseugung gehandelt Haben, etwag vbllig erlaubtes su thun
und fiiv ihre Verufsgenoffen eine Pilicht zu erfiillen, durch einen Ausipruch
pe3 Gichiten Gerichtahofs fiiv Lente, die reditswvidrig gehanbdelt haben, evElivt
werben, und daf fie dedhall an einen folhen, der fich dburc) feinen Betvieb
mit der grofien Mehrzahl feiner Verufdgenvifen in Widerfprud) gefest Dat,
eine Cntjchadigung zahlen jollen, darnadh anc) einen namhaften Teil der nicht
unbebdentenden Prozelloften zu tragen Haben twerden. BVielleiht ift es von
allgemeinem JInteveffe, wemn wir, um ein Bild von dem Heutigen Prozehs
verfafren zu geben, auch auf diefen leptern Puntt nod) etwad ndher eingehen.

Der Gier Defprochene ProgeR ift duvchaus nicht vevwicelt. Abgefehen
pon dem Betrage Dder geforderten Eutjdhddigung find Ddie thatjddhlichen
Derhiltniffe vollig unbeftritten. €3 Hat daher aud) bigher fein BVeweisvers
fahren (bad oft die Progeffe fehr verteuert) ftattgefunden. Wenn wiv nun
verfuchen, die Digher entjtandnen Roften zu bevechuen, fo miiffen wiv natiizlid)
von der Bevechung aller Nebengebiihren abjehen, dba ung bierfiv ber Stoff
feflt. Sind bdie Amwaltsfchriften ebenfo ausfithelic) ausgefallen, wie die fimf
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Urteile, fo werden jchon bdie in dem ProgeB crwachienen Sd)reibgebithren
nidht gany geving fein. Berechuen wir aber nur die Hauptjipe der Gebithren,
fo crgiebt fich folgendes. Die Kldgerin Datte ihren angeblichen Scthaden auf
27899 Mart 79 Phennige bevechnet, erflirte aber, davon nur 1600 Niart
cinflagen ju wollen. Diefe Summe witcde alfo fiiv die Hohe der Koften
maBgebend gewefen fein, wenn nicht die BVetlagten jofort Widertlage erhoben
hitten, darauf gerichtet, feftauftellen, daf3 fie bie bevechneten 27 899 Miart nicht
jdhuldig jeien. Welches Inteveffe die Vertlagten bei Erhebung bdiejer Wibers
flage Batten, ift nicht exfichtlicy. Jedenfalls Datte fie die Folge, dap mumn
diefe grioBere Summe fitv die Gebiihren maBgebend wurde. Darnach) betvugen
bie Koften erjter Snjtany allein fiiv die beiden Anivalte 400 Mart, fiiv das
Gericht 360 Mart, gufommen 760 Mart. Jn der Bevufungsinftany cvildrte
bamn die Rldgerin, daf fie ihren CEntjchadigungganjpruc) iiberhaupt auf
2100 Mart bGejhriinfe. Darnach wurde fitv den weitern Verlouj des Pro-
sefies biefe Summe mafgebend. Darnach betvugen die Kojten beim Kammer:
gecicht an Anwaltdgebithren 144 Marf, an Gerichtdgebithren 88 Meavt, ju-
fommen 232 Mart; die RKoften beim Neichsgevichte an Anwaltsgebiihren
187 Mart, an Gerichtsgebithren 88 Marf, Fujommen 275 Mart. JIn den
erften beiden Snjtangen wav die Kidgerin gu jimtlichen Koften vevurteilt worben.
Das Reidhgericht Hob diefe Verurteilung infoweit auf, dak ed mur in Vetreff
von bierzehn Fiinfsehnteln der Koften erfter Inftang und der Hiilfte dev Koften
aweiter Snjtany bei der Vevurteilung der RKldgerin verblieb. Im iibrigen
wurde die Entfcheibung itber die Roften dem weitern BVerfahren vorbehalten.

Da nun dad Neichdgericht, wie dies in der grofen Mehrzahl der Fiille
bei ifm {iblich ift, den entjcheidenden Ausfpruch nicht Jeloft gab, jondern nitig
fand, die Sadje in dic Bovinftany guriiduverweifen, fo fam e8 nun bei dem
Rammergericdht von neuem ur Berhandlung. Bei diefer durften die Anwilte
(nach einer gefeplichen Beftimmung) Ddie Berhandlungdgebithr nicht nod) einz
mal begichen, und daber befdhrdnten fich biefer Jnftany die SKoften auj die
Gerichtagebithren im Betvage von 88 Mark.  Jn der ievau folgenden neuen
Snftang beim Reichgericht entftanden wiedevwm, iie frither, 275 Meart Koften.
Dag Reichsgericht legte diefe Koften zu jwei Dritteln den Beklagten, ju etnem
Drittel der KRligerin auf.

So ift benn diefer Progef, der fchon fiber e Jabre gedauert. at, bis-
ber durch fimf [njtamzen gegangen. €8 find fimf Urteile darin gegeben
worben, bie sufammen viersig Spalten in Grofquartformat fiillen. Der Pro=
3¢B. bat allein an Houptgedithren 1630 Mart gefoftet. Und dodh 1t die Haupts
frage, auj bie jich die bisherigen Entjcheidungen bejehrintt Haben, im Grunde
genommen fo einfach, daf fie fite jeden natiilich benfenden Menjdhen in wenigen
Siigen hitte Geantwortet werden fomumen. Jeur bei der Nuftiy ift 8 moglich,
fo cinfacge Dinge mit jolchen Weitldufigteiten zu behandeln. it diefen fiing
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Berhandlungen und Urteilen ift aber die Sadhe noch nicht abgethan. Sdjon
bei der erften Berhanblung Hatte dad Kammergericht dburch Gerichtadbejohluf
angeordnet, daf die Berhandlung junddhft auf den Grund des Anjpruchsd be-
jhrinft werden folle. Davnach ift denm aud) bid jept nuv itber den Grund
ped Anfpruch)d entfchieden tworben. Uber den Anfpruch jeldbft, d. 0. diber bdie
Srage, weldhen Vetvag die BVerflagten der RKldgerin ald Cntfdhddigung 3u
sablen Haben, muf nun noch ein neuer Prozep gefiihrt werden. Der Ent-
jehddigungsaniprud) wird jhwer zu begrinden fein; und wenn ed der Kldgerin
nidht gelingen follte, nachzuweifen, dafy ihr iiberhaupt ein Schaben zugefiigt
worben fet, jo twiirbe auch der gamze bidherige Prozep um nichtd gefithrt jein.
KRommt e aber zu Dem neuen Progejfe, o fann diefer wieder eben jo lange
bauern und eben fo oft burc) bie Inftangen laufen, wie ber bidherige. Cx
fann dann aud) ebenfo teuer, und wenn Beweidverhandlungen gepflogen werden,
nod) weit teuver werden.

Dag find die Seguungen ded beuttgen Nedhtdverfahrend und der heutigen
Jurigprubeny.

lbrecht Diiver

Don Honrvad £ange

‘\ ev griBte SRiinjtler Deutjdhlands bhat einen neuen Biographen
gefunben. Anton Springer hat und nod) fury vor jeinem u
friiI)cn Tode mit eciner Biographie Diiverd befchentt.™) Wie
_ manchmal mupte ich beim Lefen ded Buches juriickdenten an den
3 Winter 1876/77, wo ber gefeierte Lehrer, damald nod) in voller
ﬁ‘mft, bor 1Lmeu Qeipziger Schitlern ein Bild von Diirers Schaffen entwarf,
nicht dasdjelbe, dag jeBt vor und liegt, aber ein ebenjo fefjelndes, belebt nod)
burc) den Bauber feiner Nebe, jeined gamzen Wefensd. Von neuem ift miv
babei iwicder flar geworben, dap Springerd Bedeutung nur jum geringern
Teil in feinen Schriften iweiterledbt. LVon der plaftijhen Kraft und Cindring-
lichteit jeiner Sprache giebt dag gedructte Wort nur einen jchachen Abglany.
it feiner gangen Perjonlichleit trat ev ein fiiv dag, wad er jagte. Nicht
feere Thatfachen wollte ev mitteilen, jondern Uberzeugungen, Gefiihle. JNuv
wer fich Deffen immer bewupt bleibt, hat dag Redht, an feinem gedvuctten
LWorten Kritif zu iiben.

"“) ‘ﬂ([fnecI;i Diiver von Anton Springer. Mit Tafelu und Flufirationen im
Text. Berlin, Grotijde BVerlagdbudhandblung, 1892, (184 &)
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