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Crv rechnet auf fehr junge und fehr vergefliche Lefer.  Befanntlich it o8
Bismard gewefen, der die ganze unbrauchbare und fiir das Reidh) verderbliche
Sulturfampfmafchinerie gevihlagen und jum alten Gifen geworfen und feitbem
sum Papjte die beften Bezichungen unterhalten Hat.

(Sduf folgt)

Subalterne Jurijten
Don Eugen Jofef in Sreiburg im Breisgan
(Sdluf)

RG] 08 vom Bormunbdjdjaftsridhter gejagt worden ift, gilt in noch
Q}/@a’ viel hoherm Mage vom Progefrichter, und feine$wegd bon
) /o

o den Michtern der Rollegialgerichte in wejentlid) geringevm Mafe

als von den Eimgelvichtern. Sogar Rechtdfragen, deven Be-

) antortung gav nidht die Herausfindbung von , Redhtsgedanten”
verlangt, fondern von der Auslegung einer cingelnen gefetlichen Beftimmung
abhingt, find oft jo fchwierig zu beantworten, daf eine grimdlicge Cnt-
jdheidung, wie man fie von wijfenichaftlich gebildeten Mnnern eviarten
fann, bie eingehenditen Unterjuchungen, die Antwendung des vollen ,wijfen-
jaftlichen Nitftzengd” in dem oben bargelegten Sinn und Umfang  ver-
langt.  Man bdenfe hier an den Paragraphen des Biirgerlichen Gefepsbuchs,
det man mit Redht al8 einen oerbarmungslofen,” al8 den ,mitleidlofen”
bezeichnet bat; e8 ift ber Paragraph 833, der von ber Haftung fitv Tier-
jchiden handelt und lautet: ,Wird durch ein Tier cin Menfch getidtet ober
ber Sorper oder die Gefundheit eines Menjchen verlet, oder eine Sadje be-
jchidigt, fo ift Devjenige, weldher das Tier bilt, verpflichtet, dem Berlepten
ben darausd entjtehenden Schaden Fu evfepen.” Sdjon basd dltefte und be-
fannte Gcfepgebungdwert, dad wm das Jahr 2250 vor Ghriftus entftandne
Gejebuc) des babylonijden Rinigs Hanmurabi behandelt diefe Frage*) und
entjcheidet fic tn dev Art, wie dad Rechtdqefih c3 fordert: Gegen die Cigen-
tiimlichteit der Tieve, die Dem Menfchen nun einmat unentbehrlidh find, mag
fich jeder felbjt jchitgen, und mur it aufergetwdhnliche Unart und Gefihrlich-
feit eines Tieves hoftet der Befiser, der jo regelmdfiig barum wiffen muf
und Befchadigungen alfo vorbeugen fann. So entjchicden auch bag Rimifche
Recht und die meiften Lanbdesrechte die Jrage, und der dem Reichstage vor-
gelegte Entwmf zum Bitvgerlichen Gefesbud fdhlug zu der oben mitgeteilten
Beftimmung ded jepigen Pavagraphen 838 afs Abjags 2 folgende Bejtimmung
vor: ,Die Crjappflicht tritt nicht ein, wenn der Sdaben durch) ein Haustier
veruvjac)t witd und derjenige, welcher bag Tier Ddlt, bei beffen Beauf-
lidhtiqung die im Berfehr erforderliche ©orgfalt beobachtet, ober wemn der

*) Sag 250 big 251 ber Tberfesung von Hugo Wintler (Dex alte Orient,” Jalrg. IV).
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Sdyade aud) bei Anwendung diefer Sorgfalt entftanden fein wiivbe.” o war
bie Frage jachgemif geregelt: aud) der Cigentitmer von Hausticren war qrund-
jislidh fitv allen Schaden Hajtbar, aber ev befreite fich Durd) Den Nadyweid
mangelnden Verjchuldensd bei der Veanffichtigung ded Tieves. Die Reid)stags-
tommiffion glaubte aber ihr gejepgeberijdhes Gejchict beweifen zu miiffen, ndem
jie ben vorgejchlagnen Abjap 2 ablehnte. Danach Haftet alfo jeht ber Eigentitmer
ober jonftige , Tiethalter” unbedingt fitv jeben ,durch bad Tier" angevidhteten
Gdjaden, eine Sapung, bdie in der Tat Letbarmungslod,” |, mitleidlod” ijt,
natiielich aber auch eine Fitlle von Progefjen und Streitfragen erzeugt Hat.
Die Bahl der verdffentlichten -Enticheidungen des Reich3gerichtd und dev
Dberfandedgerichte betviigt itber diefe Frage etwa bierzig, niht viel geringer
ift bie Sahl dev itber diejen Gegenftand verfaften AbHandlungen und Sonder:
fchriften, deven Urheber Gritnbe gu finben fuchen, die eine Einjdhrantung der
vegehwidrigen aftung ermiglichen follen. Bahlreiche Flle, in demen eine
Paftung des Tierhalters aus Pavagraph) 833 audgefprochen ift, verlegen
getadesut Dag Rechtdqefithl, fo befonderd der vom Reidhsgericht duvch) Unteil
pom 26. Februar 1908 (Cnticheidungen in Jiviljachen Bd. 54, S. 73) ent:
jhicbne Fall: Gin Bauer fuhr mit feinem Cinfpinuer von der Stadt nach
Haufe; unterwegd nafhm e einen Arbeiter auf Ddejfen Bitten mit. Nachdem
fie eine Strede gefahren waven, itberholte fie ein betvuntner Snecht mit jeinem
Suhrwert im fdnellften Dahervajen; a8 bder Ruecht mit dem Fuhrwert ded
Bauern in gleidher Hohe war, fiel von dem Wagen ded Knechtd ein Koffer
ferunter, der unbefeftigt davauf geftanden hatte. Jnfolgedeffen ging dasd Pferd
bes Bauern dburch und jehleuderte, nachdem 8 furze Jeit auf der Landjtvage
babingeraft war, das Gefdhrt an cinen BVaum; Hierbei zog fi) der vom
Bauern mitgenommue Arbeiter einen Schidelbruch zu, dem er jofort erlag.
Die Witive und bdie Kinder ded Arbeiterd nahmen davauf den Bauern auf
Gewdbrung ciner lebenslinglichen Unterhaltungdrente in Anfpruch, und diefe
wurde ihnen auf Grund des Paragraphen 838 zuerfannt: demn ber ,©Shade”
— Tod bes EGrnihrerd — war, o fithrt dad NReich3gericht aud, ,durd) das
Tier” angerichtet; s liege hiev ein ,felbitindiges, willtiicliches Tun“ bes
Tieved bor, in Dem Tier felbft, in feiner tierijhen Natur jei die eigentliche
pen Schabden bewirfende Urfache zu fehen, und hiefitr hafte der BVauer. So
fam Diefer um Hab und Gut, ev wurbe Bettler, weil der truntne Knedht eines
andern auf des Bauern Pferd jo eingewirft Hatte, dap ein vom Bauern aud
Mitleid auf fein Fuhurwerf genommner Arbeiter ums Leben fam. Daraud
folgt Die Qehre: Man Dite fich, auf fein Gefihrt einen miihjelig und be-
{aben auf Der Landjtrafe Schreitenden aufsunchmen; diefed Mitleid fann uns
um Hab und Gut bringen, wenn unjer Gefihrt Demndchit unterivegd ourd)
felbftindiges, willficliches Tun“ bed Pferdes vevunglitcft. Andre dev auf
Grund der ,erbarmungdlofen” Vorfdrift geltend gemachten Anjpritche fordern
eine Betrachtung mehr nach der heitern Seite. So nahm ein Gtrold) einer
Dame ihr Schofhindchen weg und jdhleuderte e3 in das Sdaufeniter eined
®lagwarenhimdlers; diefer nahm bdie Dame auf Crfap der jerbrochnen Bafen
und Teller in Anjpruch, weil der Schade ,durc) dag Tiex” angevichtet fei.
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Ober cin andrer Fall: Ein Bauer pfindete einen auf feine Wiefe itbergetretnen
Dhjen ded Dorfichullehrers unbd geleitete ihn durch die Stvafe, um ihn dem
Gefe entfprechend dev Polizel vorzufithren, die bad zu zahlende Pfanbdgeld
fejtieen follte. lnterwegd wurbe ber Vierfiifsler durch Strafenjungen fdheu
gemacht, er vannte in einen Tdpferlaben und ridhtete hier eine grofe Ver-
wiiftung an.  Der Topfer nahm den Bauern auf Sahlung ded Schadenerfates
in Anfpruch, weil der Ochfe fich in Obhut, Aufficht und Gewahrjam bdes
Bauern befunden Habe, bdiefer alfo der Tierhalter im gefeslichen Sinne und
bemnad) evjappflichtig jei! Und taglich erzeugt der Rechtaverfehr im ywelt-
abgefchiebnen ®ebirgsborf wie in der Grofijtadt neue Rechtsfragen iiber bdie
Lragweite diefer ,mitleidlofen” Beftimmung; tdglich fonunen die Gerichte in
bie Lage, von newem bdie merfwiirdige Borjdhrift auszulegen. Sollen nun die
Richter ded Landgerichtd, bdie einen folchen Rechtsfall zu entjcheiden berufen
find, au diefem Behuf alle zahlreichen Enticheidungen ded Reich3qerichts und
der Dberlandesgerichte, ferner alle (jum Teil fehr wertvollen, aber den Richtern
bod) gumeift gang unbefannten) Eingelfchriften und Abhandlungen durcharbeiten,
bie fid) mit Diefer Frage befchdftigen? Sollen fie gar die BVoravbeiten u dem
Gefep ober die Rechtslehre und Rechtfprecdhung bder frithern Redhte durch-
arbeiten? Da miifiten die Richter ja ganze Wodjen hrer befchrimtten Arbeits-
aeit auf eine eingige Rechtdfrage vevwenden, wovon dod) nicht die Rebe jein
fann.  Alfo wasd bleibt fibrig? Man left die vorhandnen Kommentare und
Lehrbiicher nach; man judht in dev Prijudizienfammhung nach einem ,jo dhn-
lih gelagerten” Fall, und fo wicd bie Entjcheidung evlaffen, bdie alled ift,
mue nidht wiffenjdhaftlich, nicht grimdlich. Und wie viel mehr gilt dies erft,
wennt die Entjheidung nidht, wie bei ber befprochnen Frage, von ber Yns-
legung eined eingelnen Paragraphen, jondern von der Stellung 3u zahlreichen
grundlegenden Fragen dbed gamzen Gefelbuchs abfhingt!

Aber, fo wird man vielleidht fagen, die Parteien Einnen ja die Berufung
an dad Oberlandedgevidht einlegen, deffen Rechtfprechung beffer, twifjenichaft-
licher, griindlicher ift al3 die ber Amtd- und der Lanbgevithte. Died ift ofne
weitered zugugeben; aber der gejchilderte Mifftand ift, wie chon gefagt worden
ift, mit Naturnotwendigleit in den Einvichtungen unjver Rechtjprechung be-
gritndet, folglic) auch in der der Oberlandedgerichte. Auch filr den Laien
intereffant ift hiev ein Schrei ber Entritftung, den Stilzel, der hodhverdiente
Prdftdent der preufijhen Jujtizpritfungstommiffion, dedwegen im , Recht” von
1902 Geite 571 bid 574 audftoft: €3 ift eine unter den Juriften viel ev-
drterte Frage, wie die Beweidlaft fich geftaltet, twenn die Parteien dariiber
jteeiten, ob Bavfauf ober RKreditfauf vorliege. Jum Beifpiel i) Hhabe vom
Mibelhindler am 1. April eine Ausftattung gefauft, und er verflagt mich
fofort auf Bahlung ded Raufpreifes; hiergegen madhe ich geltend, bdaf mix
per Rldger ben Preid auf ein halbes Jahr bei AG{hHIuB desd Kaufvertragsd ge-
ftundet habe. Bor Jahrzehnten nahm man ziemlid) allgemein an, daf ich Hie
eine Cincede exfebe, fiiv die miv folglich die BVeweislaft obliege, und biefer
Auffaffung Hat fidh) auch) ein Hilfefenat ded Reihsgerichts im Jahre 1880
angejclofien. Spiiter aber wandte fich die Rechtfprechung ded Reich3gerichts
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und die Rechtslehre in diefer wie in dhnlich Legenden Rechtdfragen dev be-
fonbers von Stolzel lebhaft verfochtnen Anffaffung zu, wonad, jofern i) Dbe-
ftveite, bie 9MBbel gegen bav gefauft zu Habem, Dievmit dev RKlagegrund
beftritten ijt, folglich dem Rldger die Beweislaft obliegt. Gegen dicje Meis
nung Hatte fich jedboch Staud mit einer Ausfihrung gewandt, die fiir die Ve-
beutung unfrer Streitfrage viel zu fury wav, aud) die Redtjprechung bed
Reichagerichtd nicht beriictfichtigte; und Raffor, cind der angejehenjten frithern
Mitglieder Des Reichagerichts, Hatte in ciner von ihm Herausgegebnen wifjen-
fchaftlichen Beitjchuift mit einev gany furzen Vemerbung der Anficht Staubs
sugeftimmt.  AG nun im Jahre 1902 die Frage einem Oberlandesgericht guv
Entjdeidung vorlag, entjchied e3, die Beweislaft liege dem Beflagten ob;
jur Begrimdung zieht dad Ureteil des Oberfandesgerichtd allein dad veraltete
Urteil 9ed Hilféfenatd des Reichsgerichts aud dem Jafhre 1880 anm und be-
merft im Anjchlufy hievan: Die ,abweichende Anficht” Stilzels fei von Staub
widerlegt, dem aud) Rafforw beigeftimmt Habe. Davon, daf fich zwijhen 1880
und 1902 faft die gejamte Rechtdlehre und namentlic) die Rechtfprechung
bez Reich3gerichts in diefer und in  dhnlichen Rechtdfragen der Anficht
Stilzeld angefchlofien hatte, evivdhnt bas Urteil des Oberlandedgerichte nidhts ;
e enthebt fich ber felbftiindigen Cntjcheidung der fehr fdwierigen und viel
erhrtevten Frage mit wenig Worten, inbem e8 BVezug auf die furze Ausd-
fithrung Staubd nimmt, die Raffoww gebilligt Habe! Anjdeinend Hatte dad
Oberlandesgericht die Beguiimdbung Stilzeld gar nicht gelefen, da 8 jonit
wohl die neumere, dev ded DHilfdfenats entgegengejehte, Anficht ded Reid)s-
gerichtd ober gar Die Dejondre Begriinbung Stilzeld erwdhnt, ja befprochen
batte. Da fann man e3 begreiflich finden, daf Cpzelleny Stolzel aus dev
pornefmen Rubhe Heraudtritt und in dem oben angefiihrten Auffap unsd
empfiehlt, dem verfehlten Spruche Hed Dberlandesgerichtd eine Randbemertung
beizufitgen, bie fitv bdiefed Gericht nichtd weniger afld eine Schmeichelei
enthilt.

Bei niherer Betvadhtung aber evfennen wir, bdafy diefer Fehlipruch auf
biejelben Mifpftinde suviictiufiihren ift, die wiv im Verfahren dev Umts= und
der Qanbgeridhte beobachtet haben. Die Anficht Stolzeld iiber die BVeweidlajt
findet fich in feiner ,Schulung fiiv die ziviliftijche Prayis”; bdiefed Werk ijt
nicht etwa ein Hand- und Nachjchlagebuc) fitv den Ridhter, jondern ed Hat
bie Anleitung der NRefevendave zu einer richtigen und gefunden Pragid Fum
Bwed. Diefed Wert enthalt aber fo viel Belehrended, da man witnfchen
muf, auch der dltefte und erfahrenfte Praftifer Habe dad Vuch -eingehend
burchgearbeitet. Uber o follen unfre viclbefchiftigten Richter die Beit ber-
nehmen, fich die Kenntnid foler Bither zu verjhaffen? Sie fennen dasd
Buch) nur, wenn fie e3 ctwa ald Referendare zu ihrer Ausbildung benupt
haben, wad bei den — durdpweg dltern — Ridhtern der Oberlandedgeridhte
ausgefchloffen ift. Und wenn fic ed auch fenmen und benupen mdchten, jo
fteht e8 ihmen — zumal in den neuen Uuflagen — doch) faum zur Ber-
fitgung, und wave 8 der Fall: wo jollen fie die Jeit hernehmen, ein joldhes
Wert burdyzuarbeiten, um jid) itber eine einzelne Rechtsfrage, deven Entjchei:
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bung ihnen obliegt, su belehren? Um diefe Frage guitndlich, wiffenfehaftlich
durchzuarbeiten, itber fie ecine jelbftindige Anficht ju gewinnen, dazu miifjen
jie nicht nur Stdlzels Wert, jondern aud) die anbdern jahlveichen Eingelfechriften
und Abhandlungen iwiffenichaftlicher Jeitfchriften, die itber bdiefe Frage ev-
fdhienen find, durchavbeiten. Wie follen fie jolche Schriften aber fennen?
Stolzel betlagt fich a. a. O. Seite 574 gevabe daritber, daf, obwohl e3 zahl=
veiche gebaltvolle wiffenfchaftliche Seitichriften qibt, dem preufitjchen Praftifer
doch faft mur eine eingige von ihnen (die befannten Gruchotichen Beitriige zur
Crltuterung ded Dentjhen Hechtd) su Geficht fomme. Und wenn nun auch
die Richter ded Oberlandedgerichts diejes ,wifjenichaftliche Ritftseng” im vollen
Umfange fennten, wo follen jie die Seit hernehmen, 8 zur Entfcheidung einer
Rechtsfrage durchzuarbeiten? Dann miiften fie ja ganze Wochen ifhrer Foft:
baven ArbeitSzeit auf eine eingelne Sache vevwenden. Jeber Senat Hed Ober-
lanbedgerichts Dat die Woche zwei Tevmintage, und jeder Richter Hat zu
jedem Dicfer beiden Tevmintage drei 613 vier ,Refevate,” in denen vielleidht
dhnlich) jdhwierige Rechtdfragen jur Entfcheidung ftehu. Da fann er auf die
cingelne Sache docd) wnmdglich fo viel Jeit vevwenden; und wo joll er bdie
et fiiv die fonftigen Amtsgechiifte (Befchwerden, Beweistermine, Suftiz-
verwaltungdgejchifte) Hernehmen? Alfo wad bleibt dem Dberlandesgericht
itbrig?  Man muf die Sache ,durdhhauen”: die vorhandnen Kommentare und
Lehrbiicher, ferner die Prijubizienfammlung werden nadgefchlagen, und fo wicd
die Cntjdheidung gefdllt, die alled andre ift al3 wiffenjchaftlich-guiindlich. 1nd
da wunbert man fich, dag fich) die Rechtdanwilte mit aller Gewalt gegen
jede Cinjchriintung der Buftindigeit ded Reich3gerichts wenden? Man BHat
cben gu Der Rechtfprechung der Oberlandesgerichte fein Vertranen, iwenn fte
der Nachpritfung durd) das Reichgericht entuitclt ift! Lieber den belftand,
dafj bas NReich3gericht feine Termine nod) weiter ausritckt, ober dafy bei ihm
nod) ein weitever Jivilfenat befteht, al8 die Unanfechtbarfeit von Ucteilen der
bon Stilzel gefenngeichueten Wrt.*)

Dabei gebe man {id) doch) auch feiner Téujdhung hin iiber den Wert der
follegialgerichtlichen Redhtiprechung. [Jn unfern Gerichtdfiilen Herrfht auf
Grund gefeplicher Vorjhrift eine ,bewufte Liige,” wie Bihr e8 fo beseichnend
auddritctt, ndmlich) die innerlich umwabhre Annahme, al8 ob man jdhwierige
Rechtsfragen auf Grund blofer miindlicher BVortrage der Rechtdanwilte ent-
cheiden Ednne. Dad ift in der Tat innere Unwalrheit: die Entjdeidung
joldher Fragen verlangt vielmehr eine eingehende Vorbereitung, eine Durd)-
denfung der Frage unter Anwendung von literarifdhen Hilfsmitteln. Deshalb
wird jedesmal ein ,Berichterftatter” ernannt, der zur Sipung ald Cvgebnis
jeiner Borbereitung fein fertiged , Votum* mitbringt. Cbenfo macht e8 Dder
Qorfipende. Stimmen der Berichterjtatter und der Borfiende {iber die zu

*) Wollte man freili) die gang unnidtigen miindlidhen Berhandlungen beim Reihageridt
abjhaffenn und ein reined Bejhlufverfahren in der Nevifiondinftan; einfilhren, fo wilrde die
(berlaftung ded Reich3gerichts von felbft aufhdren, undb man broudite damn an eine Be-
{dhrinfung feiner Buftinbigleit gar nicht su denfen. Bal. des Berfaffers Auffab in ber Deutjhen
Juriftengeitung von 1908 &. 339, -
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treffende Entfcheidung {iberein, fjo ijt die fich an bdie Unwaltdvortrige an:
{dhlicgende Beratung ded , Gerichtdhofd” im allgemeinen eine leere Form.
Denn bie drei Ridhter ded8 Senatd, bdie in der Sache gar nidht vorbereitet
{ind, wittben doch unflug und unangemefjen Hhandeln, wenn fie ,dreinveden”
wollten. Sdhlimm aber ijt e3, wenn der Vorfiende und der Berichterjtatter
itbex die zu treffende Entjcheidbung verjchicdner Anficht find; dann muf bdie
Cntjheidung ded Wiberftreits erfolgen durch bdiefe drei Richter, bdie fich auf
dic Entjdjeidbung der Redhtdfrage gar nicht vorbereitet Haben und barum ihr
LVotum ficher nidht nad) dem Gewicht bejjerer Gritnde abgeben finnen, fonbern
fi) fo oder auch anbderd entjcheiden. Jn folchen Fdllen fonnte man — fo
meinte einft ein wigiger Rechtdanmvalt — lieber um die Entjcheidung ,, fnobeln. "
Dazu fommt nun, dafy gerabe der gewiffenhafte Richter leicht geneigt ijt,
ein sacrificio dell’ intelletto zu bringen, bdurc) dad bdic Selbjtindigleit der
Rechtafindung feinedweqd gefdordert wirtd. Unfre Gerichte jollen ndamlich ihre
Gntjdheidungen allein nadh ihrer bejten Uberzeugung treffen; fie find nicht
an bie Meinung Hoherer Gerichte gebunbden, fdnnen vielmehr auc) von den
Cntjcheidungen bdiefer abweichen. Wber wad fjollte wohl Heraudfommen, wenn
fich bie Gerichte ihrer Freifeit zu fehr bewuft wiren und demgemd ver:
fiipren? Wasd follte dann aud der RedhtSeinheit, der BVovaudjehung jeded
geordneten Redjtdvertehrs, werden? Jwar der Amtdridhter witd wenig Neigung
Daben, fich bei feinen Cntjheidungen der Anficht anjujchliefen, die die Bivil-
fammer ded ihm vorgeordbneten Landgerichtd audgefprochen hat. Denn bdie
Richter ded Landgerichts {ind, obwohl ihre Verufungdurteile in bitrgerlicdhen
Rechtaftreitigeiten endgiltig find, die Berufungdfammer aljo ein ,Hleines
Reihsgericht” ift, nicht Defabigter al8 der Amtdrichter, und von einer Stiindig:
feit der Rechtfprechung bed ,fleinen Reichdgerichtd” fann feine Nede fein,
weil die Ridhter zu oft wedhfeln und der Landgerichtdbeziv zu flein ift, eine
haufigere Cntjcheidung ein und derfelben Rechtdfrage zu ermiglichen. Anbers
aber liegt die Sadje, wenn dad Landgericht ober dad Oberlandedgericht von
ber Rechtiprechung ded vorgeordneten Gerichid abiveidhen will. Die Moglich-
feit, Daff dad vorgeorduete Gericht fich von feiner Anjicht durch Ausfiihrungen
De3 untergeordneten Gerichtd abbringen laft, ijt ja wohl vorhanden, aber fie
ift gering. Wollte nun dad untergeordnete Gericht dem zuwider dDennod) die
vom hHohern Gericht aufgeftellte Rechtdanjicht ald unvicdhtig ,veprobieven,” fo
wirh der unterliegende Streitteil dad Urteil Ded hohern Gerichtd ancufen, dad
bannt voraudfichtlich doch wicder abéindernd cingreift, aljo bei jeiner frithern
Rechtdanficht bleiben wird, fodaf durd) ein folched BVerfahren nur unndtige
Berzdgerungen und Koften entjtehn. It aber gar die vom Untergericht zu
treffende Entjcheibung eine folche, gegen die fein Rechtdmittel moglich ift
(bie Urteile ber Dberlandedgerichte untexliegen der Revijion ded ReichBgerichts
nur unter gewiffen BVorausdjepungen), fo miifte die Partei e3 gevadezu ald
Rechtsverweigerung empfinden, wenn ihr vom Oberlandedgericht endgiltig ein
Anfpruch aberfannt wiicde, der ihr nach der Rechtfprechung ded ReichBgerichts
jujteht. ®erade der wohlwollende Ridhter, der fiberall bie Jntereffen bed
Rechtaverfehrad zu beriidfidhtigen geneigt ift, wird jomit geneigt jein, hier dasd
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sacrificio dell’ intelletto gu bringen, alfo von einer felbftindigen Pritfung der
Redhtdfrage abzufehen und fich johlechthin der Anficht des hohern Gerichts
angujdlieen. Aber die Neigung der Richter ju gritndlicher, jelbftindiger Be-
handlung von NRechtdfragen wird durch foldhe BVerhiltniffe nicht vermehrt!

Und wie jteht e8 erft um bie Rechtdamwilte! Noc) viel {hlimmer. Sie
find meijt noc) viel mebhr befchiftigt al8 der Richter. Gin Kommentar ober
ein Lehroud) und die Prifjubdizienfammlung find dad gange wiffenjehaftliche
Riiftzeng unjrer Anwilte; auf Grund foldher Borbereitung werden Gutachten
abgegeben, Anjpritche geltend gemacht. Der Rechtdanwalt ift dabei freilich
i einer angenehmern Lage af8 dev Richter; ev ftellt feine Antrige, fo gut
er e3 eben fann, und itberlift dem Gericht die Entjheidbung. Jft der Rechts-
anwalt vorjichtig, fo fagt er dem BVauern, der ihn nad) dem vorausjidhtlichen
Ausgang ded Progeffes fragt: ,Lieber Freund! liber deinen Anfprud) urteilen
in bev erften Jnftang drei, in bev weiten Injtany finf, in der dritten Snftang
fieben Richter; da weify der licbe Gott allein, wie fid) diefe fitnfsehu Mnmer
3w deiner @adje ftellen werden.”

liberaus hitufig ot man Richter und Anmwilte davitber Hagen, daf 8
inen unmdglich fei, fich mit einer jhwicrigern NRechtdfrage, deven Gnt
jheibung ihnen obliegt, fo eingehend zu bejhdftigen, die Cntjdheibung fo
griindlich) 3u tveffen, wie fie felbft e8 al8 nitig empfinden! Mangelnde
Orindlichfeit laftet mit zwingender Notwendigleit auf den Avbeiten unfrer
Prattifer. Die Entjcheidung jdhwieriger Rechtsfragen verlangt eben ein tiefes
Cindringen in den Nechtsftoff, oft ein Juviidgehn auf die Nedhtslehre und
bie Rechtfprechung dex frithern Rechte, umeift auch auf die Vorarbeiten aum
Oefep und ausnahmsos eine fritijdhe Verwertung dev iiber die Frage fchon
vorhandnen Literatur (Monographien wnd  Jeitjchriftenabhandlungen) fowie
ber NRechtjprechung. Ju einer jolhen Arbeitdweife ift aber feinedwegd jeder,
ber Die Befahigung sum Richteramt erlangt Hat, befihigt; und wenn er
hievgu befibigt ift, jo fteht ihm dod) (fall3 ev nicht etwa am Sip einer Uni-
verfitt ober einev Landesbibliothef wohnt) das ,wiffenichaftliche Riiftzeng”
gav nidht gur Verfiigung; und auch wenn e8 der Fall ift, jo verfangt jene
Arbeitdweife unter allen Umftinden ecinen Beitaufroand, den der mit Amts-
gejhdften itberhiufte Praftifer einer eingelnen Sache unmiglich juwenden
fann.  Unbd da bie Juftizverwaltungen unmiglich die Biicherei jedes einzigen
Gerichtd mit dem zuv Cntfdheidung jeder Rechtdfrage ndtigen ,wiffenfchaft-
lichen Riiftung” ausjtatten und unmdglich) joviel Richter anftellen fonnen,
dafy jedber von ihnen dber BVearbeitung einer Rechtsfrage gange Wodhen widmen
fann, fo it der gefchilberte Ubelftand unvermeidlich: e8 haftet den Arbeiten
der juriftijchen ‘Prattifer dev Mangel an Selbjtindigkeit, an wiffenjdhaftlicher
GriindlichEeit, s Daftet ihnen mit Notwendigteit eine jubalterne Arbeitdweife
an.  Das empfinden, wie fdhon gefagt, auch viele Praltifer fehr; man trftet
fich) mit der Crwdgung, daf swifchen eciner theovetijeh-wiffenichoftlichen Ab-
Handlung und einev praftijfen Entjcheibung nun einmal Unterfchicde vor-
Danden feien, bie in Der Natur der Sache ligen. Das ift richtig, fo weit
Sorm und Umfang in Betvadht fommen.  Eine theovetifche A6handlung fann
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weitfdweifig gehalten fein, fie fann johon gefagtes wicderholen, um die Nuf-
merfjamfeit ded Referd iwiecder und wieder auf den jpringenden Punft zu
(enfen, fann auf verwandte Gebiete abjdweifen und Nebenjachlicheiten Hervor-
tehren. Dagegen ift die gevidhtliche Entjheidung ein amtliches Scriftititc,
bad furzg und biindig gehalten, fich ftreng auf die jur Entjheidung ftehende
Jrage bejchriinfen, alfo jebe Abjchweifung vermeiden muf. Damit find aber
auc) die Unterjhicde zwifchen der blof theovetifhen Abhandlung und dev
amtlichen Entjfeidung erjdhopit. Grimdlich und iiberzeugend mufy auch die
amtliche Cntjdheidung fein, und fie fann e nicht fein, wenn die Dehanbdelte
Rechtdfrage eine wiffenfchaftliche Unterfuchung verlangt, zu der der Praftifer
auferftande ift. 1nd bavin, bdaf er Bhieyu auferftande ift, trifit ihn nodh
gar nicht ein Bovwurf; ed Hangt dad vielmehr, wie oben ausfiihrlich darge-
legt ijt, mit MMifftanden zujommen, die mit dem praftifchen Veruf unver-
meidlich) verbunben find.

€3 fragt fi) mun, 0b e8 nidht etwa ,teine Mitte(* gidt, su giinftigern
Buftdnben zu gelangen.

Wollte man jemand, der niemald Landwivtjdhaft betrieben, vielleicht nie
einen landwictjhaftlichen Betrieb gefehen Hat, zu feiner Heranbildung zum
Landwirt jofort auf eine landwirtichaftliche Afademie fenden, oder wollte man
jemand, der nicht Solbat gewefen ift, vielleicht nie foldatijhed Treiben ge-
jeben hat, zu feiner usbiloung ald Offizter fofort auf die Kriegdafademie
jhiden, fo witcde cine folche Ausbilbungsweife ficher bem Fluch ber Lidher-
lichteit verfallen. [n ber Rechtdwiffenjchaft aber bGefteht fie. Wie wive o3,
wenn man ald Bebdingung fitv dad BVefreten ded juriftijchen Horjaals vor-
chricbe, Dafy ber Stubdent zunachit volle feh8 NMonate bei einem (mbglichit
fleinen) Amtsgericht befchiiftigt tviirde, wo er auf Diftat des NRichters Gnt-
jheidungen, Bejhlitffe, BVerfigungen, namentlich aber Protofolle in Bivil,
Gtraf, Konturd-, Grundbuch-, Vormunbdidafjts- und Nacdhlafjachen, iiber-
haupt in allen Rechtdgebieten nicderjchreiben miijgte, ferner aber anf Diftat
e Gerichtdjchreiberd Cintragungen in das Grundbud), Hanbdels-, Gittervechts-,
Bereind- und fonjtige Regifter ausfithren fowie die Antrige und Erfldrungen,
peren Entgegennabhme dem Gerichtdjchreiber obliegt, nicberjchreiben mitfite?
Cin Student, der ecinige Dupend Protofolle itber Eintragungdbewilligungen
und  Auflaffungen  niedevgejchricben und ebenjoviel Eintragungen in das
Grundbud) eingefchricben DHat, wittde doch dem Profeffor Verftindnis und
Sntereffe entgegenbringen, wenn dicjer vortrigt: ,Die Entftehung eined ding-
lichen Jechtd erfordert die Einigung dev Beteiligten und cine Cintragung in
ba8 Grundbuch; aber bdie Cinigung braucht dem Grundbuchamt nicht nach-
gewiefen zu werden, e geniigt vielmehr bdie Cintragungsbewilligung des
»Paffivbeteiligten<; muw wenn die Einigung die Ubertragung des Gigentums
an einem Grundititd jum Gegenftande Hat, muf fie vor dem Grundbuchomt
bon Den DBeteiligten cvfliiet werden.” 1Unter diefen oder dhnlichen Sisen
fann fid) der Student, der Protofolle iiber Eintragungdbewilligungen und
Auflaffungderfldvungen niebergejdhriecben unbd bdie alé ,Gintragungen” be-
jeichreten Vevmerfe in die Grvundbiicher cingejdhvicben Hat, etwas gany be-




jimmtes vorftellen, fie find ihm verjtindlich, nicht aber dem, Der niemald ein
Grundbuch gejehen und fich unter einer Auflajfung oder Gintragung nicht3
beftimmted vorftellen fann. Und tie ift e8 erft mit ben Borlefungen iiber
Bivilproge! Da hirt der Stubent von Buftindigleit und Unguftindigteit
der Gerichte, von Klagen unbd Widertlagen, von Einfpruch und Rechtsmitteln,
bon felbftindigen Angriffad- und von Berteidigungdmitteln, von End-, Bwijden-
und Teilurteilen, von fontrabiftorijhen und BVerfdumnisurteilen, von prozef-
hinbernben Cinveden, vovbercitenden Sdriftfisen, von Beweisaufnahmen und
vom Rechtdfdhupanfprucy. Aber das Hleibt ihm alled jo untlor, jo wenig
anfchaulich, a8 ob es iGm in ber Gprache der Heverod ober Der Ovambis
vorgetvagen wittde, wihrend er Verjtindnia und Sntereffe fite bdiefe Qehren
Daben wiitde, wenn er fech3 Monate lang jede Wodhe den Terminen Hes
Amtgrichters beigewohnt und auf Diftat Protofolle und Enticheidbungen
uiedevgejchrieben Ddtte. Die Pier vorgejchlagne Berteilung bed  praftifchen
Borbeveitungsdienfted in ver Weife, Daf bon ihm ein Halbes Jabr bor basd
Univerfitatsftudium fallt, ift jo einfac), daf ihr ivgendweldhe Bedenten nidht
entgegenjtehn.  Gtatt beffen (it man den Studenten von der Sdyulbant
jofort in den juviftifhen Hivfaal eintveten und ldgt ihn fofort fitnf Stunden
bie Wodhe , Rimijche Redtgejdhichte” Hoven, bas ift eine Darftellung bder
romifhen Gerichtsverfafjung und des tmijdjen Serichtsverfahrens. Da der
Stubent aber von Gerichtsverfafjung und gevidjtlichem Berfahren feine blaffe
Ahnung Hat, itberhaupt nicht weif, wad ev fich davunter vorjtellen foll, fo
begreift er von den rimijdyen legis actiones, Dden partes formulae, ber litis
contestatio, Der extraordinaria cognitio und der actio judicati ungefdbr jo viel,
wie ein Gefundaner vom rimijen Staatdrecht aus Ciceros Reben lernt.
Solange dad rimijhe Redht der Meittelpunft ded gangen RechtBunterrichts
war, warv eine genaue Kenntnid Hes vémijdjen Bivilprogeffes vielleicht unent-
bebrlich; Deute, wo RKenntuis Hes geltenden Rechtd die Aufgabe ded Univer-
jitdtdunterrichtd ift, und dasd témifhe Recht auf die Rolle einer Hilfawifjen-
Ihaft Dinabgebdvitct ift, fann der Stubdent Has, waz er vom timijchen
Bivilprogefy gum Berjtindnis des Corpus Juris u wiffen braucht, in gwei
Stunden die Wodhe gany bequem lernen. Unmittelbar nad) der ihm villig
unverftindlichen , Romifdhen Rechtagefchichte” hort der Studievende fodbann
»Deutjche Recytagejchichte, wiedevum fiinf Stunben bie BWodje. Dieje migen
nofwendig gewefen jein, fo lange dad o« Deutfche Privatvedht” ein widjtiger
Untevrichtgegenftand war, diefed Gemwirre «fontroverfer” Redhtsfiise ausd alt-
deutjchen Recht8quellen, das jhon fitr die frither geltenden Rechte nur ge-
vinge Bedbeutung Hatte, Heute aber gar feine mefhr beanjpruchen famn.

Dier hovt der Student auc) die Lefre von den Reallaften, und war
ausfithelich ihre gejchichtliche Cntwidhmg: wie fie hauptiachlich ald Ausflitffe
der Grundherrlichfeit und der Bogtei entftanden {ind, und per Beredhtigte an
der Delajteten Liegenjdhaft bdie , Gewere” hatte, von Srundzinfen, SBebhnten,
Sronden, Hand- und Spannbdienjten, Sterbegeld und Laudemium. Wenn ein
wiffenjdhaftlich) gebilbeter Jurift dergleichen weify, fo ift bas ja gang niiglich;
aber nod) viel nitglicher wive 8, wenn unfern Studenten, die doch) su Prat:
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tifern Herangebildet werden jollen, fhon auf der Univerfitdt mit wiffenfchaft-
liher Grimbdlichfeit die Lere von ber NReallaft vorgetvagen ivitrde, bie bie
Prayid am meiften bejchiftigt: dad Rrebditbel der Bauernwirtjchaften, dad
man af@ ,Audgedinge,” , Leibjucht,” , WAltenteil” bezeichnet, die Quelle zahl-
veicher Streitigfeiten, die bad Familienglitf ded Bauern ftoven und ihn oft
an den Bettelftab bringen. Yerfauft ndmlich der Vauer fein Grundititct,
namentlich an feinen Sohn oder jeinen Schiviegerjohn, jo bedingt er fich aus-
nahmslod bad ,Altenteil” aud, dad neben dem Reht auf freie Wohnung auf
dem perfauften rvundititd zahlreihe bad Guvunditiid belaftende Letbrenten,
alfo Reallaften enthalt, fo der zumeift vierteljihrlid) wicderfehrenven Lieferung
von Bargeld, von Brennbholy, von Fleijchz, Obft- und Setreibevorriten, von
lebenden Schladhttieven, Gewdhrung von Fubhrwerfen, von Ackerftitden zum
Niefbraud), von ,eijernem Bieh” und dhnlichem. Jn den oftelbijchen Pro-
vingen find Streitigleiten aud dem Altenteil — alfo einer Jujammenfafjung
zablreicher NReallaften jowie Dienftbarfeiten — im wahriten Sinne dbed Wortd
bad ,tigliche Brot” fiir Gervichte und RechtSanwilte. BVon den Rechtdver:
bhiltniffen aud bdiefer NReallaft erfihrt der Stubent jo gut wie nichtd; ed wird
ihm nur gefagt, dap dad biuerliche Ausdgedinge Reallajten enthalte; und dodh
aibt faum ein Rechtdverhdltnid in dem Mafe, wie dasd Altenteil, Gelegenheit,
den Gtudenten in die Kunft der Necdhtdanwendung eimjufithren. Durd) bie
Darftellung diefed Nechtsftoffs fonnte der Student am beften in die BVor-
jchriften bes Biivgerlichen Gefepbuchs eingefithrt werben, wonad) Vertvige fo
auszulegen und Schuldverhiltnifje jo zu erfitllen find, wie , Tren und Glauben
¢3 mit Nircjicht auf die Verfehrsfitte erfordern.” Denn iiberaud zablreiche
Borfdriften ded allgemeinen bitvgerlichen Redhtds fomnen auf dasd gejdhilderte
Altenteildverhltnid nicht Anwendung finden, weil Trew und Glauben, Dbie
Verfehrafitte, die Auffajjung der Bauern, die Natur der Sadje dem entgegen-
fteht. Wihrend nach dem allgemeinen biivgerlichen Red)t der Glidubiger beim
Tehlen befondrer Abrede fiber die Bejchaffenheit der gejdjuldeten Sachen foldye
mittlerer vt und Gitte verlangen fann, der Glaubiger fermer vom fdumigen
Sdyuldbner nidht fhlechthin  ftatt der gefchuldeten Sache bdeven Wert ald
Sdjadenerjap beanfpruchen fann, der Berechtigte weiter Sicherungsleiftung
nue beanfpruchen fann, wenn der Schuldner fich zur Beftellung der Sicherung
verpflichtet hat, zufdlliger Untergang der Niegbrauchjache die Veendigung bded
Niefbrauchd zur Folge hat, der Niefbraucher bdie auf der Niepbrauchjache
haftenden Laften felbft zu tragen Hat, gilt beim Ultenteil8vertrag nad) der
Auffaffung der Beteiligten in allen diejen Stiicfen dad Gegenteil: bder Alt-
figer mufy fich mit Grzeugniffen der Art begnitgen, wie fie auf dem Srunbitiict
gewonnen {ind (benn er foll aud dem Grundjtitc feinen Unterhalt empfangen);
e fann bei Verjug ded Hofbefiberd ftatt der gefhuldeten Nabhrungdmittel
fofort Deven Wert beanfpruchen (benn da die Leiftung zum Unterhalt ded Alt-
{igers wihrend eined beftinunten Jeitabjdhnittd dienen joll, fann eine veripdtete
Leiftung bdiefen Bwed nicht mehr exfitllen), ev Lann aud) ofhne bejondre Abrede
die Cintragung fjeined Altenteil3rechtd verlangen (denn bdiefed joll nac) ber
Abficht Der Beteiligten ein dingliched Redht fein), und ex fann, wenn Ddie
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cifernen Biehiticke eingehn oder dag Aussiiglerhaus abbrennt, bdie Geftellung
neuer Tieve, den Wiedevaufbau ded Haujed verlangen und ebenfo, dafy der
Baver alle auf dem Niefbrauchsland Haftenden Abgaben trage; benn ohne
diefe Folgerungen wiirde dev Bwed bes Ultenteils, dem Altbauern eine lebens-
lingliche Verjorgung, die vercinbarten Leiftungen lebendldnglich zu gewdhren,
nicht erveicht werden. Alle diefe und zahlreiche anbdbre Rechtsfine (die jef3t
um Teil burc) Lanbesgefepie feftgelegt find) Hatte die Praxis der Gerichte
jchon vor fehr vielen Jahryehnten aufgeftellt, und ifhre Darftellung und ein-
gehende Begrindung witrde den Studenten cinen tiefen Einblid in die Kunjt
ber NRedht8amwendbung gewdhren, ebenfo aber audy fiiv die praftijche Be-
Idhydftigung eine gqute Borbereitung fein. Von allen folchen Dingen erfihut
aber der Student fo gut wie nichts. €8 ift aud) die Frage, ob unjre Pro-
feforen, bie fofort, nacjpem fie ben praftifchen BVovbereitungsdienft durchge:
macht haben, der Praxid entzogen werden, alfo die Veditrfniffe bed praftijdhen
Rechtdverfehrd gar nicht Lennen, den Stubenten in die Kenntnis folcher Redhta-
verhiltniffe eingufithren imftande find.

Man wird fragen, was alle diefe Darleguugen mit den oben behanbdelten
Miingeln der geridhtlichen Entjcheidungen zu tun Haben. Der Bujammenfhang
liegt aber auf ber Hand. Da bem Stubenten, der von der Sdyulbant jofort
it dben juwriftifen Hovjaal fommt, jede praftifche Anjchauung der ihm ge-
[ehrten Dinge abgeht, und ev auferdem weiff, daf der gejchichtliche Krimstrama
fiic feine fpdtere Befchiftigung als Praftifer gav Feinen Wert Dat, jo iird
thm einmal jchon friif feine Wiffenjchaft verleidet, andrerfeits weif er, wenn
er in bie Praxis tritt, von dem, was man in ber Praxis braudt, viel U
wenig.  Wiirde ihm fchon auf der Univerfitdt eine wiffenichaftlich griindlidye
Daritellung folcher Redhtsjtoffe geboten, iwie jie ihm in der Praxid jofort
entgegentreten, und ginge biefer wiffenjchaftlichen Ausbilbung bdie oben ver
langte gevinge praftifhe Durd)bildung voraus, fo wiitbe ihm die Rechtswiffen-
jhaft nicht von Anfang an verleidet fein; ev brauchte dann auc) nidht alles,
was fitv die praftijdhe BVefdhdftigung vonndten ift, erft in dev Progis zu lernen,
fiime biclmehr in diefe gut vorbeveitet und hitte jonach jhon bHei Veginn feiner
praftijhen Bejdydftigung grofere Gelegenfeit, mehr Beit und Luit, fid) in
eingelne Fragen der Prayis zu vertiefen. Dev Rechtdunterricht auf unfern
Univerfitdten ift eben aud) heute nod) ju unpraftijy. Man muf e8 geradezu
unbegreiflic) finden, dafy ein Profeffor bei der Vorlejung iiber Handeldrecht
ctiva drei Wochen, alfo fiinfzehn Stunden lang den Studenten die Gefdhichte
bed Dandeldvechtd vortrigt — wad Hiervon wiffenswert ift, fann in wei
©Stunden gefagt werden; wer mehr wiffen will, findet ed in jedem von einem
Profefjor verfafiten Lehrbuc) — oder faft in jeder Stunde fitnf 68 zehn
Minuten davauf vevwendet, den Stubdenten die Literatur Hes behanbdelten
Rechtsftoffs mitjuteilen, die man doch in jebem newern Lehrbuch ebenjo voll-
fndig findet. Dadburc) witd den Crirterungen von Fragen, bei denen der
Grundjog von bder vox viva gilt, die aljo einer lebendigen Darjtellung be-
dittfen und ausd Biichern nicht fo gut gelernt werden fonnen, die nitige Beit
entzogen. Unfre UntervichtSvevwaltungen gehn eben von der Anjchauung aus,
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paf3 ein junger Mann, der nur fnapp den jurijtijhen Borbereitungdbdienit
durdjgemacht und einige Avbeiten itber dad Erbrecht des Sachjenfpiegeld oder
itber ein mittelalterlidhed Stadtvecht gejchrieben Hat, auch befahigt fei, eine
Profefjur des , Deutfchen Rechtd,” . h. bed geltenden Rechtd, zu bekleiden.
Dentbar wdve ¢8 ja, dafy jemand, der ein deutjhed Grundbuch oder ecine Ver-
fitgung Ded3 Nacdhlafgerichtd faum von weitem gefehen Hat, ben Stubenten bie
fite bie jufiinftige Praxis nitige Kenntnis ded Liegenjdhaftdrechtd und bes Erbh-
rechtd in geiftooller Weife beibringt; aber joldhe Manner werden nur duferft
felten geboren. Die Studenten Haben fo die richtige Cmpfindung, daff man
ofne eingehende praftijfe Betdtigung im geltenden Rechte bad geltenbe Recht
eben auc) nicht lehren fanm, und fie wiffen, daf ihven Profefforen bdiefe
prattijhe Betitigung zumeift ginglic) abgeht. Daher die auffallende Hhnlich-
feit Der juriftijen Hovidle mit dem Sipungsfaal ded deutichen Reichstags:
in beiden findet man — leeve Binte.

Otto Raemmels Deutiche Befchichte

Ay m Jahre 1889 erjchien die erfte Aujlage dev Deutjdhen Gejdhichte
g von Otto Raemmel, feit dem Weihnacdhtdfefte desd Jahred 1904
4] liegt Die g,wcite Auflage vor. Man muf fic) eigentlich wundern,
a3 ein fo bortreffliches, von einem aud) jchon vor fimfzehn

adll Jahren al3 Hiftoviber und Publiziften jo befannten Manne ge-
fcﬁaﬁueé Wert, bad Dei feinem Cricheinen faum eine Konfurveny zu beftehn
batte, erft jebt die jweite Auflage erlebt. Aber wad nupt e3, nach den -
jadjen der verhdaltnidmdfhig langjamen Werbreitung ded8 Buchsd zu forjhen —
habent sua fata libelli! Jedenfall3 waven e8 nidht inneve Mingel, die dem
fitc alle gebildeten Rreife Deutjhlands gejdhrichnen Buche den dufern Crefolg
jmélevten. Derm unferd Wiffend war Kaemmel der erfte deutjche Hiftorifer,
der die fid) aud der Wieberaufrichtung ded deutjhen Nationaljtaats ergebenden
Sonfequengen fitv die Auffaffung und Bewertung dev frithern Perioden deutfcher
Gejchichte flar und deutlich zog. ,Da die dentjhe Gefchichte, jagt er im Bor-
wott, al8 ein zweimaliger Anlauf gur Vilbung einer leijtungsfihigen Gefamt:
verfafjung fite die Nation, gewifjermafen al8 ein eingiger grofer BVerfaffungs-
fampf erfheint, der nach) dem Jerfall unferd mittelalterlichen Reichs exft in der
Gegenwart wieder zum Abjchlup gelangt ift, fo mupte die politijche Gejtaltung
nidt nuv in den BVorbergrund geviictt, jondern von ihr aud) die gange Glicderung
ped Stoffd abhingig gemacht werden.” Er behandelt dezhald als eine Art von
Borjpiel ,Die germanifhen Stamme im Kampfe mit dem rémijchen Reiche"
(018 476 n. Chr.) und teilt den gangen ibrigen Stoff nur in zwei Hauptzeit-
vdume: |, Die Reich3biloungen auf germanijch - vémijcher Grundlage” (476 bis
1273) und , Die Aufldjung ded romijc)-Deutjchen Kaifertums und die Entftehung
Des deutjchen Bunbdedreidhs” (1273 bis 1871)..
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