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536 Sum Jubildum eines Budes.

wird bie Bufunft ded Landed von dem Grade von Umfiht und Gefchict abhingen,
mit welthem die Miniftevien der Finangen und der bffentlichen vbeiten geleitet
werden.

dum dubildum eines Budhes.

er ©ommer biefed Jalhred bringt uns die Jubelfeicr cines Creigniffes,
d bon dem eine newe Epoche i der Gejehichte der Bhilofophie datirt.
Hundert Jabre find verflojfen, jeitbem Kants , Kritif ber veinen
Lernunft” exfchien. Seit der Reformation ded jechzehnten Jahrz
Hunderts bat die Gejchichte wohl nichtd su vevzeichnen, wad auf
bem Gebicte Deg Geijted eine jo tiefgehende und nachhaltige Wiwdlzung Hervor-
gerufen Ditte wie die Kantifche Philojophie. Und diefe Mmwdlzung Hat thren
Duellpuntt houptjadlic) in jenem einen Buche, dev , Kritif der veinen BVermumft."
@ie ijt ein Wert, bad an Tiefe der Speculation und an Kithnbeit der Gedanten
faft einzig dafteht, dem fich) von allen Biichern, die je gejehrichen worden, jeben-
fall3 nuv wenige an die Seite ftellen fonmnen. Kant Jtand beveits an ber Schwelle
be3 Greifenalters, ein ficbemmdfiinfzigjdhriger Mamn, ald ev dag deutjehe Vol
mit dicfer rveichjten Gabe jeines Geiftes bejchentte; wblf Jahre evnften Nad)e
penfens Datte ev davauf berwenbdet, dann aber dad Wert jelbft, wie wiv ausd
einem fetrer Briefe an Pofes Diendelfohn erfehen, in vier bid fiinf Vonaten
niebergejhrichen, und zwar, wic ev dovt jagt, ,mit guihter Yufmertiombeit auf
dent Juhalt, aber weniger Fleifp auf den Vortrag und Befdrderung der leichten
Cinficht filv den Lefer.” Lebtres ijt leider mur su wahr: Kant Hat s feinen
Lefern duvchous nidht leicht gemadht. Wihrend ev in feinen frither exfehiencuen
fleinen Sdyviften leicht und gefallig fchreibt, ijt der ©til feined Hauptiverfed
viclfach feif und jchwerfillig. Sehr qut Garafterifivt Kuno Fifcher dieje Schreid
avt in feiner Gefhichte der nenern Pohilofophie: ,Um vilig gevecht zu jeir,
mufte alled sur Sache gehivige auch audgedviidt werden. So wurde die Laft
eined Gaped oft grof, manched mufte in Poventhefen verpackt werden, wm nod
in dem ecinen @ape mit jortaufommen. Soldhe Kantijche Perioben jehreiten
jbroerfdllig einber, wie Lajtwagen, fic mitjffen gelefen und wicder gelefer, die
cingewickelten Sdge mitffen augeinandevgenommen, mit einem Worte die ganae
Periode muf formlich ausgepactt werden, wemt man fie grimbdlicy verftehen will.”
Allerdingd Bat dicje Schwicrigleit der Fovm die fehliepliche Wirkung ded Buches
nicht verhindern fénnen, aber fie hHat fie doch immerhin vevziigert; demi erft
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1787 evfdien bic aeite Auflage desfelben, und erft nadydem einige Frewnde
und BVerehrer Kants, wie Schuly, Reinholo, Vet . a. Gonurentare dazw qe-
fehrichen hatten, fingen dic davin nicdergelegten Gedanten ai, bie thnen jufonumende
Veachtung wnd Anertemung ju finden.  Dann aber wuchs bicfe Anevfenmmg
aud) mit aufevordentlicher Schnelligheit. Aus weiter Entjevmung fanment Mnmer,
die Dureh dag Studium feiner Schriften fiiv Sant gewomten waven, nach Kinigs-
berg, um duveh den perjdnfichen Verfehr mit dem Dletjter noch tiefer m jeine
Qefhren cingeteiht zu werden, wnd jdhon in den newngiger Jahren gab s in
Deutichland faft feine Univerfitdt, an der nicht SQantijche Philojophie vorges
tragen wurde.

€3 it nicht bedentungslos, daf Kants Hauphwivtjamteit in die Jegievungs-
jeit Friedvichs b, Gr. fiel ; mur unter einen o toleranten und freifinnigen Regimente
fonnte fich fo frei und ungehindevt eine philojophijche Tdtigeit entfalten, dic
mit viictfichtslofer Confequens fo manches philojophijche und theologijche Vor-
wtheil 3 ftivgen untevnahm. Dan Hat Kant wohl den phifojophiiden Reprdjens
tanten des Fridevicianismug genannt, und nicht mit Unvecht. Er war gan und
voll ein Sobn diejes aufgetldvten Jeitalters, in dem feine Bejtrebungen turgelten
b qus dem fie ihre Nafrung und Forderung zogen. An dev Spifie bes preuijchen
Unterrichtswefend ftand feit 1771 dev Minijter Frh. v. Jedlip, ein Nonn von
Feinfter und umfaffenditer Bilbung, dev fein hohes und wichtiges Amt gang i
eifte Jeines quofen Rbnigs vevwaltete. Derjelbe hatte jchon frith Koants Her-
yorragende Bedeutung evfannt und jehibte hn auferordentlich) Hodh. Vet jeder
Gelegenbeit zeichnete ex thn vov andevn Projefjoren aug, und als im Jahre 1778 die
philofophifche Rrofejiur in Halle, die damald fiiv die erjte in Yoveufen galt, ev-
{edigt war, bot ev fie Kant untev midglichjt guten Bedingungen an, ohne dap
diefer fich indef entjehficfen fonnte, jein licbed Sonigsberg su verlaffen. Diejem
hochherzigen, wm die Fovderung dev Wiffenjchaten Hochverdienten Staatsmanne
e widmete Rant feine , Ruitif der veimen Vermumft.” , Den Wachsthum der
Wiffenfchaften an feinem Theile Gefivdevn, Heifit an Ew. Cyeelleny cigrem Jntevefje
avbeiten; denn diefed ift mit jenem nicht blofy dur) den exfabnen Poiten cines
Bejchitpers, fondern durd) dasd viel vertrautere eines Liebhabers wid exlenchteten
Renners innigft verbunden,” fo Geginnt die dem Buche vovgedructte Jujcrijt,®)
weldhe beweift, von wie hoher Achtung auch Kant jeinerfeits vov dem Minijter
crfitllt wav. v wufite die Forderung, die feinen philofophijchen Bejtrebungen
dueeh) die Gounerjchaft dicjes Mamnes zu Theil wurde, wolhl ju witrdigen, und

*) Dicje Zujchuift ijt vom 29. My 1781 dativt, doch wiurde dev Drwk bes Budjes, wie
aus einem Briefe Humannsd an Hevder hervorgent, crit gegen Ende Fuli desjelben Fahres
bollendet.

Grengboten 11, 1881. 68




Ho8 Q3nm Jubildum eines Bud;

er follte den "E:u.ti) etner fo aujgetlivten B umalrunq fiiv bu Sreibeit b ﬁu‘ RWiffen-
fchait nod) mehr jehaken Llernen, ald im Juli 1788, zwet Jahre nad) dem Tobe
oes guopen Konigs, Frhr. v. Fedlip vom Miniftevium juriicttveten mufte wnd
an jeine Stelle ein fanatijcher ThHeologe, der frithere Prediger Johann Ehriftian
Loler trat. Sine dev exjten Verwaltungsmafvegeln dicjes Mannes war der Er-
laf3 jenes Glaubensbefehles, des beviichtigten Willnerfchen Religionsedicts, weldhes
allen Religionglehrern gur jtrengen Pilicht madhte, genau nach dem in den Symbolen
fejtgefepten ivdhenglauben zu lehren, widvigenjalld fic Cntfebung vom Amte i
getwdrtigen hatten. Swar blied Kant einftweilen nod) unangefochten; nachbent
ev aber im Jahre 1793 feine ©dyrift: , Religion imerhalb der Gremzen der
Olofient Bernumft” verdffentlicht hatte, die grofes Auffehen machte und fehuell
eine weite Vevbreitung exlangte, evhiclt ev im October 1794 cine fehr ungnadige
Cabinetsordre, i welcher ev v Vevantwortung daviiber aufgefordert wurbe,
DaR ev jeine Philojophie gur Herabwiirdigung mandyer Hauptlehren ded Ehriftens
thums migbrauche, und weldhe dic Erwartung ausfprad), daf ev ,fich fiinftige
hire nicht devgleichen werde yu Schulden fommen lajfen.” Sugleich wirden jimmtliche
theologifche und philojophijche Docenten dev Univerfitdt Kinigsberg verpflichtet,
tiber Sants , Religion tnerhald der Grengen der blofen Vernunft” feine Loy
lejungen i halten. Kant empfaud dicfe Behandlung feitend der Behirde al3 eine
bittve Verlepung, Dafs ex, ein Mann dex lauterften Gefinnung, ein jo aufrichtiger
Berehrer der dhriftlichen Religion, ein Lehrer von feltner Pllichttrene, gewifjers
magen al ein gemeimgefdbhrliched Jndividmnn angejehen wurde, dag Hat den
jiebzigfahrigen Greis tief gebeugt und hm die bisherige Freudigheit jeines Geiftes
jitv tmmer benommen. Wenn in dicfen widerwdrtigen Schictjalen ctwas ihn auf
surichten und g exfrenen geeignet war, jo war s die allgemeine Anevfennung,
oie thm von allen Seiten e theil ward, und der Ruhm, mit dem fein Rame
jhon damals weit iiber Deutjchlands Grengen Hinaud genannt wurbde.

Was mun ift es i feiner Lehre, das ihm diefe Anerfenmumg einbrachte und
wodur) vor allem jein Hauptwert, die , Kritif dev veinen Vermmft,“ zu einer
jo epodhemachenden Ericheinung tn dev Gefchichte der Philojopbic gerworden ijt?
Kant nannte jeine Lehre Lritijche Philojophic ober Kriticidmus und jtellte
fie jchon durd dicje Bezeichmmg in Gegenja su allem bisherigen Philojophiven-
e Pohilojophic vor Kant war ndmlid) entweder dogmatijdy oder jteptije),
je nach der Unjicht, welche die Philojophivenden von dev philojophifchen Er-
fermtnify felbjt Datten. Die cinen fepten bei hvem Beftreben, die Dinge ju ev=
femen — und Grfenninify der Dinge i weiteften Wmfange wollte die Rhilojophie
ja eben fein — bdie Miglichleit einer jolchen Guferntniy einfach voraus, hielten
jte fitr etwas felbftverftindliches, das cines Betweifed qav nicht beditrfe; Die
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anbern aweifelten dicje Miglichteit dev Crfenntnip an b juchten die Unmidg-
fichfeit dejelben nachymveifen. Die critre Richtung bezeichet man ald Dogma-
fisnus, bie andre als Stepticigmus, und dicfe beiden find s, weldhe die Gejchichte
ber Rhilofophic vor Kant it endlojem Streite durchziehen und fie faft nivgends
31t cinem gefidherten Nejultate fommen {affen. Vetden fept foamt eine neue Ve
Fafhrimgswetje, die fritijche enigeger, welche vor jeder Ausjage itber bie Dinge
fel0ft wor alfem eine Unterjuchung imd Pritfung unjred Crtenntnifoermigens
wnfernimmt; weber einfaches Annehmen nod) unbequitndetes Begwweifeln der Weg-
lichfeit e Grfennend, fonbern einzig und allein cine fitiiche Priifung feiner
Bebdingungen und Factoren ift nach Sant das der Philofophie gesiemende Vev=
fahren.

9Rif( man die Verbienfte eines Wannes von einem jpdtern ©tanbpuntte
aus vidhtiq wiixdigen, fo daaf man mic)t chva i bic Qeiftungen desfelben nd
Auge faffen, die ald Sawernde, von der Jeit nicht iiberholte NRejultate femes
Wirens por ums ftehen, jondern man nuf ihn aus feiner cignen Beit heraus
Beurtheilen, mufy vor allem in Erwagung sichen, weldhe Berhiltnifje ev in feiner
Bijfenjdhaft vorfond wund iicett ev umgeftaltend auf diefelben eingewivkt hat.
Wls Kant feine philojophijdhe Thitigleit begamn, wax dev Leibniz-Wolfftiche Ro=
flonalismus die in Dentjhland allgemein ferrfende philojopbifche Richtung. ©s
war died jene Roilofophie oer fuocknen, niichternen Verjtindigkeit, die in der Auf-
flivung bes Verftanbdes, in faven Beguiffen und Logijdh ridhtigen Schlupfolgerungen
aug verniinftigen Yrincipien alle theovetijche Gufenntnify dev Wabhrheit wie alle
prattifihe Giicteligheit finden au tnnen glaubte. Wolffs Syjtent war Dogma-
tismus, unb ywar im wejentlihen rationalijtijcher Dogmatismus. Sunerhalb
0ed Dogmatigmus der neuern Philofophic gehen aet Richtungen neben e
ander hev, die, obwofhl beide dogmatiid), boc) dureh thre Principien einaner
diametral entgegengejept find. Die e, oie empivitijche, die von Bacon aud=
geht und ihre Anhinger Hauptfichlic auf englijchem Boden Datte, jah bie Cr-
fabrung als bdie eingige Datelle unjrer Vorftellumgent an wnd glaubte durch diefe
st etner Grfenntnify dev Dinge zu gelangen; bie anbre, die vationafiftijche, die
in Cavtefius ifren Begriinder Hatte wnd befonders in Tranfreich) und Deutjd)-
land Berbreitung fand, jab in der Repnunft, tn dem reuten Berftand das
einzige Crfenntnifpprincip wnd wollte durch Speatlation, puech eine Logifche wnd
mathematifhe Bearbeitung bev BVegriffe die Gufonmtnif der natiilichen inie Der
itbernatiitlichen Dinge erveichen, Gine Jeit lang fatte Letbniz burch die Biel=
feitigfeit feines Geiftes, buvd bie ex i gleich hevvovragender Weife fn ben Natur-
wie i den Geijtedwiffenjlhaften heimijch war, feide Nichtungen zu verjihnen,
@peculation und Erfahrung in jetner Ppilofophie u peretnigen gevouft. Aber
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Leibniz iaf)nf fein uqcnthd;u» Syftem; unb afg feine uc[; In in uftu, fumc
Wolff, nad) fetnem Tode davan gingen, jeine Gedanten fyftematijch auszubauen,
ba gexfiel unter thren Hinbden auch fene Veveinigung von fpeculativer und empirifcer
Crfenntnify wicder, und was jehlicflich als Refultat ihrer fyftematifivenden Avs
beit Dajtand, die fogenamnte Leibniz-wolffifce Philojophie, dag trug im wejents
lichen wieder ein rationales mathematifthes Gewand. Diefe; Syftem alfo wav
dag i Deutichland hevrjchende, als Kant feine philofophijche Thitigteit Hegant,
und ev felbft war ein Anhinger dicjer Philojophic; Jahre lang legte er feinen
Bovlefungen Compendien su Grunde, die aus der Wolffijehen Schule Hervorges
gangent waven. Was ihn an diefen Dogmatismus endlic) ivve werben e, war
bag Studium dev Humejchen Schuiften. ) geftehe frei, fhreibt ex in Det
Borrede zu den Prolegomena, ,die Crinnernng Hes David Hime wav eben dHag?
jenige, was miv vor vielen Jahven uerft den dogmatijdhen Schlummer unters
brach und meinen nterjuchungen im Felbe der fpeculativen Bhilojophie eire gang
anbre Richtung gab.”  Hume Hatte lange vor Kant jhon cingefehen, daf die
Weittel, mit denen die bogmatijche Philojophie die Grenmtnify dev Dinge erftredte,
gu diefer Abficht nicht hinveichen, dafy weder die blofe Erfahrung nodh dev veine
Berftand jene Crlenniniy su evveidhen vermige.  Aber dieje Cinficht Hatte bei
im fein andres Nejultat gehadt, als den Skepticismus; ev fah dic Unmoglid):
feit dev Crtenntnifp auf dem bisher betvetnen Wege und vergeifelte deshalb i
Crfenmen dtberhaupt. |, Cr brachte,” wic Kant jagt, ,fein Licht in diefe Art von
Crlenntnif, abev er jdhlug doch L‘lIILII Funten, bei welchem man wohl ein Licht
hatte angitnden fGnnen, wenn ev einen empfanglihen Sunbder getroffen hitte.”
Diejen empfanglichen Junbder jollte dev von Hime gefehlagne Funte evft in Sant
felbit finden, aber hier jollte er damt auch ein Feuer entyiinden, dag ben alten
morjhen Baw der bisherigen Philofophie in fuvsem erftdrte.

Den cben gejchilderten Syjtemen alfo fest Kant feine PBhilojophic als die
fritijche entgegen, welde die Mbglichfeit dev Gufenntnify weder fritiflos vovaus:
febt, wic dev Dogmatidmus, noch auch einfach beftreitet, wie der Stepticismus,
jondern fie fritif) ju unterjuchen und auf ihre Vedingungen Gin zu priifen
unteenimmt.  Was die Hidherige Philojophie zu fein beanfpruchte, Erfenntnih
ver Dinge, das grade macht Kant jum Gegenjtande deg Philofophizvens, Ev
hat damit der Philojophie ein volljtinbdig newes Object und sugleich die Stellung
ciner jelbjtdndigen, geficherten BWiffenjdhaft gegeben, was fie bigher eigentlich nicht
war. Denn auf dem Gebiete der Metaphyfif, ald Erfermnif dev iibernatiilichen
Dinge, hatte fie duveh die veveinten Angriffe ded Skepticismus wie des Empirismus
o wie jo ihren Credit fchon fajt volljtindig eingebiiBt, und ihre ‘Tage waven hier
ge3dhlt; es blich ihy alfo nur nodh die Wiirde einer Grfahrungswifjenichaft, wnd
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al3 folche mufite fie mit den fogenamnten epacten Wifjenjhaften das Arbeitsfeld
theilen. Je mehr aljo die leptern erftaviten 1md ihu Gebiet evweitertert, um fo
mehy Lief fie Gefahr, aus ihrem Teveain verdudngt und aulet alg volljitndig
iibeviliffiq bei Seite geworfen ju werden. Aus diejer efahr Hat Kant die
Bhilojophie befreit, mbem ev ihr ein felbftdndiges, von ben Gegenftinden aller
andern Wiffenfchaten verjchicdenes Object suwies. Sebe Wiffenjchaft hat thren
befondern Gegenijtand, den fie ju erfenmen bejtrebt ijt, die Mathematif die Gripen,
bie POyt die Natuverjdheimmagen u. i, w.; abev diefes Erfenmen felbjt wnd feine
Bebingungen wivd von jenen Wifjenjdaften nicht unterfucht, und bdiefes cben
madhte Rant gum Gegenftande der Philofophie. Cv hat aljo dev Rhilojophic,
indem e fie jur fritifchen machte, ein aeues Problem gegebent, und fehon dies
allein, gang abgefehen von feiner Bbjung bes Problems, fichert thm cine hervors
vagende Stelle in der Gefchichte dicjer Wiffenjehajt. Allerdingd Hat man audh)
vor Slant jhon iiber die Erfenntnify nachgedacht; faft alle bedeutendern Philo-
fophen der newern Jeit, Lode, Leibniz, Hume u. a. faben Unterjuchungen iiber
bert menjeflichen Verftand hinterlajfen, abev jie haben tm affgemeinen nuv die
Thatjache es Crfennens bejchrieben, joweit cs fich empivijeh beobachten Lift,
haben nicht feine Moglichteit, nicht dad unterjucht, was dem Crfennen als jeine
Vebingungen vorousgeht. Mit Recht jagt daber Harma: ,Sdhon vor dem
Golumbus famte man Anmerifa, und dennod) Hat ex e8 evjt entdectt. Dasjelbe
gift von Dem Kuiticismus. Die gefummte neuere Philojophic will die Reform
der Qogif und tendivt gum Siticismus. Gegrimbet ift er aber evft duvch Sant,
cv ift feine That in der Gejehichte dev Shilojophie.

Wie ift Grfenntnif mglich? Das ijt vie Tvage, die Kant der Philofophic
ftellt und in feinem Hauptwerfe beantworten will.  Mit andern Worten: Er
unternimmt in demfjelben eine Pritfung dev menjhlichen Crfenminifbedite. Und
ba ev bie leftern unter dem Namen dev ceinent Vernunft zujommenfapt, jo be-
seichnet ev fein Werk als eine , Suitit dev ceinen Vevmunjt.”  Diefe Kritit dehnt
ev 1un aber nicht etwa auf affes dad aqus, was nan bisher mter Crfenntnif
aut berftehen gerwohnt ar, fondern e bejchuintt feine Unterjuchung auf die Frage
nac) der Mbglichteit Tynthetijher Mtheile a priori. Sant untexfchetdet ndmlich
swifchen analytijehen wmd ynthetijden Urtheilen. Die erftern find jolche, in
benen bas Prabdicat zum Subject nic)td neued hingufitgt, jondern fchon im Be=
auiffe des Tetern enthalten ift, fich aljo durc eine ciifache Sergliederung, durd
eine nafyfe desfelben ergiebt. JIm fyuthetifchen Urtheil Dagegen wd jum
Subject eine neue, in diefem nicht jehon enthaltne Borjtellimg Hingugefiigt, wevden
alfo 4wet vou einanber verjicone Vovftellungen mit einander vevkuityt, fynthefixt.
Sage idh 3. B.: alle Kbrper find ausdgedehut, o ift bies ein analytijhes Uatheil,
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dernt Die Ausbehmung ijt fchon im Begrifj des Kovpers mit enthalten, fan von
pemfelben gar nidht verneint werben, ofne daf diefer Begriff felbjt aufgehoben
wird. Dagegen ift dag Wrtheil: diefer Kovper ift fchwer, et fynthetijehes, weil
bier ein neued, tm Begriff des Kovpers nid)t jchon enthaltnes Prddicat zu dem
jelben hingugefitgt wird. Da bdie analytijehen Urtheile unjre Vorjtellung nicht
eviveitevit, aljo eigentlich) gav feine Crvfenutnify oudmadjen, jo fallen fie aufsers
halb ded Jahmensd der Kantijchen Unterjuchung.  Aber aud) die fyuthetijchen
Wrtheile Haben nicht etwa alle gleichen Crlenntnifverth). Diefelben find ndmlich
entiveder Srfahrungduvtheile, die, wie dad oben angefithrte Veifpiel, aus der
Wahrnehmung gezogen find, und i diefem Falle nennt Kant fie Untheile
a posteriori; oder fie {ind ung imabhingig von aller Erfahrung und vor bdev
jelbert gegeben, aljo Urtleile a priori, wie 3. B. dbev Sab, dafy bie gevade Linie
per flivzejte Weq wifchen et Puntten ijt, ober der andre, daf allesd, was
gejhieht, eine Urjache hat. Nun behauptet Kant, daf Nothwendigleit und ftrenge
Allgemeinheit den Crfahrungsdjaben niemals zufommen, da wiv ja nie alle etnzelnen
&alle su béobachten imftande feien, fondern folche fonne mu von apriovijdhen
Sdaben ausgejagt werden. So bejteht alfo nach thm alle wukliche Crfemninip
mny in fynthetifhen Urtheilen a priori, und eben deshalb giebt ev jener Frage
nach der Moglichleit der Crfenntuify, wic twiv fie oben al® dag von ihm der
Pshilojophie geftellte Problem exfahen, die jpecielleve Faffung: Wie find fynthetijche
Metheile a priori méglich? Jum find die Dinge, auf die fich unjre Crfenntnify
iiberhaupt vichten famn, entweder jirmliche oder fberfinnliche; cvjtve find Gegen-
jtand der Mathematit und Natuvivifjenjdhaft, lebtve dev Mietaphyfit. €& fann
baher Dbie obige Frage auch) n die dvei Fragen zerlegt tvevden: Wie ift veine
Nathematif, wie ijt veine Naturwifjenichaft, wie ijt Metaphyjit moglich?

€& fom i@ i BVorftehenden davauf an, davgulegen, wad Kant mit dev
LSteitif der reinen LVevmunjt” eigentlich wollte, dag Problem aufjuzeigen, das ev
fich ftellte, und den Fovtjchritt, den {hon die Erfenninify diefes Problems in
in ber ®efhichte der Philojophic bedeutet. €8 famn nidht unfre Abjicht fein,
mu auc) feine Lojung des Problems mit gleicher Ausfihrlichieit davzuftellen
wag bet dem ungemein veichen Jnbalte jeines Werfes im Rahmen eined fuvzen
Auffabes nidht moglich fein witrbe. Wix wollen nur im allgemeinen die Haupt-
vejultate andeuten, zu denen feine Unterjuchung gelangt und durch die fid) jeine
Bhilojophie vor allen bisherigen Verfuchen dhnlicher vt unterfdheidet.

Kant will die Miglichfeit ber Crfenntnify daduvd) nachiveffen, dafy ev auf
bie Qurelle unjrer Vorjtellungen guviicgeht. Diefe Qurelle finbet er im menjch=
fichen Selbitbewuftiein, in der fpontanen Selbjtthitigleit des Je). Swar ift
un$ aller Stoff der Crfenntnify von aufen gegeben, aber bdiefer apojteriovijde
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Stoff wird exft dadureh 3u wnjrer BVorftellung, daf wiv felbjt gewiffe aprioxijde
@rfenntnifformen ju demjelben hingubringen, Fovmen, weldye ebent dag Jeh un
abfdngig von aller Grfahrung jelbitthdtig cvzengt. Stun giebt ¢& zwei Stiimme
der menjchlichen Crfenntni, ndmlich Sinnfichteit und Berftand. Bermittelft dev
Simmlichteit werden und Gegenftiinde gegeben wnd fie allein licfert uns An-
jhauungen; duuch den Berftand aber werden fie gedacht wnd von ihm ent=
fpringen Begrifje. Demgemdf find auch unjre apriovijcgen Crfenntnififovnen
doppelter Ant, nmlicy Anjdhaunngs= und Dentformen. Die veinen Fovmen
ber Anjchauung find Nawn und Jeit.  EGine njchamumg fommt daduve) Fu
ftande, dafy i bou ciiem Gegenftande afftcirt twerder. €3 ift ung aljo an
einer Gufchetumg die Meaterie gegeben, basjemige aber, wobdurd bag Mannich-
faltige der Anjcharumg crft i gewiffe Verhdltnifie georditet wird, die Fovm der
Srjhetmmg muf i emiithe a priori beveit liegen.” Dieje veinen Fovmen
per Ynfchauung, Raum und Beit, find alfo feine BVerhilnifie der Dinge felbit,
fonbern blofs jubjective Bedingungern der Sinnlichteit, Hlofs die jubjectiven Fovmen,
in benent wic Menjdhen die Gegenitinde angufchonten gendthigt fiud.  Die Dinge
find daher nicht an fich felbit das, wofitr Wi fie anfchauer, nod find ihre Ber-
filtnifie jo an fich felbjt bejchaffen, wie fie g erjdyeinen. Witcde dad an-
jehanende Subject oder auch mw unfre fubjective Bejehaffenheit der Sinne auf
gehoben, fo wiitde aud alle Bejchaffenteit der Objecte it Roum und Jeit, ja
Raum wnd Jeit jel6ft verjehwinden. L ¥Bas ¢8 fiiv eine Bewandtnify mit den
Gegenftinden an fich wnd abgejondert vou aller dicjer Receptivitdt unjrer Sinn-
(ichteit Gaben mbge, bleibt uns gingfic) unbetommt.”

Su cinem gleichen Rejultate fommt Kot bei dex Unterfuchung dev jiweiten
Ut apriovijcher Grfenntnifjovmen, er reimen Fovmen Ded Denfens. W
johmumgen allein machen jo nod) fetne Grfahrung, feine Crfenminijje aus, jondern
fie werden dagu erft duvd) den Begriff, daburch, daf fie vom Berjtande gedacht
werden,  Alle Grichetmumgen, wie jie i Rawm ald nebeneinander liegend, in
ber Deit ald auf einander folgend fich uns paxftellen, find sundchit nuy mannic)-
fache Gingelahruehmungen; aus diefen bilbet ver Verftand et Begrifie, indem
er jened Mannichfaltige der Wahrnehnumg 4 cinev Ginfeit vevbindet. An-
fohaaumgen und Begriffe madhen aljo nur in ihrev Bereinigung eine Erfenminifs
aug; ,&edanfen ohne Subalt”, d. B. eben ohne ©runde liegende Anjchauung,
Jfind feer, Anjehonungert ofue Beguiffe find bind.” D) die Anjchmnmgen
wirh ein Mannichfaltiges der Exjceinungen geaeben, in Den Begriffen wird diejes
Dannichfaltige ur Einbeit vevfuipft. Diefe BVextniipjung beivictt der Berjtaud,
unb pwar bringt fie perfelbe, gany ebenfo wic die Stumlichteit die Anjcharumgen,

burd) gewiffe hm eigenthitmliche wrfpriingliche ZFornten suftande, weldhe Kant
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Kategorien ober veine Stammbegriffe des Verftandes nennt. ©oldjer apriovifcher
Gtammbeguiffe giebt e3 nad) ihm, entfprechend den miglichen Fovmen eines Ur-
theils, 3iwolf, die fich unter vier Hauptgefichtdpuntte orduen, ndmlic) 1) Kategovien
ber Quantitdt: Einfeit, Bielheit, Allfeit; 2) der Qualitdt: Realitit, egation,
Limitation; 3) der Nelation: Jnhdveny und Subfijtens (Subftan wnbd Accidens),
Caufalitdt und Dependeny (Wrjache wnd Wirtung), Gemeinjehaft oder Wechjel-
wirfing; 4) dev Mobalitit: Mbglichleit und Unmbglicheit, Dajein und Nicht-
jein, Nothwendigteit wund Jufilligteit. Allen dicfen Kategovien liegt 3u Grunbde
bie wrjpriingliche Cinheit unjres Selbitberwuftieins. Dafy wir iiberhaupt denfen,
bas gegebne Mannichfaltige zur Cinheit verbinden, hat feinen Grund darin, daf
wiv felbjt in unjferm Bewufitjein Ging find; dicje Cinleit des Selbitbervuptieing
ift aljo dag obevfte Princip alles Berftandesgebrauc)s, wd die genannten Kategorien
fimd nichts weiter al8 ihre verjhiconen Darftellungsformen, Was ober von den
Anjchauungsformen geaeigt wurde, dafs fie die unumgdnglichen Bedingungen jeder
Crfahrung feten, eben dasfelbe gilt auch von den Berftandesformen. Was anch
immer Gegenjtand unjrer Gufenntnify fein mag, 8 mufy und in eivem von thnen
gejchaffnen Bujommenhange, in den BVerhiltnifien von Subftang und Accidens,
Wrjache und Wirkung u. f. w. exfeinen. Gevade weil diefe Formen nicht empirijchen
Wrjprungs, nicht von den Gegenftinden abjtrahivt, jondern apriortjcher Natur
find, giebt ¢8 fiir ung feine Crjdheinung, fein DObject ber Erfahrung, dag aufer-
hatb derjelben fiele, dag ofne beven Mitwirhimg suftande fime. Aber cben
Deshalb faben fie andy an den Erichetmmgen, an den Dbjecten miglicher Er-
fahrung thre Grene, dibev die hinaus ihre Anwendbavfeit nidht veicht.  Was
wiv durd) fie ecfenten, find tmmer nue Phanomena, nicht Nowmena, mne Er-
jdpeimumgen, nicht Dinge an fich). Allerdings liegt unjern Borftellungen eine
nichtfinnliche Urfache, ein transfeendentes Ding an jich 3u Grumde, und bdiefes
fiefevt, indem ¢8 wn§ afficivt, in den Gmpfindimgen den Stoff au unfern Bor-
ftellungen; zu diefem Stoffe aber fitgen wix jelbft bie Fovm Hingu, und jo jind
denn die Bovjtellungen, die wir vermbge der Anjchammgd= und Dentformen
bavaus bildenr, immer nur unfve Borftellumgen, die und die Dinge nicht jo
seigen, wie fie an fich find, abgejehen von unfrer At fie angujdhanen und vor-
sujtellen, jondern mur jo, wie fie uns unter den Bedingungen unjres Anfchauens
und Borftellens fich darftellen, im Spiegel unjres Bewuptieind fich) veflectiven.
Die Befdaffenheit der den Erjcheimmgen zu Grunbde liegenden Dinge an fidh
bleibt ung ginglich unbefannt.

@3 ift leicht evjichtlich, wie bedewtend dieje Betvachtumg dev Dinge von jeber
frithern Crbenntniftheovie fich unterjheidet. Nahm man bigher im allgemeinen
an, unjre Borftellungen feien von den Dingen hervorgebracht, deven tvene Ab-
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bitder fie darftellten, fo find nach Rant gerabe wmgefehet die cvfheinenden Dinge
aum qubfiten Theil dic Producte unfrer eiguen Geiftesthdtigfeit.  Ev felbit ver-
gleicht Deghalb mit Recht fein Unternchmen in dev Philojophic mit dem des
Sopernifug in der Ajtronomie. Bisher nahm man an, alle unfre Crfenmtnif
miiffe fich nach den Gegenitdnden vichten; abev alle Verjuche, ftber fie a prior
etvas durch Begriffe auszumachen, wodure) unjre @vfermtniffe evweitert witcden,
gingen unter dicjer Vorvausjeung ju nicgte.  Man verfuche ¢s dahev eimmal,
ob wiv nicht tn den Anjgaben der Metaphyfif damit befjer fovttommen, dap init
annehmen, dic Gegenftinde miifien fich nach unfrer Crfenntnip vichten . .. €3
ift Gicvmit cbenfo al8 mit den erften Gedanten des Kopernifus bewaudt, der,
nachdem ¢ wmit dex Guf(dvung der Himmelsbewegungen nicht gut fort wollte,
Wenn ev ammahm, dad ganze Sternenbeer drehe fich um den JGujehauer, bevs
fudite, ob ¢ nicht beffer gelingen modpte, wemr ev ben Bujchaner jich drehen
b dagegen die Stevne in Rube licke.”

A([erdings exfheben fich gegen diee Peltanjchauung mandhe crnften Bedenten.
Bor allem ijt 3 die Lehre vom Ding an fich, weldhe die beguiinbetften Cin-
wenbungen erfahren hat. Auf dev etnen Seite Hlt man bie AWmalhme eines
joldhen Dinged an fich itberhaupt fite eine $Halbheit. Wenn die Gegenftdnde dev
Grfafrung dodh wefentlich die Producte unjrer @rfenntnifformen find, wenn das
Ding an fich, wie Kant lehet, fiv wns boch nichts weiter al8 ein negativer Ve-
quiff 1ft, cin Grengbegriff, der die- Gremze mtjres Grfennens Degeichuet, wozu dan,
fo fragt man, fibexhaupt die Annabhme jolcher Dinge an fih, die fiiv ung eine
pofitive Bebeutung ja gav nidt haben? Und jo hat denn Fichte den Kantijchen
Spealismus 6ig aur duperften Confequeny, um abjoluten Jdealidmus andgebilvet,
der unter Vevwerfung cined von ung verfhicdnen Dinges an fich) die Welt dev
Eefcheimmgen i blofen Producten unjred cignen ®eiftes madgt. Auf der andevn
Seite (dft man zwar die fantijhe Vovausfebung von der Nealitdt des Dinged
an fich gelten, jtoft fich aber an feiner {Tnerfennbarfeit. Wie fbnuen oiv vou
ber Gxifteny per Dinge an fich etwas wiffer, wom g ihr Wefen o abjolut
unbefanmt ijt, wic Kant ¢8 annimmt? Setit nicht die Kenninif von ber Nealitdt
ciner Sache aucly ivgend eine, und jei €3 auch eine noch fo gevinge, Kenntnil
voir dem Ween diefer Sache vovaus? Und dazu follen die Dinge an fi) und
nach) Kant jo afficicen, i unjre Anjchauungs- und Denffovmen cingehen wund
jo Beim Bujtoandeforumen dev Erjcheimumgen mitbetheiligt jein. Siegt da nicht
Die Ynnahme nahe, dap man aus picfen Crjcheimmgen aud) auf dic darin er-
{thetnenden Dinge an fich irgendivie follte auviictjehliefien tnmen? eberhanpt will
e8 Dem menjchlichen Geifte, der doch) die Grfenntnif, der Dinge felbjt yum Biele
hajeht, wer eingehen, fich bet dem Gedanten it beruhigen, dafy dieje Crfenntnify

Ghrengboten I1. 1881. GY
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fii r[)u ummth[) fet, dafy feine eignen Crfenntnififormen fich qcmlf{cmmf;vn
aiwijchen ihn und die Dinge: ftellen wnd dieje ihm verhitllen. Und fo fehen wiv
bemnt in der nachantifchen Philojophie allenthalben bas Streben, diefe Kuft aivifdhen
Denfen und Sein u iberbuiicten, und wenn die einen Kantd Jdealismus weiter
fortbildeten, jo Dielten fich die andern an die vealijtijchen Glemente feiner ehre
vom Ding an fich und fuchten von hier ausd gu ciner Crfenntniftheovic U ge-
langen, welde eine wirfliche Grfenntnify der Dinge su evveichen imftande witve.
Da auf dev Apriovitdt des Raumes die Miglichteit dev geometrifchen, auf
ber der Jeit die Moglichfeit dev avithmetijchen Untheile bevuht, jo hat Kant mit
bem Jtachweis jenev Apviovitdt dev Anfdhauungsformen zugleich die Frage be-
antwortet: Wie 1jt veine Dathematit moglich? Ebenfo hat mit der Darlequng
ber apriovijthen Denfformen die Frage, wie veine Naturtvifjenichaft miglich fei,
ive Beantwortung gefiunden; demt aus der Apriovitdt diejer Fovmen cvgieht fidh
bie Gltigieit dev allgemeinen Grundfige, welche aller Raturiviffenichaft, aller
empivijhen Evfahrung zu Grunde liegen, 3. B. bes Saties, daf alle BVerdnderungen
nach dem Gejets dev Bevfnitpjung von Urfache und Wivkung gefchehen. €3 bleibt alfo
bon den drei Fragen, die Kant an die Spike jeiner Unterjuchung geftellt Hatte,
noch die nach) der Medglichfeit einer Metaplhyfit su beantworten. Wie wiv be-
veitd oben faben, bejhrintt SKant unjre Erlenntuify auf die Gegentinde dev Gr-
fahrung. Da mm die Metaphyfit fic) gevadbe mit dem iiber die Crfahrung Hinaus:
liegenden, pem Ueberfinnlichen bejhdftigt, fo mufy er natiinlich die Moglichteit
einer Metaphyiit in dem bisher geltenden Sinne verneinen. Diefes verneinende
Urtheil Degritndet ev mum im eingelnen, inbem ev die drei metaphyfifchen Wiffen-
Jdhaften, die vationale Piypdyologie, die Kogmwlogie und dic Theologie, wntevjucht
und den acheis fiihvt, dap dicjelben duvchaus verfehlt jeien, dafy thren Db
jecten theovetijche Giltigleit nur duvc) eine Logil des Scheind vinbicivt werden
tonne. BVon hervorvagender Vebeutung ift Hiev befonders der Abjchnitt, dev bie
Wiberlequng dev rationalen Theologie e ltJuIt. Stant untevzieht in ihm die , Beweiie
fitr bas Dajein Gottes” einer duferit jdharfen Kritit, duveh die cv jene feit Jahr-
Hunderten in unangefochtem Anjehen ftehenden Lieblinge dex thenlogijchen Spe-
culation fiiv immer vevnichtet. €8 ift dies wohl devjenige Theil des Buches,
ber Die ausgebehutefte und tiefjte Wirkung Hevvovgevufen hat; behandelt ev dod)
einen Gegenftand, dem in den weiteften Kveifen des Volfes ein gang andres
Jntevefje entgegengebvacht with, al8 e3 die vein evfenntniftheovetijchen Fragen
jemal8 su cvecden vevmigen. So jehlickt aljo die , Kritif dev veinen Vermumit”
mit einem negativen Refultate ab, mit dem Cvgebnify, daf die itbevfinnliche Welk
fite unjer Grfennen wnevveichbar ijt, dafs jenen metaphyfijihen Begriffen, an denen
bag pichfte Jnteveffe Des Menjchen Haftet, den Ideen Gott, Freifeit, Unfterds
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fichfeit anf dem Wege theovetijcher Berftandegerteninify Realitdt nicht gewdhr
feijtet werben fan.
Wire died aber bas Gndevgebnif von Sants Rhilofophiven itberhaupt,
hitte ev und nichts weiter ald die ,Suitif dev veinen BVermunit” finterlajfen, fo
wive ev freilich audh fo in der Gefthichte der” Philojophie witjterblich ; twenn
aber dad Deutjche BVolf den Namen Qant nemnt, jo denft es dabel micht nur an
e Gynenerer e Grfenntniftheorie, e3 oenft dabet vor allem wnd in exjter
Qinie an den Reformator auf fittlicdhen Gebiete, an den Dann des fategorijchen
Smpervativs, der mit crnjter Stimme die Gewifjen aufviittelte und dem Lote
A Bflicht" wieder die gebithrende Achtung verjchafite. Wie wiv fahen, Hatte jich
Qant in der ,Kritit dev veinen Vernunft” bie Wnterjuchung des menfjehlichen Er-
fenmtnifoermbgens Fur Yufgabe gemacht, und Ddieje Yufgabe Hat cv feirem
Werfe geldft; er hat den Rerftand nach allen Richtungen fyin durchforicht, feine
Grengen aufs genauite audgemeffen wnd eint pol(ftindiges Snventarimn jeiner
Befipitiice aufgenommen. Wenn er pabet u dem Refultate fam, Daf Diefer
Berftand mit feiner Cafenntnif auf die Grfahrung bejchucntt, daj bic fiberfinn-
liche Welt fiie ihn wnevceichbar jei, fo Dat ex doc) die Eyifteny einer joldjen
iiberfinmlichen Welt damit nicht Abrede gejtellt. ©o richtet fih 3. B. feine
- Quitif der rattonalen Theologie nicht gegen die Gyiftens Gottes Jelbit, jondern
e gegen ihre theovetijehe Bewetsbarfeit, und imdem ev die wiffenjchajtlichen
Beweife fitr Gottes Cxijteny widerlegt, widerleat ev zugleich ihre Kehrieite, die
Beweife fiiv feine Nicht-Caiftens. Das Dafein Gottes ijt wiffenjdajtlich weper
st beweifen noch g widerlegen, fo loutet dad Crgebnif jenev Ruitif, unb gang
dasfelbe gilt auch vor den librigen Objectert einer {iberfinulichen Welt. Sollte
¢3 alfo gu diefer itbevfinnlichen Lelt einen andern Sugang aeben als den Weg
der theovetijchen RPerftandeserferminify, fo wive wns bevjelbe duveh die Nefultate
Per , Quitit pev veinen BVermumft" durchaus nidht vevfegt. Lnd etnen folchen Bu-
gang gicht es nach Kant, wnd ev jelbjt jeigt ihn ung in feinen ethijchen Sdyriften,
befonders n feiner , Suitif dev prattijchen Pernunft.”  Der Menjeh ijt nidyt nue
et exfennendes, jondern auc) cin wollendes, ein hombdemdes Wefen, er bat, wie
Stant jagt, nicht mu theoetijche, ondern auch praftijche Permunft, und dicle
fetve ift ¢s, burch dic cr die bev Speculation ges0BNCN renzen 3u itberjhreiten
imitande ijt. Was das Erfennen vergebens erfteebte, die Pfovte dev dibexfinn-
lichen Welt au Hffuen, das vermag bag fittliche Wollen.  Bei allem unjerm
Wollen, fagt Kaut, fiihlen wiv uns cinem Gittengefel untexworfen, bas die
praftijche Vevmmft uns giebt.  Diejes @efebs it ein wnbedingt, ofne, Ritcjicht
auf einen andernt Swect gebietendes, Das wm fetrier jelbjt willent beobachtet werden
foll, cin fateqorifdher Jmperativ. Sollen yoir Dicjes Gefets befolgen, fo nuifjen
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wiv s aud) befolgen fdnnen, diivfen nicht duvd eine Jaturnothwendigteit an
feiner Befolgung gehindert fein, D. . i mitffen frei fein. o ijt aljo bie
Sreiheit, die auf theovetifhem Wege nicht bewicfen werden fonnte, durc) bas
®efely der praftijchen BVevmmft jichergeftellt. Auf biejelbe Ant exhalten aud die
beiden ambern Sdeert, Gott wnd Unftevblichteit, fiv und Realitdt. Der noth-
wendige Gegenftand jedes fittlichen Willens ndmlich ift dag hichite Gut. Diefes
enthilt aber, wie Kant jogt, cin Doppeltes, die Tugend und die ihr entfyrechende
Gliictjeligeit. Die exffre, d. i bdie billige Uebereinftimmumg des Willens mit
oem Sittengefety ober bie Deiligleit, fann aber von uns als finnlichen Wefen
mie erveicht werden, unbd da fie gleichwohl das Gefels von und fordert, jo finnen
Wit g hr nur ir etnem unendlichen Fovtjehritte ndhevn, Diefer endlofe Fort
hritt ift abev muw mbglich, wenn audh unfer Dafein endlos ift, 0. h. unter Vovaus-
lebung dev Unfterblichleit. Was ferner den aweiten Bejtandtheil des hihiten
®utes, die Gliictjeligfeit betrifft, fo ftimmt vicjelbe nidyt von felbit mit Hev Tugend
itbevein, fonbdern hingt von Naturgefehen ab, die purdhaus nicht in unfrev Ge-
walt find. €8 fann daher dicfe nothwendige Uebereinftimmumg nuv dureh ein
BWejen hervorgebracht werden, welches jelbft dev Urheber von Natur- wic Sitten-
gejel ijt, und diejes Wefen ift Gott. So jind ¢8 alfo die Thatjachen bes fitt-
lichen Lebeny, welche fenen Sdeen Realitt verjdhaffen.  Gott, Freiheit und
Unftexblichteit mitffen von ung angenommen wevden, tweil ofne fie Sittlichteit
unmiglich wdve; fie find, wic Kant es ausbuitdt, Poftulate der praftijchen Vevnunit.

Da wir es fier nicht eigentlich mit Kants Ethit, jonbevn mit fetner , Kuitif
oce veinenr Vermmft” zu thun Haben, fo haben twiv nur furg den Gedantengang
lizsivt, duvch den ev in feiner , Sritit dex prattijehen Bermumft” dic Realitdt dex
fiiv die theovetijche Veviumft unerweisbaven Ideen gewinnt.  Gany iibevgehen
durften wiv die Crgebniffe jeiner praftifchen Philojophie nidht, weil diejelben u
ben Refultaten dev , Kritif dev retnen Bevmumjt” die nothwendige Srgdnzung
bilben. {Freilid) wivd diefe Anficht nicht allenthalben getheilt; von manden Seiten
haben jene Crgebniffe feiner Ethit Kant Havte Bouwiirfe eingebracht, Vovwitrfe,
bic fich nicht felten jogar bis 3u Bevltwmbdingen fteigevten. NMean juctte wohl
mitleidig die Achjeln davitber, dafy er die metaphyfifchen Hivngefpinnite, die ev
i dev , Sritit der veinen BVevmumft glitctlich hinausgeworfen, hiev durdy eine
Hinterthitv wicder Hereingelaffen Habe, und ev fam nod) glimpflich weq, wenn
man diejen , Abfall von dem Geifte dev fritijehen Philojophic” mit Sdyopen=
haver mir als eine Folge feines Alters oder mit andern ald cine adhwirfung
jeiner ftreng veligitjen Sugendevzichung anfafh, die ihm jene Ideen u tief cin-
qepragt habe, al3 dafy ev fid) bei den negativen Refultaten feines Lhilojophivens
hatte berubigen fomen.  Leider Hat e8 auch nicht an folchen gefehlt, bie ifn
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gevadeju ber Unehrlichfeit ziehen, die ihn befchuldigten, ev fabe jene Nefultate
feiner praftijehen Philojophie mux beshald aufgeftellt, um mit dev Polizet nicht
in Gonflict ju gerathen, rodhrend feine wirtliche Uebeveugung einzlg und allein
in feinem Hauptwerte, dev , Kritit dev veinen Vevmmit”, nicheraeleqt fei.  And)
qang abgefehen von Kantd Ehavafter, den feine Reinheit vor folehen Verltum:
dungen unter allen Umjtdnden jeitben jollte, veveathen folche Aeujerungen nidt
gerade ein fehr ticfes @inbringen ifrev Urheber in ben Geift der Santijdyen
PBhitojophie. Wer dicfe Philojophie nuv einigermafien cvnit jtudivt Hat, dem
fam dev enge Sujammenhang awijden RKants theoretijeher 1und praftijeher Lehre
mmbglich entgehen. Seine theovetijehe Poilojophie fovbert gevabegut feine prattijhe
als ifre nothendige Crgingung, in dev fie fich evft vollendet. Zu ben Nega-
tionen, mit welcgen jene abjehlicfst, enthalt Dieje dic MPofitionen, und beide 3=
fanunen enthalten exft Kantd volljtindige Qehre, wihrend jede ofhne die andre
e cin Bruchitiict wive. I mufite dag Wiffen aufheben, um gum Glanben
Plafy gu Oetomumen, " jagt Rant i dev Vorvede juv jweitenn Auggabe jeiner
. Quitit der veimen Levmmft”, wnd ev bejeidnet o8 damit felbft als cinen Jvec
Dicfes Werkes, durch feine Negationen o ju johaffen um Aufban einer poji-
tiven, einer ethijchen Weltauffajjung.

Man Hat feit einigen Jahren, nicht jelten mit {ibevtriehner Geringjchabung
der nachfantifchen Letjtungen, vor den perjchiedenften Seiten den Ruf evtidnen
{affen, ¢s mitffe auf Kant guviidgegangen, an ihn Diveet wieder angefniipit werden,
wenn die Philofophie zu meuent Leben evjtavten folfe. Und e3 ift wabr, der
Gifer, mit dem fich jeit diejer Beit die philojophijche Fovjchung auf Kant wavf,
hat nicht wenig yum Berftandnify jeiner Lehre beigetragen i der Deutigen Philv-
fophie manchen Jmpuls gegebei, dev hoffentlich nicht ofne Fritchte bleiben iwivd.
Qber dicfer Gifer hat fich hanptiachlich Kants Grfenntniptheovie yugeivandt, wibhrend
jeine Ethit unverdientermafent stemlic) pernachldffigt wurde. Uid doch verdiente
¢8 Dicfe nicht weniger, daf man auf fie yicber zuritctginge und in dem Wirrjal
ber ethifcgen Meimumgen an ihr jich wieder orientivte. Wenn man erwdgt, was
heute alfed unter dev Flagae der GthIf fegelt, wie vov allem Egoidmus und
Guddmonismus, die doch, jollte man denten, Rant fitv inuner aus ihr verbammt
hat, in ihr fich wicder breitmachen und Bitrgervecht verlangen, dann mufy man
vor Hevzen witnjchen, ¢8 michte endlich auch auf ethijchem Gebiete die Pavole
ausgegeben werben, die auf dem dev Gufenmtniptheorie johon jo ehores gewirft
hat, bie Parole: SuviicE yu Kant! ‘

Bonn. ECarl Gerharo.
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