Q Staats- und

Universitatsbibliothek
Bremen

Staats- und Universitatsbibliothek Bremen

DFG Projekt Die Grenzboten

Die Grenzboten

Berlin u.a., 1841 - 1922

Jakoby, H.: Christenthum, Katholicismus und Cultur.

urn:nbn:de:gbv:46:1-908

Visual \\library



dhriftenthum, Ratholicismus und Cultur,

Unter diefem Titel ift im Laufe diefed Jahres ein Buch erfchienen,*) das
allgemeine Beachtung gefunden Hat und, wie wiv Hingufiigen, mit gutem Grunde.
Daz Thema, bad der Verfaffer behanbelt, fonnte forwohl angiehen wie abjtofen.
DBetrifit 8 auch die Lebendfragen der Gegenwart und darf e audy infofern auf
eint yoeit vevbreitete Jutereffe vechuen, fo ift e8 bodh auf ber andeven Seite
fchort fo oft erdrtert worden, bafy eine newe Bearbeitung eine gewiffe Abjpan-
nung und Crmitbung der Leferfreife su ftbevwinden Hat, Wenn Hied dem BVer-
faffer gelungern ijt, fo bitrfen wic diefen Grfolg in exfter Linie wohl daburdh
exfliiven, Dafy er nidht unter der Fahue ivgend eimer dev gegenwivtiy vovhan-
oenen Pavteien fampft; daff er bielmehr einen Standpuntt vertritt, der vielleidht
bor biergig Jahren nidht felten twar, jebt aber mur fehr vereingelt fich fundgicbt;
eiert Standpuntt, der ihn mit den wuteiften angenblictlich mafgebenden Ridh-
tungen in Widerfpruch bringt. Steht der BVerfaffer im entjchiedenften Gegen-
jabe um Yandldufigen Qibevalismugd und egt er fitr bie confervative Parvtei
bie meiften Shmpathien, fo ift 3 und doch fehr weifelhaft, 0b die Grunbvor-
augfepungen hier und dort biefelben find. 1m e3 mit einert Worte ju jagen:
Der BVerfafjer gehirt offenbar der rvechten Seite der Shule Hegeld an.  Bei
ung it Hegeld Philojophie gegemvirttg mu nodh fiiv eiven fleinen Kreid Ge-
treer  giltig; onberd in Jtalienn, dem BVaterlande NRaffaele Mavianod, bed
Berfajferd unfered Budhed. Hier ift, wenn wiv vidtig fehen, der Einfluf dex
Segelfchen Philofophie ein griferer, wohl bejonders in Folge der Wirtfambeit
Verad. Sollte diefe unfere Crflivung die Beforgnif cvwecen, in ber Sdift
Marianos dem bialeftijchen Appavat der Hegeljchen Philojophie s Dbegegnen,
der bei 18 in Deutfhland mit Recht in Miferedit gefommen ift, fo fnnen
wir bavitber Den Qefer vollfommen berubigen; aud) die Fuvdht vov einer ab-
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ftracten Darftellung, die fich mit dem Begriff bder Hegelfdhen Philojophie un=
willfiielic) verfniipft, wive unbegriindet. LWad Maviano der Hegelichen Bhilo-
jophie entnommten Hat, find, foweit unfeve Schrift tn Betracht Lommt, nur ge=
wiffe Grimbdanjhanungen veligidfer, fittlicher, politijer, gejchichtlicher Avt, die
er auf die Berhiiltnifje der Gegemwart amvendet und in leichter, duvdfichtiger,
fdhsner Gprache entwidelt. Nady diefer allgemeinen Chavalteriftit unjever Schrift
wenden wir und ju den eingeluen AbB{hnitten derfelben, theild bevichtend, theils
erginzend, theild priifend.

Vo Der Befimpfung der Religion durd) den Naturvalidmus, von bdem
Verfud) bes lepteren, jene zu erfepen, nimmt Maviano feinen Audgang. Nad)
eittem volltonenden Beugnifp fite die Realitdt der Religion, ihre Wigerjtdvbarteit
in der menjchlichen Seele, ihre Dag ganze gefhichtliche Leben der Vilfer tro-
genbe Gewalt, fitr die Wefenhaftigteit ihres Objects, Gottes, zeigt ev die Nichtig-
feit De3 Naturalidmud, Auf die Grfahrung bejhrantt, fonn die Naturwifjen
fohaft auch mur Grfahrungen fommelr und ovbnen. Sobald fie die Natur afs
Ganges 3u erfaffen, ald Ginbeit su begreifen unternimmt, geht fie iber die Cr-
fafring Hinaus und begiebt fich auf dag Gebiet tbealev Conftructionen, aprioviz
feher Gpeculationen. Die Naturwiffenicaft fann eine Wiffenjhaft dev Natur nicht
fervorbringen, Denn ber Begriff Ded AUZ, der Einbeit, Dev Natur ald ®e-
jammiorganigmug ift auf ihrem vbeitsfelde nicht au finben. Dev Naturalis=
w3, der Denmoch zu diefem Wagnih fich entjhlieft, ift daher nid)ts al3 eine
fchlechte Bhilofophie. Auch der Darwinigmus, wenn er etwad andred jein will
af8 eine Darjtellung der fiir den Cutwidlungsprocef bed Naturlebens bedin-
gendert Factoren, wenn e alg eine Welterfldrung fich davbietet, ift nichts bej-
feres. Weber der fpecifijthe Charafter der eingelnen Wejen noch die Harmonie
bes Weltfyftems werben jo begriffenr. Die miferabelfte Philojophie bleibt aber
per Materialidmus. Sdyon innerhald der Phyfiologie seigt fich feine Leiftungd-
unfibigeit, Qéift fich doch Der Borgang ed Sehend nicht einmal aud den
materiellen Bebingungen audfchlicflich ableiten. Die genauefte Unterjuchung
fiber ben Vaur Des Auges, die forgfdltiofte Analhje der Subjtanzen, aud denen
¢3 qebilbet ift, bie fchirfjte Berechnung ber Begichungen dev Nevven und MNeus-
feln, die Dag Sehen Debingen, machen ung diefed felbft noch nicht verjtindlic.
Ohue dad Hingufommen eined geiftigen Vorgangsd, eined idealen Acted twiivde
bas Sehen nicht ftattfinben. Sind fo fhon die phyfiologifhen Thatfachen nur
unter BVovausfepung eined itberfinnlichen Glemented begreiflich, wie vergeblich
muf jeder Verjud) bleiben, dag Leben Der Seele und des Geifted, die gejdhicht-
liche Gntwicthung dev Neenjehheit aus Buftdnben und Vevdnberungen der Matevie
abguleiten, Die Sphive der Nothiwenbdigkeit, in beven Grenge diefe gebannt ift,
und die Sphive der JFretheit, welcher bad Sein und Wirfen ded Geifted ange-
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hiet, find ihrem Urjprunge und Wefen nach untevjdhicden, und ihre Beriihrung
und Begichung im Neenjden Hebt ifren principiellen Segenfoh nidht auf; ihre
Ginheit in Der menjchlicher Vevjinlichteit ift die inneve Verbindung zweicr Welten
au einent Gangen, nicdgt da3 Crgebnifp einer Jdentitdt ded wirfjamen Factors,
ber, matervieller Natur, die Eigenthiimlichfeit Lefiben foll, Den Schein eined gei-
ftigen ©eind Herborzubringen.

Der it exften Abjchnitt gezeichuete Gegenjap fd]xt in anberer Geftalt auf
einent hoheven Gebiete twieder, wenn bie Betvadhtung fich dem Verhiltnif bder
Gultur zum Chuiftenthum guwwendet. Denn in dem Kampfe einer dem Chriften-
thum feindlichen Bilbung gegen dag Chriftenthum Hanbelt s fid) eigentlich tm
Tepten Sinne wm den Kampf awifden Nothwendigleit und Freiheit; wijden
einer Weltanjdharung, weldhe dad gejchichiliche Leben auf blind wivfendbe Krdfte
uviictfitet, und einer entgegengefeten, welde davin bie Thitigleit von objec-
tiven Bweckent exfennt, die itber alle Cingelexjdheinungen hinausgreifen, in hnew
und durd) fie fich verwictlichen. er eine foldhe teleologijdje SejdhichtSauifal-
fung fich evworben Hat, famn unmbdglich davan pweifelsr, daf dad Chriftenthum
Ausdgangd- und Jielpuntt unferer Cultur bilbet. €3 find gang bejonbers ge-
[ungene Partien in unfever Schrift, die diefem Nachweid gewidmet find, Dag
Bewuftiein de3 mobernten Staatd, ein ethijdjer Dvganidmus zu fein, die Jdee
per ®leichheit aller Bitrger vor dem Gefeps, die ihn leitet, der Sdhup bder indi=
piduellen Freiheit, Dent er gewdhut, alled died ftnd Ausfliifle ded driftlichen Ve-
wuptfeind, daf dad gange menjdhlidhe Sein fich in den Dienft ded Siftlichen
ftellen muiffe, und dafy jebe menjhliche Perjonlichleit ald eine eigenthitmliche
Geftaltung des gbitlicgen Cbenbilbes Spielvaum zur Cntfaltung bderjelben zu
forbern ebenfo bevechtigt toie verpflichtet fei. Und twie ber Staat, jo ruht aud
bie Kunjt nicht Hlofy ded Mittelalters, fonbern and) bed memen mit der Renaif-
jance beginmenden Beitalters auf dyriftlichen Vorvausdjepungen, mogen aud) ein-
selne Kiinftlev zum Geidnifdhen Jdveal guvitcsutehren verjucht Haben und nod
gegemvirtig verfudjen. Gin folcher BVervjud) muff miflingen. Denn der Geniud
ber antifen Qunjt war nur eine Gejondeve Manifeftation dev griechifdh-rimijchen
Gefammtanjhonung  und duvd) die mannigfaltigen Beichungen bderfelben be=
bingt. Und fo wenig diefe fich je wieber Herftellen Laffen, fo wenig ift an ein
Wiebererwachen der antifen Kunft su denfen. Wer 8 unternimmt jie wieder
ju evwecen, wird entiveder an der Rlippe duferlicher, fteifer Nachahmung oder
an Der gegenwirtig Hejonders drohenbden Gefahr eines vohen Naturalidmus {dei-
ternr, Die antife Sculptur — benn fie allein fommt ja Hier in Betradh)t — wird
immer ein Hellftvahlender Lenchtthurm fein, an bem bie Kiinjtler fid) orientiven
fommen, eint Borbild, bag nie feinen Werth verlieven wird, weil fitv ein beftimmtes
Cntwiclungsftabium geiftigen Lebend hier dev cloffijhe Ansdruct gefunden ijt.
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Aber bdiefed Cntwiclungdftadium, dasd wiv ald Anjdauung der Natur in ilrer
unmittelbaren Einbeit mit dem Geifte begeichnen bdiivfen, ift ifiberjchritten. Das
Chriftenthum Hat diefe Harmonie aufgehoben, hat den Geift zum Bewuftiein
feiner Freileit gegeniiber der Natur gefithet, hat ihu in Gegenjas, ja Didhar-
monie mit derfelben gebracht, bamit fie, von hm untevvorfen und angeeignet,
i einem vollfommenen Cinflang mit hm fomme. Und fo ift jest die Wufgabe
Dev Sunft, nicht den Frieben vor dem Kamypfe, jonbern den Frieden ald Er-
gebnif bes Kampfed bdavzuftellen und fo eine Prophetin der Vollendung su
werden. €8 hingt damit zujommen, daf in der Sphiive der bilbenden Riinfte
bie Walerei und fympathijcher 1jt ald bdie Sculptur. Denn die Sculptur ift
bie Sunjt, welche vor allemt die Hevelichfeit ded finulid) - natiivlichen Dafeins
feiect, wihrend bie Maleret bie Kunft der Gefchichte ift und bie Subjectivitit, ihre
finuliche Selbftbarftellung, sum Jnhalte hat. ©8 gilt died auch von der Lanbd-
jdaftamalerei.  Die gange antife Landjdhaftdmalevei Lift und villig falt, und
was in der modernen Landidjaftdmalerei und amgieht und unfer Gemiith) be-
wegt, was ift e anbers ald bie BVerfenfung ded Subjectd in biefelbe, ald bie
Durd)pringung ber Landjchaft mit ,dem ahnungdvollen Dammer|dhein des Geiftes”?
(. LWoermann in feiner geiftoollen Schrift: Die Landfhaft in der Kunjt bder
alten Vilier). Damit hangt e audh) sujommen, daf die Sculptur der Gegen-
wart einen hijtovifdyen Chavafter trdgt, dafy fie nicht jowohl bas Jbeal der
©dyinbeit, al3 die ibeale Geftaltung eciner gejdhichtlichen Perfinlichleit su threm
©egenjtande wihlt. Und wenn unfeve Beit tiefer ergriffen wirh von ber Poefie
und Mufif ald von den bilbenden Ritnftem, fo ift dies nuv die Folge davon,
pafy jene den Wed)fel ber Uffecte, die leifeften Bewegungen bed Gemiithalebens,
ber fubjectiven Junerlidhfeit bavzuftellen vermisgen, was diefert verjagt ift. Bicten
wiv aber audy auf den Juhalt der Poefie. Die Claffiter der Antife, Homex
und Sophotles, werden nie anfhirven, Mufterbilder poetifher Darftellung 3u
feir, 3u Denen wir auffhanen, werben nie aufhiven, eine Fiille veinen und
tiefen Genuffes ung zu vevmitteln, aber Jnterpreten unfeved innerjten Denfens
und Cmpfinbens, Stvebens und Wollens find fie nicht. Jhre Welt und bie
unfere find einander fremd, und nur weveingelt begegnen iwiv Gejtalten, bdie,
wie Antigone, mit vevwandien Tomen wund begriifien. Und worin legt diejer
Gegenfap?  Die Beantwortung diefer Frage jhliefit sugleich die LWiung eined
anbderen Problems in fich: Worin Haben wiv die Diffeveny zwijchen der antifen
und dyriftlichen Philojophie au fuhen? Mariano Hat diefen Gegenftand nmr
leiht geftveift, und wiv vermiffen Dier eine prizife Beftimmung, Die  antife
Weltanjchauung, tie fie fih in Philojophie und Poefie darftellt, Yiegt in ben
Banden der Natur und ber Nothwenbdigleit; die driftlicdhe Weltanjchamung, wie
Boefie und Philofophie fie ausfprechen, bewegt fich in der Sphive der Freiheit
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und Gefchichte. €3 wiiche leicht jein, den Nachweis Ddafiic im eingelnen 3u
geben; twiv vevzichten davauf nur, weil und eine jolhe Darlegung su weit ab-
Tenferr wiivbe,  Aud) fiir die Vehauptung Mavianos, ber iiv fibrigend beiftim-
men, bafp die Naturwiffenjaften ihre gegemwdrtige Blitthe dem Ehriftenthum
banfen, vermiffen wiv die tiefere Begriindung. Anuch DHier finden wir im Be-
griffe Der Freibeit dag [Bfende Wort. Dev feiner Freibeit, feiner Gottebenbild-
lihkeit, feiner Grhabenfeit iiber die MNatuv fich bewufte Menfd) befipt in diefem
Bewuftiein die hHischften Motive, diefe IJdee Der Freifeit in dev intellectuellen
ueigmung, in der materiellen Unterierfung dev MNatur gu realifiven. Und jo
ift und eine natuvalifivende Qunjt und Poejie, eine natuvalifivende Wifjenic) aft
und Philojophie ein Ritckfall auf eine iibermundene Entwichungsjtufe, und dex
Widerfprud) gegen dag Chriftenthum ein Berfudh, die Wurzel audzuveifen, aud
per unjeve Gultuy exwadhjen ift.

Haben wiv bid Hierher im wefentlichen unfeve Uebeveinftimnung mit unjevem
Berfafler ausfprechen fonnen, fo gelangen wiv mun ju einem Punfte, wo und
bies nicht mehr miglich ift. DMaviano wirvft die Frage auf, ob die Hiftorijhen
Grundlagen ded Chriftenthums nicht durc) die moberne Kritif erjchiittert feien,
und  Deantwortet fie i dbem Sinune, baf ber Trvdger ded Chriftenthums nicht
ber Dhiftorifche, fondern dev ideale Ehriftus fei, deflen Realitdt, wie bad ja aund)
Stvanf tm ,Leben Jeju’ anerfannt Habe, dure) feine fritifche Serjebung gerftovt
werben tonme.  Die Art und Weife, wie fich Maviano itber dicjen Punkt, jo-
ie diber dad Dogma der Trinitdt ausdfpricht, evinmert lebhoft an bdie An-
fdhmiegung an die fivdliche Trabition von Seiten ber dlteren Hegelfchen
Sdule, durd) weldpe fie vergeblich die Hetevogeneitdt ihrer und ber duiftlichen
LQefre zu verbecten fudjte, Sie verfingt in Deutjhland nicht mehr. Das
Chriftenthum  fteht und fillt mit dem Glanben, daff bev theale Chriftus und
ber Diftorifche Chriftud i einander, nicht aud einander fallen. Wad hiljt unsd
ein ibealer Chriftus, die Chrijtusidee? Nichts. Cr ift nihtd anberes ald ein
Gefes, Das, unfihig zu evldfen, und gegenitber fteht. ,Dad Wort ward Fleijd",
Died Beugnif ded Johanned, daff die Jdee, da3 ewige Urbild des Menjden,
in ber Perfonlichleit Chrifti volle gejchichtliche Realitdt getwonmen Hat, ift der
Jupalt Des Epangeliums, dev die alte Welt vernichtet Hat und aug bev die neue
Welt geboven ift. Vei biefer Gelegenheit Leriihren wiv iibriges nod) eine andere
Anjdhauung, in der wiv dem BVerfaffer nicht folgen fonmen. WB Degelianer
ift ihm die Neligion auf Vorftellungen, Symbole und Mythen angewiefen, welde
bie Philojophie in die Sphive ded Vegriffs erhebt. Wnch hHievgegen legen tviv
Proteft ein. Die erfenmende Thdtigeit wird von der driftlicdhen Religion jelbjt
audgeiidt, und jene bleibt feinedweqd in Vorftellungen ftehen, weldhe eines Gr-
fages buvc) den Begriff bebitvfen. Gewif evfeunt die driftliche Religion nidt




in wiffenidaftlichen Abftvactionen, aber fie erfennt in Beguiffen, Deven Anjhau=
lichfeit und Fitlle ihve BVeftimmtheit nicht {hadigen. Sind etwa concvete BVe-
griffe weniger Begriffe ober Begriffe zweiten Graded gegenitber abjtvacten Be-
griffen? Wiv wiivden auf bdiefe Diffeveny ald eine unerhebliche feinen Werth
legert, wenn wiv nidt witgten, dafy die Hegeljche Philojophie, obwohl fie das
Gegentheil behauptet, einen inhaltlichen Gegenfats zwifden Borftellung und Be-
guiff Hervorbringt, jo Dafy jene etwa afl8 gejdhichtliche Thatfacdhe anfieht, was
piefem nur alg fymbolijd) = mythijdhe BVerfirperung einer Idee erfcheint. Von
bicfem Gtandpunfte aud hHat befanntlich die Hegelfhe Philojophie nadh) dem
Borgange Schellings fich mit dem fivchlichen Dogma u befreunden gewuft
und einige Jeit Hindure) fich ald Tudigevin confervativer Beftvrebungen auf bem
®ebiete Der Theologie s behaupten verftanden. Aber diefer Friede hHat nidht
lange gedauert, dev Theologie und der Rivde war nicht mit Formel gebient, in
oenen fid) ein ihr Deterogener Jnhalt verbavg, und auch ein Theil der Hege-
lianer gab bicfes Spiel mit Worten — bdenn etwad andeved wav 3 nicht —
auf. Wiv Defennen es offenr, baf ung ber alte ehrliche Rationaliamus trof
fetner Plattheiten und Trivialitdten tmmer nody werthooller ift ald eine Re-
ligiongphilojophie, deven doppelfinnige Worte unerfahrene Lefer itber den Widey-
fprud) taufdhen, in dem fie mit den Grvunbdgedbanfen des Ehriftenthums fteht.
Wag fpeciell Naviano anlangt, fo wiffen wir allerdingd nidht, wie ex fich per-
jontich) su dem Gefchichtlichen tm Leben Jeju ftellt, er Dhat fidh davitber nicht
hinlanglic) audgefprochert, doch fommen wiv wicht andersd ald feine Jnbiffeven-
givung bed Diftorifchen Chriftud al8 eime Berneinung ber Guvundlagen Hes
Chriftenthums begeichnen,

Dod) twiv fehren zu unjerer Berichterftattung guritd, Der Nadhroeis Hed
Sujammenhanges unfever Cultur mit dem Chriftenthum vollendet fich in der
Beleuchtung unjever jocialen Juftinde. Die Signatur derfelben fommen twiv
in ber vblligen A6Lojung ded Judivibuums von den ziigelnden autoritativen
Factoren evfenmer, Die Folge davon ift ein ziigellofer Egoidmus, eine mafloje
Goncurreny tm Kampfe um dag Dafein, in bem bie Gefellfchaft in den fdhroffen
Gegenfap von Neichen und Avmen ausd einander geht. Hier Capitalidmug und
Gritnderthum, dad herzlod Menfchentvifte ausbentet und unter bem Schue ded
Oefebed auf Raubziige audgeht; dort der Socialidmus, der nidht minder felbjt-
fitchtig, in praftifhem, sunt groen Theil aud) in theovetijhem Materializnus
pen Wimftury bev Orvganijation der Gefellfchafjt plant, wm ein Wtopien Herzuftellen,
in dem fiiv ibeale ®iiter Tein Raum Hleiben und die perfonliche Freiheit im
Sclavengehorfam untevgehent wiivde, LWerden diefe Gefahren duvch) friedlidhe
Jeform vevmieben twerden, ober fteht und ober unfeven Kindern eine blutige
RKataftrophe bevor, ein tvagijder Entjdheidbungstampf? Wir wagen dbarauj feine
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ntwort ju geben; wiv enthalten und aud), 3uftimmend ober ablehnend itber die
national = dfonomijchern BVorjhlige Mavianod und audzufprechen, die im wefent=
licgerr Davauj BHinausgehen, cine Wieberherftellung corporativer Verbinde und
bie Ucberantwovtung der grofen finangicllen IJnterefjen und auf den Hifentlichen
Credit gegritnbeten Unternehmungen in die Hiande ved Staated zu embfehlen.
Wir enthalten und Hier jealichen Urtheild, einfach weil wiv ausgefprodene Feinbde
bed Dilettantidmud find. Jn unfever Jeit fpricht jo leiber jeber Gebilbete
mit nehr oder weniger Unfehlbarfeit diber alle Dinge im Himmel und auf
Grden, und dagd joll ihm unbenommen bleiben. Aber iiber alle diefe Dinge
auch 3 fchreibert und u Yehren fteht nicht jedem pu. Die fociale Frage ift
iel 1 fhwer und zut evnft, al3 boff e3 zuldffig fein fomute, die Cinfille, die
nach fhidhtiger Juformation dem Cingelnen fommen, ald werthoolle Wabhrheiten
aufd Papier zu bringen. Wber die fociale Frage hat eine Seite, itber die wir
ald Mitarbeiter b, BL auf theologifeh - Livdhlichem und religiondphilojophifchem
®ebiete und ein Wort mit zu Jprechen eclauben Ddiivfen. Sie hat eine veligivje
und ethifche Begiehung und fann auf feine befriedigende Lojung rechnen, wenn
biefe midht auj dem Boben ded Chriftenthums geldft ift. Nach dreifacher Hinjicht
fteht dazg Chriftenthum im Bujommenhang mit den focialen Fragen, vertritt dad
wahre und befdmpft bad unwahre Element dbed Socialidmus, Dag Ehriften-
thum lehrt die Gottezebenbilblichfeit ded Menjden und fieht 8 dedhalb al3
eine Aufgabe der gejchichtlichen Entwicdlung an, daff jebem Gliede der Mienfch-
heit Dag Weafs der perjonlichen Freiheit und Ausftattung mit irdifchem Befit zu=
falle, weldhes der Hobeit feined Urfprunged und jeiner Beftimmung entjpricht,
Dafy feirter YAnbeit ein Lohn zu Theil werde, der ihm die Bebdingungen eined des
Menjchen wiirbigen Dafeind ju bejhaffen geftattet. Dag Chrijtenthum evfennt
aber fobamn it jeber WPerjonlichteit eine eigenthiimliche Wnusdgeftaltung, eine in-
divibuelle Spiegelung bes gbttlichen Chenbilbes, die ald joldhe gejchipt und
gepflegt werben muf. €8 profeftivt daher gegen die Aufhebung ded Eigenthums
und der Che ald BVernichtung der JInbdividualitit und dev perfbnlichen Fretheit.
Dad Chriftenthum predigt endlich bdie Freiheit ber Perfonlichteit, die in ber Un=
abfiangigleit vom Wedhfel irdifher Gejdhicte und fichtbaver Verhiltuiffe wurzelt.
€3 erfhlieht im Geifte den Duell einer Freibeit, einer Freube, eined Friebens,
bie, in ben Tiefen der Jnmerlichfeit entfprungen, auc) durch Avmuth und Noth,
Qeid und Schmery nicht verjhiittet werben fonnen, €8 evdffuet eine Perjpeftive
fiber bie Schranfen von Raum und Jeit hinaug und erfitllt fo die Seele mit
einer Hoffmg, weldhe fie leichter die Mithen und Befdhmwerden ded Erdendajeind
teagen Yift, Diefe Jdealitit ber Weltanjdhauung ift etn unentbehrlicher Factor,
um bdie fociale Frage anf friedliche Wege zu fithren. Denn daf dies jeitliche
Leben je cine Stdtte ununterbrochenen und fiiv alle Menjden gleichmifigen




irbijhen ©litcfs werben fimue, vom welchem, wenn auch nicht Krantheit, jo
doch Noth und Avmuth andgejchloffen wiven, ift ein Gebanfe, der ebenfo grunbd=
(03 tie gefdhelich ift. Der Gegenjab vou Reichthum und Avmuth foll tnumer
melhr buvch) bie Gevechtigeit, bie dem Arbeiter ben billigen Lohn gewdhrt, durd)
bie Barmberzigeit, die ded Vebiivftigen und Leidenden fich onunimmt, durch die
Demuth endlich, die hoffend duldet, die Spibe und Scharfe genommen werden,
ev jelbjt aber wird nie jchwinden, fo lange die Grbe bejteht.

Jit nun bie Thatfache unbeftreitbar, daf unfere Cultur anf dem Chriften-
thum vubt, mit ihm fteht und fillt, jo fragt fichs, ob auch der Katholizizmus
fich al® Bafiz der Cultur ober doch mit ihr veveinbar betvachten bitrfe. Ma-
viano Dejaht den Culturyverth ded Ratholicidmusd, infofern e8 fich wm BVolter
und Inbividuen Handelt, die auf einer niebeven Culturftufe ftehen, erfennt alfo
beveitwillig bie grofie pidagogijche Aufgabe an, weldhe dem Katholicidmus im
Mittelalter geftellt war, und die grofen Verdienfte, die ex fih in der Lijung
biejer Anfgabe evwvorben hat; aber auf der anbeven Seite behauptet ev mit aller
Gntjchicdeneit, daff berfelbe mit der gegemwirtigen Cultur in einem wnverfvlhn-
lichen Widerfpruch ftehe. Wir fnmen ihm davin wur beiflimmen. Die Prin=
cipien unfrer Cultur {ind evangelifdy=proteftantij), nidht fatholijd). Die Freiheit
der individuellen Perjonlichfeit, auf die unfere gegemvirtige Cultur fich griinbet,
ijt vor ber Reformation auf religivs-{ittlichem Gebiete guerft behauptet und ver-
tretent worden. Die Thefis ded BVroteftantidmusd, daff basd Heildleben ded Jn-
Divibuumd duvch feine JIntervention der RKivche Lewictt, daf die Gewifheit der
Wahrheit des Coangeliums in endgiltiger Entjdheidbung nidht von der Hievavdhijdhen
Drganifation der Kivche verbiivgt werde, daf vielmehr jened ausjdlieplich burch
eine veligins-fittliche ThHat ber individuellen Perjvnlichfeit entftehe, in der aud
diefe enthalten fei, in diefer Thefiz der Reformation ift dag Princip der nw=
pernten Cultur audgefprocherr.  Wenn einmal die Freiheit der inbividuellen Per=
fonlicheit innerhalb der veligit-fittlichen Sphive bHehauptet wnd anevfonnt
ift, wer Hat dann die Madht und dad Redht, ihve Vethatigung innerhalb dey
fuferen Dafeindiphive s berneinen! ©3 iwive aber eine ebenfo grofe ivie
Dochit gefdbhrliche Cinjeitigleit, wenn twiv in diefer Befreiung der inbividuellen
Perfonlicheit den au@jchlieflichen IJnhalt des Puoteftantidmusd s erfennen
meinter, &8 [aft fich) nidht abfehen, wie von hier augd’eine Kivde entftehen und
unter diefer Bovausfehung beftehen founte. Denn die perfinliche Freibeit ijolivt,
aber bindet und veveinigt nicht. Dag fivcheftiftende Princtp muf inmmer ein
focialer Factor fein. Freilich darf dagfelbe nidgt neben dem Begriff der Frei-
Deit hevgehen, e3 mufy mit hm zur Ginheit fichi sufommenichliefen. Auf eine
Crgingung weift nun aud) offenbar die Jdbee Der perfonlichen Freiheit Hin.
Denn biefe ift ja an fich leer, etwasd vein formelles und injofern werthlojes;
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werthvoll wird fie nur, injofern fie fich mit einem veichen, bedeutungdvollen
Snhalt ecfitllt. Und in biefent Haben tiv eben ben focialen Factor des Pro-
teftantigmug an juchen. Die Vefenntnifjhriften der evangelijhen RKivdhe be-
aeichren ihn ald Wort Gotted und Sacvament. Hievin liegt die Realitit, an
und mit der die perfinliche Freiheit fidh) jattigen foll; Hievin Haben wiv bie Ob-
fectivitit au fuchen, welche die individiellen Perfinlichieiten sur Kivde zufammen=
fchlieRt. Wohl fonnen bLeide Elemente, dad inbdividuelle und jociale, mit einander
in ©pannung fommen, und e8 ift bied ja, wie befannt, mehy ald nbthig, mehr
ald Deilfjam gefchehen, Die Bevviffenheit und Spaltung tnerhalb ded Proteftarn-
tigmus it eben bie Folge davon, dafs der inbividuelle Factor den jocialen Factor
itbevyouchert Hat. Aber auf der anbeven Seite ift die Gleichbevechtiguing beiber
Glemente die Nrfache Der Lebendigleit, die Den Proteftantidmusd ausdgeichnet, und
bie ihm geftattet, an aflen Phajen und Bejichungen bded Culturlebensd thitig
heil auw nehmen. LVevmdge ded inbividbuellen Principd forbert er, daf dad
jociale, objective Glement Gegenftand perfimlicher Ueberzeugung erde, i die
Tiefenr ber Subjectivitdt und Jnnerlichleit eindringe. Wie ijt died aber mig:
[ich, wenn nicht ununterbrochent der BVerfud) gemadht wird, wad anberweitig ald
Wabhrheit giltig ift, jum Worte Gotted in Vezichung zu bringen, mit ihm ausd-
augleichen?  Wie gang anderd fteht Hier der Katholicigmusd! Jn ihm ift dad
foctale Glement — bie vom unfehlbaren Lehramte, feit dem Vaticanum vom
Papfte vertvetene Trabdition — dad ein und alled, dad indbividbuelle Element
nihts. €3 ift vollig negivt. Die Augjdhlieflichleit, mit welcher die vimifhe Kivdhe
pad autoritative Princip jur Geltung bringt, evzengt in ihr die Unvevdnberlich-
feit, die bemen tmponivt, weldjen bie dhrijtliche Kivcdhe nur ein fid)tbaver Organis-
mus ift, und weldhe von ber Kivdhe nuv die erziehende Thatigleit evwarten, deven
Frucdht ber Gehorfam gegen eine dufere Wutovitdt ift; aber fie giebt ihr aud)
die Sfarrheit, tweldhe fie unfahig madyt, die fortjdhreitende Cntwicdhing des
Culturlebens fich angueignen, und duvd) welde fie diejer fremd und feindlid)
gegenitber {teht.

Ueber dent Snbhalt ded folgenden Abjdhnitts, der dad Thema ,Religion und
Stant" behandelt, nmen wiv jdhnell hHimveggehen. Die Jdee, die Nariano Hier
vertritt, Haben wiv felbft mehrfach) und eingehend in b, BL. entwidkelt. Chenfo
wie er, hoben wiv gegen die AbMHfung der Kivdhe vom Staate und gegei die
guofien Fehler gefampft, Deven fich ber Libevaligmus in feiner Beuvtheilng
tirdhlicher und religivfer Fragen jdhuldig gemacht hat, Wiv verzidhter daranj,
unfere Darlegungen zu wieberholen und vevweifen auf unjere fritheven Anfjdpe.

Sm hohen Mafe dagegen feffelt uns dev Gegenftand, s dem Mariano
im fimften Gapitel iibergeht: ,Jtalien und der Katholicisnmus”, ©3 ift ein

fehr buntles Bild, bag ung hier geseigt wird. Dag geiftige ﬂ,eﬁm ofuheué‘. ift
®rengboten ITL 1880.




exftavet, nnter der Hervidhaft ded Papftthums, wie der Berfaffer jagt, emges
fohlafert und gleicham vevfteinert. Seinem Katholicidmus fehlt die Lebendigteit.
S Franfreic) Hat fich Do) eine evangelifdhe Kivdhe bilben Eonnerr, weldhe den
Ratholicismua jGon injofern anvegt, al8 fie sum Gegenfape treibt und Daburd
eine inneve Beweguig Hervorbringt. Dev Proteftantismus in Jtalien ift mit
Feer und Schwert vernichtet worben. Jn Franfreich hat e immer Minner
geaeben, bie wiffenfdaftliche Bilbung, innerliche Lebenbdigeit, Eifer fiiv nationale
Sreifeit mit der Tveue gegen dad Befenntnif sum Katholicidmusd gu vereinigen
fich Bemiihterr. Nichts Davon findet fich in Italien. Auf der einen Seite fehen
wir eine wiffenjehaftliche Bildbung, die ohne veligivjen und ethijden Gehalt mit
Papft eo X. fiber ,die Fabel vou Ehrifto fpottet, aber dabei fich gehorfam vor
Gurie wnd Prieftevthum beugt, anf der anderen Seite einen univiffenden, bigotten,
fittenfofen Rlevus und Gliubige, deven Frommigleit im Aberglouben’, Fanatis=
mud und der mechanijchen Bervichtung veligivfer Uebungen Dbefteht. Beive Cr=
fcgeinungen, jo jehr fie einander entgegengefept find, ftammen aud bevjelben
Wurzel, Gine veligivfe Inftitution und Tvabition, die niht zu intellectueller
und ethijeher Aneignung davgeboten wird, die fich tm Bewuftjein nidht e
yieber erzengt, mufs bei den einen Unglanben, bei den andeven Abevglauben
Hervorbringen, muf hier jum Sfepticigmus dort zum Medhanidmus entarten.
Mariano citict dag Wort Macchiavellis: ,Wiv Jtaliener Haben der Kirdje und
bent Prieftern sundchit died zu danfen, daf wir veligiondlod und jdlecht ge=
yworben find.” Aber auch das neue Jtalien jdhlieft nach unfevem Antor ein
vegenerivended Princlp nicht in fich. Abgefehen vom Heeve, deffen ev mit hoher
nerfenmumg gebenft, zeigt ihm die Gegenwart Jtaliend nuv ein tritbes Bild.
Mnd aud) fi dag Heer fitvchtet ev. Denn da fitv die Pilege der Frdmmigheit
in Demfelben nichtd gejchieht, fo hat auch hiev johon die Religionslofigleit itber-
Hand genommen und untergribt bie Difeiplin. Sp troftlod urtheilt er Ver-
faffer fiber die Buftinde feines Vaterlandes, baff er die Behauptung andiprid:
lles i Allemt ift das Papftthum immer noch) mehr werth ald Dad neue
Stalien. Von feirter taufendjihrigen Gejchichte und der darauf geguiindetert
Trabition und Autoritdt wollen wiv gang abjehen. Aber dad Papitthum ver-
tritt eine Welt vor Principien, weldhe, obwohl vevaltet, immer nod) eiren Jn=
Balt, einent fittlichen LWerth beyoabhren. Ueberbied tweip e3, wad e3 will, und
geht mit Feftigleit qum Jiele”

Tropdem giebt NMaviono die Hoffmung auf eine bejfere Jufunft Jtaliens,
gegriindet auf eine religibfe Reformation, nicht auf. Eine Nation, weldje bie
Mutter von Helben veligivfer Begeiftevung gewefen ijt, weldhe einen Benebict
voit Nuefia und einen Frang von Affift, einen ThHomas von Aquino, einen
Dante und einen Savonarola, einen Rodmini und einen NMangont ju den ihren




rechuet, weldhe eine Fiille vou Meeiftevwerten gefhaffen Hat, i denen NReligion
und Qunft, aufd tnnigfte vevjchmolzen, ihre Hevelichleit offenbaven, Hat einen
Unfpruch davauf, eine veligitfe Crueuernng hoffen su dinfen. ALB Bedingungen,
eine fofche vovgubereitern, exfdeinen Maviano die Wahl dev Geiftlichen, ber
St des niederen Rexud gegen den Hiheven, gemeinjame Erziehungd = wnd
Untervichts-Snftitute fiiv Klevud und Laten, Anfhebung ded Colibats, Theilnahme
ber Qaiert an Der Verwaltung der Kivdhengitter und dev Fiirforge fiiv Gottes-
bienft, Aemenpilege und BVolkzfdhule, endlic) Pilege der Religion i ben Hifent-
lichen Schulen. Mit aller Entjchiedeneit fpricht fich Mariano gegen die veli=
gionslofen Sdulen aud und will dem Religionsuntervicht in dert ©chulen eine
hervorragende Stellung gefidhert wiffen. Die veligionslofe Schule ift ihm eine
Sdule dev Qafter, der Leidenjchaften und Berderbnifs, wihrend ev in dber von
bev Neligion bejtimmten Schule einert Duell dev Jdealitdt, dev Jucht und Gitt=
lichfeit evfenmt. TWenn Jtalien bdiefe Wege betvdte, jo fiunte 3 auf ihnen einer
Reformation entgegen gefithrt werben, die felbft freili) aus ben Tiefen bed
Gerniithes und des Geifted hevvovgehen nrithte. Werden fid) diefe Hoffmungen
erfitllen? Liv antworten mit Maviano: M die Nation gur Beftumung Fu
bringer, Dedarf 8 vielleidht einer Havten Puitfung. Aud dem Uebermafe ded
Nebeld wird vielleicht dag Heil entfpringen. Unter diefem Gefichtspunite er-
fejeint das Papftthum, diejer Crbfeind der Mation, als Staliend befter Freund,
@2 ift, fo gern man fich auch Dad Gegentheil eimveden will, boc) tm Grunde
pie cingige Wolfe am Himmel italienijher Sovglofigleit und Tonnte Die eingige
Macht fein, weldhe Stalien einft zwingen wivd, i) jelbjt und jeine Junerlichfeit
ieder ju finben.”

Nicht minder evnfte Rlagen und Anflagen find es, welde dev Abjdnitt
Deutihland und b3 Chriftenthum” enthlt. IJe hiher bem Verfaffer die Auf-
gabe evfcheint, beven Lofung von Dentfchland erwavtet werde, fe fefter ex bavon
{iberzeuat 1ft, dafs e3 sum Hoet chriftlicher Ivealitit, religibfer Bertiefung, ethi=
foher BVevinnerlichung beftimmt fei, Ddejto fhmevslicher erfitlit ihn bad Bild,
voelches Deutjchland feht bicte: feine Abwendung auf eine ausdjchlieflich nach
aufiert gevichtete Thitigleit und Hand in Hand damit gehend bie Herrfdhaft ded
Stepticismus wnd Materialigmusd, Jn dem Herabfinfen Dentjchlandsd vor der
ivealen $ihe, die ¢3 fo lange behauptet, fieht ev vor allen das Werk einesd
flachen, zerfependen, ideenfofen Siberalidmug. Aud) ber jogenatmte Culturfampf,
tenigftend die Gefichtdpuntte, unter denen ev begomen wid gefiihet wurde, mif-
Billigt er. Die Collifion mit der Cuvie fei freilid) wnvernteiblich) gewefen, aber
man Hitte i diefelbe vont evangelijeh-proteftantijen Boden aud eintreten miifjen,
ftatt eide Rivdjen in Den Kampf Hineingugichen, Halten wiv efen ntgenolict
hier inne. Dafs die grofen politijhen Anufgaben dev lebten fitnfzehn Jahre




unfer Bolk ethifd) dvmer, nidht veicher gemadjt Haben, nicht su einer Steigerung,
jondernt zu einer Mindevung feined veligivfen wund {ittlichen Capitald gefithret
haben, ift eine unleugbarve Thatjadje; dafy der Liberalizmus hievbei eine grofe
Sduld trigt, jteht ebenfo feft. Der feftlindijche Libevaligmus unterjdheibet fid)
padurc) vom englijhenr, baf biefer mit lebendigem, fivchlichem Sinm, mit ftreng
confervativer Gefinnung auf veligibjem Gebicte fid) toohl vereinigt, odhrend
jener, vom frangbfifchen Geifte gendhrt, mit Antipathie oder Jnbifferentizmus,
bie firdhlichen Jnteveffert Hald feindlich zuvitctitift, bald Lithl ablehnt. Anf dev
anberen Seite ift aber auch die conjervative Parvtei in Dentjhlond nidht ohe
Sduld. Woh! fam fie fich deffenn wvithmen, allegeit fitv bie Redhte Der Kivdhe,
fiix bie Pflege driftlicher Gefinmung im Bolfe eingetveten zu fein, aber fie Hat
nicht in dbemfelben Mafe aud) die nationale IJdee hodhgehalten, Hat biefelbe fo-
gar al3 mit Liberalidmus und Revolution verflochten zuviicgejchoben. So mwuvde
ber Liberalismud allein dev Trdger dev nationalen Jdee, Kein Wunber, daf,
ald diefe nun Wivlichfeit wurde, die Hevrvjdhaft in die Hdinbde ded Libevalizmus
itherging, Wie gany anbersd iwiivbe fich die Entwiclung geftaltet Hhaben, twenn
bie confervative Pavtei im geeinten Deutjchland ecine BVevwivflidhung ihres Ge-
banfend hitte evfennen fonnen! Aber aud) wad den Culturfampf angeht, Hnnen
wiv bem BVevfafjer nicht uftimmen. Diefer Kampf hitte vom protejtantijdjen
Stanbpuntt aud gefithrt wevden follen? Eine unmibglidje Fordevuig aw den
Gtaat, bex eben bie Fithrung ded Ddeutjchen Reicdhed begonnen Hatte und die
Heevedfolge voi Millionen Katholifen beanjpruchte; eine ungeeignete Bafis filv
eie Gefetsgebung, die fid) enthalten yoollte, in dad Juneve ded religivfen Lebend
eingugreifen und i) nur davauf befdjrdanfen yollte, die Rechte Ded Staated und
der nationalen Bildung zu vertveten, die feine grifeven Sugeftdndnifje vor bex
Gurie Heifdte, ald weldhe diefe (Angft in fatholifdhen Laudbern gewdbhrt. €8 ift
eine andeve Frage, ob ber Staat gut gethan hat, die evangelifhe Kivche diefer
®efebgebung zu unterierferr, oder ob er nid)t vidhtiger gehandelt Haben iviivde,
wennt er biefe ganz aud dem Spiele gelajfen DHitte. Die evangelijdhe Kivdhe, die
in ben engften und innigften Bezichungen jum Stoate fteht, in deven Wnnalen
feine Collifion mit ihm, nur die Erweifungen loyaljter Haltung verzeichnet jind,
bie su ben Maigefeben gar feinen nlaf gegeben Hat, durfte audh nicht von
ifnen Derithrt werden. Die Maigefebe Hitten von vornbevein fid) auf eine
NRegelung der Begiehungen ded Staated zur Curie Hefdjriinfen jollen. Daf dies
nicht gefchehen ift, Lomnen wiv nur af3 eine Unterlaffungsfitnbe de3 Staated
Degeichuen, die jdwerviegende Folgen gehabt Hat. Jn thr fehen wir ben Grund,
baf ber grofe Haufe in dem gegemwvdrtigen Kampfe nicht einen Conflict bed
Staated mit der Curie, jonbern einen Streit dedfelben gegen alled, wad Kivche
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Deifit, su exfennen glaubte, dafy diejer Streit eine Sridjittttevung ded wveligivjen
Bewuftjeind im Volfe jur Folge gehabt Hat.

Hond in Hand mit dem fogenannten Cultuwrfampfe find wei anbeve Neu-
orbnungen gefreten, Deven wiv ebenfalld Hier gedenfen mitfen. Die Einfithrung
ber Civilehe und die Aujhebung der Jufpection iiber die BVolfzjdyule als einer
mit dem Bfarvamt ovganijd verbundenen Juftitution, Wad bHier vom Staate
gefchehen ift, ift ein iiber Die Gremgen bed Nothwendigen Hinaudgehender leqis-
latovifdyer ct, wieberum ein Crzeugnify bed nad) abftvacter Sdhablone operi-
venden Libevalidmusd, Die Einfithrung der Civilehe johwebte in dev Luft, nod)
ehe an den Culturfampf gedadht wurde, und e3 waven nidht blop ber Kivde
feindlidhe Geifter, bie {te verlamgten; e3 waven ebenfo warme Freunbe dev
Rivche, weldhe fitr fie eintvaten, im Jnteveffe ber freien Bewegung der lepteren
auf bem Gebiete der Chejchliefung.®) Aber die Wiinjdhe diefer Minner gingen
auf die facultative, nicht auj die obligatorijhe Eivilehe. E8 ijt befannt, daf
dev Gefepentwurf iiber bie eviteve ben preufijhen Kammern in den Jahren
1859—1861 vorgelegt wwurde, aber an bem LWiberfpruch bed Hevvenhaujes jcheiterte.
Aud) Hier jehen wiv die confervative Pavtei eine jdhweve Schuld auf fid) laben.
Wire damald die facultative Civilehe in Preufen eingefithet worden, jo wire
bad beutjdhe Reich ber obligatorijhen Civilehe entgangen, und die Schiden, die
fie in veligivjer und fittlicher Begichung sur Folge gehabt Hat, wiven unferem
Bolfe erfpart geblichen. Auch die Umwandlung der Schulinfpection ded geift-
lichen mts in eine ufillig mit Ddiefem verbunbene Thitigleit Ledauern iviv.
Sie hat dagu beigetragen, die Wutoritdt jened zu mindern und den bev Kivdhe
feindlidjen Geift ber Lehrer zu fteigerm. €3 twive vollformmen audveichend ge-
wefer, wenit den untanglichen Geiftlichen die Schulinfpection genommen worden
wire. €8 ift nicdht confervativ, um momentaner Erfolge willen orvganifhe Jn-
ftitutionen aufzubeben.

fonnen wic nur unter gewiffen BVejdhvdantungen die Beuvtheilung, bdie
Maviano dem gegemwiivtigen BVerhiltniB zwifdhen Staat und RKivdhe zu Theil
werben [dft, und aneignen, jo gilt died and) in Beyiehung auf die Werthichit=
ung der Leiftungen beutjher Wiffenfhaft in unfeven Tagen., Nbgefehen vonu
ven hiftovijdhen Studien, beven umfaffende Gelehriambeit unbd ibealifivende Kraft
ev anerfennt, ift ex von unjever wiffenjdhaftlichen Avbeit wenig befriedigt. Selhr

*) Kinig Friedvich) Wilhelm IV. exflivte in der Cabinetd-Ordre vom 8. Juni 1857 dem
Eb, Dbev=Rivchen-Rathe: ,Ifnen ift befaunt, dafy nadh meiner Neberzeugung eine bvilig
covvecte Behandlung dex Ehejdeidungdjadie duvc) bdie Kivche cxft danm miglich fein wird,
twentt diefelbe durd) die Geftathung Ddev bitvgerlichen Ghe aud) fiiv joldhe Pevjonen, welche
aud der Sanbestivdje nicht ausgejdyicden find, génglich von allen menjdhlichen Ritctfichten
Defreit fein twivd.”
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fharf geht ev mit den Juviften su Geriht. In feiner Claffe vielleicht macht
fih Deute die Mittelmifigleit jo breit twie unter den Juviften; eine Mittel=
mifigfeit, die mehr wm fidh) felbft ald um bdie Wiffenjdhaft beforgt ift, die fich
ehenfo Deveit zeigt, zu fchmeicheln, af fie jelbft der Sdymeidjelet gugdnglich ift,
und bie banach bitvftet, Auffehen zu evveger und wofhlfeile Populavitit zu ev-
fangen, inbent fie einen fhwachen, entnerbenden, jedem iwahren Humanititdge=
fithle widerfprechenden Humanitavidmud zur Sdau tragt. Und nidhts Hat fo
febr wie bie abftvacten Theovien diefer Juviften Dazu beigetragen, den politijchen
®ebanfen 31t verflachen und die ethijche und organijche IJdee der Freiheit, besd
focialen Lebens und ded Staated in dev allgemeinen Anjdhainng Herabzujepen.”

Wiv Halten und fitv incompetent auf diefe Angriffe su antworten, als deren
namentliche Objecte Mittermayer, Bluntfhli und Holbendorff exfdheinen, und
fiberlafjert e einer fundigeven Feder, gelegentlich in bdiefer Sadje ihr Votum ab-
augeben.  Dagegen glauben wiv und bevufen, gegen Martanod Uvtheil iiber die
PBhilofophie, Theologie und poetijche Litevatur unjever Seit ein BVeto eingulegen,
Gy erflict: ,Die Bhilojophie, die Theologie und bie Literatur finbet man in
bert Biichersr, weldhe von Kant und Lefjing bid Hegel, Baur und Goethe ev=
fchienen finb. Wi glauben nicht, dafy die modervien Bitcher und die gegen=
wirtigen Profefjorer — exceptis excipiendis — dag grofie Deutjdland bed
Gedanfend und bed Jdeald vertvetenw” Weber unfeve neuere poetijdhe Litevatur
mr wenige Worte, Sie fteht nicht auf der Hohe ded Reicdhthums an Gedanten
und der Bollendbung der Foem, die wiv an unfeven Clajfifern bewunbern. Wiv
befigent fein Epo3, dad Goethes ,Hermann und Dovothea! zur Seite geftellt
werden founte; fein Drvama, dad mit ,Jphigenie” und ,Tafjo” wetteifern fonnte.
Yber Dichter erften Ranged bflegen auch nicht in jebem Jahrhunbdevt zu ev
ftehen. Die BVilfer find gemeiniglich lange Beit davauf angewiefen, vollendete
Didhtung und Kunft in Vorbildern der Vergangenheit anzujdhauen. Folgt
bavaus, dbaf unjere nadjclaffijche poetifdhe Litevatur eine jdhwdchlidhe Epigonen-
Qiteratur ft?  Gewify nicht, und dem entfpricht auch durcdhoud nidht ihr Gehalt.
Wir Jtehen feinen Wugendblict an i Hehaupten, daf unfeve nachelajitjhe Lyrit
fo arte und duftige Blitthen getvieben Hat, daf fie ben BVevgleich mit der Lyrif
unfever Glaffifer nicht zu fcheuen Hat, und daf wiv eine NReihe von Romanen
anfiweifen fonnen, weldhe die Romane unjerer Clajjifer in den Schatten ftellen.
Mngevedht ift anch) Mavianod Urtheil itber unfeve Philojophie. G ignovivt die
Qeiftungerr unfeved philofophijhen Theidmus, die Werfe eined J. H. Fidte,
Wirici, Harms, Cavvieve, vor allem die Philofophie eined fo tiefen, originalen
und umfaffenden Denfers, wie e8 H. Lobe ift. Alle diefe Minner ftehen auf
ibealem, ethifchem, veligitjem Boben, und ihre Schriften find Hhodhgeichist und
weit verbreitet. Aber auc) Had Mrtheil Mavianod iiber unfeve moderne Theo=




logie bebarf einer Verichtigung, BVor allem ift e8 nicht rihtig, Daf fie auf dem
Wege s Banr, alfo innerhalb der fogenmanntern Tiibinger Sdhule, ihre Hobhe
gefunben fabe. Ofhue die bebentjamen nvegungen, weldhe von dovt Ger Dder
Theologie geformen find, verfleinern zu wollen, miiffen wiv dod) behaupten,
daf3 biefe wiffenjhaftliche RicGtung in das innerfte Wefen bes Chriftenthums,
in bie Heildwaheheit, nicht eingedrungen ift, bafp fie daber auf bas Leben der
Rivdhe etnen verjdwindend geringen Cinflufy audgeiibt Hat; eine Thatfadje, die
dert nicht Gefrembden fanm, dem e3 gewif ift, daff die RKivdhe aufj Deilsgejdhicht-
lich vevmittelten Realitiiten vuht und zu Gvunbe gehen muf, wo ihr dieje ent=
sogen werdert. €3 finb gang andere Mdanmmer gewefen, in deven Leiftungen wiv
oie Hohe der theologifchen Wiffenfchaft- i unferem Jahrhundert evfenmen;
Manner, die ihren Audgang von S@leiermacher genommen Haben, aber durd
Riidgang auf die Heilige Schrift fie bevichtigt, durch ufrnahme philojophijcher
Clenmente fie der Gegenwart vermittelt und o bdie fivchliche Lehritberlieferung
berjitngt haben, Wiv nenmen nur die hervorvagenditen Bevtveter €, F. Nisid,
Q. Miiller, N, Rothe, I Dorner, von denen Hex leteve nod) unter ungd weilt
und vor fuvzem begonnen hat, den Gejammtertrag feines rveligivjen Denfensd in
einer Darjtellung der driftlichen Glaubenslefre niedevzulegen. Sollenr wiv die
PBohyfoguomie dev angenblictlich) vorheryjchenden Theologie davafterifiven, jo ijt
thr vor allem der fritijhe Bug eigen. Dad Stubium Kantd, die Nitclehr zu
feirer Grfenntuniflehre, weldhe wir an ber mobernen Philojophie wahrnehmern,
Dot auch auf die Theologie Cinflufy ausgeiibt. Sie legt fich die Frage bor:
Wo liegen die Grengen veligivfen Crfenmens? Diivfen wiv die Fiille metaphy-
{ifcher Speculationen, weldje die vorangegangene theologifhe Generation gehegt,
fejthalten, ober miiffen wiv vielmehr dasd theologijche Gebiet vor aller Meta-
YOYfit frei Dalten? Diefe Frage ift gegemwdrtig die brennende, dagd Fiir und
Wider bewegt die Geifter. So lange fie nicht entfchieben ift, wirh die Theologie
allerdingd in einem Uebergangdftadium fich Gefinden, aber den Typus desd Epi-
gonenthums trigt fie nicht. ©8 ift ein duvchaud bevedhtigtes Entwictlungdno-
ment, pad fidh in ihr vollzieht. Wie der Ausgang bder Bewegung fein wird?
Sdywerlich die Augjcheidung bed Metaphyfijchen. Wiv Halten fie fitr unmbglich,
Dag Chriftenthum jdhlicht eine Metaphyfit i fich, jein ethifches Centvum wird
bon einer metaphyftichent Peripherie umjdhloffen, Dad Bebiirfnif der meta-
phyitjcgen Speculation, dag in Den Tiefen Des menjdhlichen Geifteslebens be-
gritnbet ift, Hat vom Chriftenthum newe Anvegung und Wegweifung empfarngen,
Aber ebenfo ficher diivfen wir, wenn nidht eite Bejdhrinfung, jo dodh eine ver=
dnberte Werthjchdabung ded metaphyfijden Factord evwartewr. ©3 wird fich die
Ueberzengung Bahn bredjen, bafy die metaphyfijche Specnlation wohl eine noth-
wendige Ergangung unfeved auf den wnmittelbaven Thatfachen dev Frimmigleit




vufenden Gufennend bilben, aber nicht diefelbe’ Gewifibeit wie diefe in Anjpruch
nehmen fann, daf ein Theil bderfelben immer den verfdhwimmenden Linien
gleidhert wird, in Denen bie Objecte des entfevnten Horizonts dem Auge evdjeinen.

Wir haben in mancher Hinficht die Unflagen NMarianod gegen bie gegen=
wiirtig mafigebenden Strbmungen im geiftigen Leben Deutfdhlandsd mindevi und
befchriinfen mitffen; geftehen wiv aber auch ein, daff ihm ein nicht geringes
Meaf von Wahrheit eigen ift. Wiv mitfjen befermen, dah wiv an ibealem Ge-
falt dvmer geworben find. Die epacte Eingelavbeit in Der Wiffenjdhaft wird
nicht getragen von allgeneinen Gefidjt8puntten unbd ftrebt nicht su allgemeinen
Bielen. Gin naturaliftifdher und jeeptijher Sug Hemmt das Cindringen in die
Tiefe und dad Auffteigen in die Hihe. Der Naturaligmug in der Kunijt ent-
foringt aud berfelben Wurzel. Und auch in der Eradhlungliteratur begeguen
wir nicht felten Darftellungen — aud) an Ovten, wo man Beffeved evwartet —,
Dei denen man fich unwillfiivlich fragt: Wie fann man es wagen, eine fo ideen
fofe, jo eine o aller fittlicgen Jdee ind Geficht fhlagende Leiftung, nur weil
fie gejhictt gefehrieben ift, dev Leferwelt davzubieten. BWas und von Maviano
unterjceidet, ift aber died, daf er mur bdie tritben Seiten unfeves geiftigen Lebend
wahenintmt, daff aber die lichten Seiten, die eine ibeale Crnenerung hoffen
Laffert, fich ibhm entziehen.

Gine grofie Shuld an dem Sinfen ded idealen Geifted unter und yweijt
Mariano dem Einfluf der Juden . G2 ift nicht unjeve Abficht, diejen Gegen-
ftand Gier eingefend zu Defprecherr. Mur auf die Gefichtdpuntte, die uns ald
bie wichtigften erfcheinen, mbchten wir Hinweifer. Wiv fonnen bie Judenfrage
nidgt fite eine Racenfrage Halten®) Daff dev ausd tnnever Ueberzeugung Chrift
geworbene Semit auc) ur Foutbilbung drifilich-germanijchev Cultur befdhigh
ift, fann nicht begweifelt wevden. Felix Menbelsjohn, J. F. Stahl, Aug, Neanber
unb nidjt wenige andeve Mednner Haben den Beweid geliefert. Die Judenfrage
ift eine Hiftorijche, eine Culturfrage. Und wir Halten daher allerdingd bie Be-
hauptung fitr vidjtig, daf bad Jubenthum a8 joldhes, injoweit ed nidht driftin-
nifict +ift, cine ®efahr fiiv unfere geiftige Cntwidelung bildet. Unfere Cultur
bt nod) feiner ethifeh=veligivjen Seite auf dem Boden de3 Chriftenthums.
Wer fich anf denjelben nicht ftellt, deffen Culturleben ift nidht dad germanijde.
Das Jubenthum geht von anberen Bovausfebungen und Principien ond ald wiv. .
YRl es trohdem fich einverfeiben in unfer Culturleben, jo famn bdiefer Verfud)
mir Grfolg Haben, wenn dem lepteven fein fpecifije) drijtlicher Charatter ge-
nommen ift. ©8 ijt eine Nothwenbdigleit fitv dag Judenthum, dem Chriftlichen

#) Daf wiv in diefem Punite, ebenjo foie i einigen bovausgehenbert, mit unfevnt
gefdbdten Heren Mitavbeiter nidjt vdllig fibeveinftimmen, bedarf fiiv bie vegelmafpigen und
anfmerfjamen Qefev d. BL. feine bejondere Erwdhnung. D, Ned.
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ut unjever Cultuv fic) feindlid) gegenitber su ftellen. Nur fo, nur duvd) die
Neutvalifivung ded veligivg-ethijhen Factord unjever Cultur fann e fich al3
gleichbevechtigt in bem geiftigen Qeben unfeves Volfd behaupten. 3 fragt fich,
wie wiv und gegen die Gefahr fehiigen follen, die und vom Jubdenthume drob,
Auf feinen Fall fann der Weg der Gefepgebung befchritten werden, die man-
cipation bev Juden ift nicht mehr viidgingig su macjer. Nur der Weg ber
Lerticung ded deutihen Volfd duvc) Belebung des driftlichen Bewuftjeins
tomm Hilfe bringen. Denn eind divfen wic nicdht vergeffen: daf wns gegen-
wirtlg die Jubenfrage af8 eine brennende erdjeint, ift in erfter Qinie unfeve,
dev Chriften, Schuld. Wer hat die Griftliche Beviltevung gendthigt, Suben
in die Parlamente und ftadtifdhen Bevtretungen au wihlen, wer fie vevanlafit,
bie von Juben geleitete Preffe ju bevovzugen? Wer Hat ben Juden den Muth
gewectt, in unfeve inneven fivdhlichen Angelegenbeiten fich it mijchen und, was uns
thewer und Heilig ift, angutaften? Wer Nat fie zu der Hoffrung veranlafit, 3
founte ihnen gelingen, ben driftlichen Chavafter unfeves Culturlebend zu ver-
wijchen?  Meuften fie nidht auf einen folchen Gedanfengang gefithrt werden,
wertt grofie Kreife in der driftlichen Beodlferung einer Rebuction ded fpecififch
dhriftlichen Clements auf allgemeine veligivfe und fittliche BVorjtellungen lebhafte
Buitimmung entgegentvugen?  Hitten fie nicht gewuft, daf fie hier auf den
Beifall der Hiver und Lefer vechnen funten, fie witrden e3 nicht gewagt Hoben.
Das Sinfent ded fpecififch) chrijtlichen Bewuhtjeins in unjerem BVolfe ift die
Wefache, Daf e8 dtberhaupt eine Sudenfrage giebt, und bie RNeubelebung Hes
fpectfifc) chriftlichen Bewuptieind allein fann fie aus der Welt {daffen, . Wir
bebiiefen feines Scupes duvd) gefeiliche Beftimmungen, aber einer Crnenering
driftlicher Gefinnung in unferem BVolfe, Sie allein wird bie Juben in bie
Gtellung puvitdfithren, die e8 ung ermoglicht, mit ihnen tn Frieben au leben
unbd unbefangen aud die trefflichen Eigenfchaften anguerfennen, die fie auszeidynen.

Wiv unterloffen 8, dem Verjaffer in dev Darlegung ber Gefahren 3u
folgen, mit Desten Der Socializmus Deutihland Hedroht, wnd wenden und dem
lepten Capitel gu, bas und wieber au den veligivfen BVerhiltniffen Jtaliens
sucitctfithve: | Minghetti und Curei’ Der Jejuit Pater Gurei Hat, wie Hefannt,
fitv eine Verfdhnug des Papftthums und Staliens fich ausgefproden. Dag
exfteve folle vorldufig auf bdie weltlicdhe Hervjchaft Verzicht leiften, die e3, wenn
aud) auj ungevechte Weife, fo doch nicht ohne Schuld, verloven Habe, und den
Beftand bded RKimigreihs Jtalien anerfermen, Dadurd) werde e3 den verlovnern
Cinfluf auf die Gemiither des italienijchen Bolfes uriicfgewinneir, und nad
biefem Grfolge werde bie Wieberausfiattung des: Papftthums mit weltlichem
Befip niht audbleiberr. Curci fteht gany anf dem Boden Hed BVaticamms und

bes Syllabus, von irgend einer principiellen Reform ded vomijchen Syftenis
Gvengboten III, 1880, 63
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fieht er ab, fein Suteveffe geht nur auf eine duffeve BVerfdhnung wifchen italies
nifdher und pépftlicher Politif, denn eine innere Cinigung beiber Theile ift ja
ausgefloffen, wenn bem Vapft ald Preid der gegemvdrtigen Anerfennung des
Kbnigreiches  Jtalien die Yusficht auf eine jufinftige Storung, wenn nicht
Berftorung des lepteren geboten wivh.  Der Reformer Curet hat aud) als
jolcher den Jefuiten nicht verleuguet, und ed ift daher vilig gleichgiltig, daf
ev feinen Fricden mit Der Cuvie gemacht und Widbervuf geleiftet Hat. Von ihm
Datte Stalien nichts s DHoffen. Und dod) fehlt e3 feiner Schrift nicht an
Wahrheitselementen. Gr Hat ein lebendiges Gefithl von der Nothwenbigleit
einter organijchen BVerbindung awifhen Staat und RKivcje, ev fovdert den Katho-
licigmug 3u einer inneren Crnenerung im Geifte ded Coangeliums auf, er er=
mahut die Katholifenr am politijchen Leben Theil zu nehmen. Cv befit offendav
mehr Sinn fiiv die RNealitdten und Poftilate ded Lebend als Minghetti, der
mit der abjtraften Fovmel Cavourd: ,Freie RKivde im freien Staat’, mit dent
Pringip der praftijden Gleidgiltigheit bes Staats gegen bdie Kivdje bas Problent
ber DBezichung Dbeider Jnftitutionen zu Iofen glaubt, Dad 1ift der Weg ded
abftracten Doctrinaridmus, der nidt gum Jiele fiihut.

Der Schluf unfered Neferatd fann nuv ein Wort bed Danfed gegen den
auggezeichueten Mann fein, der ed verjtanden hat, ein jo faved und fdarfes
Bild der geiftigen Strdnmungen dev Gegemwart zu zeichnen. €3 giebt wenige
Sdriftfteller in unjever Zeit, die fo wie Mariano bdie Dbedingende Mad)t bder
Religion fitr dag Heil der Vilfer exfannt, in ihr die Wurgeln der Kraft, bie
Quelle ewiger Jugend fiiv die Menjchheit gefunden haben. Und wenn wiv e3
wagett, Hoffuungdvoll in die Sufunft Jtaliend zu blicken, fo biivfen wiv unfeve
$Hoffnung aud) davauf griinben, daf in feinem Scofie eine jo tiefe und ibeale
Weltanjhauung fich entwideln fonnte, wie fie in der Schrift Mavianod u
Tage tritt,

Kionigsberg 1. B H. Jacoby.

Die Alliteration und die Redensarten.

Durd) Wilhelm Jordans Nibelungendbichtung und buvd) die Wagnerjdje
Nibelungentvilogie ift die Aufmerffamfeit und dad Jnteveffe aud) bed gripeven
Bublifums auf eine Crjdeimung gelentt wovden, mit der bis bdahin faft ausge
fchlieplicy der Gelehrte und allenjalld nod) der Didjter ndher vevtvant war: mit
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