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650 Sur Auslegung Kants.

welche meift erft in fernev Bufunft su erfitllen find, und fiiv deren Erfitllung
nur eine jehr jdhwierige, auf verividelten LVerhdltniflen berubhende Bevechmmg
eine gewiffe Gavantie zu geben vermag. Eine Unftellung ober aud) nur eine
Nachpriifung diejer Bevechnung vorzunchmen, ift die grofe Mehrzahl der BVer-
ficherungdnehmer gingli) aufer Stande. OO und imwicweit €3 miglich fein
foiirde, audh) in diefer Legichung ihnen einen gewiffen ftaatlichen Sdhup ange-
beihen zu laffen, foll hier nicht evBrtevt werden. Thatfache aber ift e3, daf,
wie die Dinge liegen, Verficherungsvertrdge diefer Avt mit ihren oft grofen Opfern
meiftend in einem bollig blinben Bertrauen — wenn audh folches zur Seit die
leitenden  Perjdnlichleiten wohl verbienen mbgen — von den BVerficherungs-
nehmern eingegangen werden.

Avt. 4 Nr. 1 ber Jeidhsverfaffung verweift das Verficherungsdwefen u
der ordentlichen Sujtindigteit des Reiches. Wenn tm Hinblict hievauf der Reichs-
fangler e8 umternommen hat, die Verhltniffe der Verficherungsgefellfhaften
~— wir vermuten, fitv den Bwec einer demndchjtigen Gejegebung — einer
ndfeven Erforjdung zu untevyiehen, fo ift thm dafitv Dentfchland nur 3u newem
Dante verpflichtet.

Sdur Auslegung Rants,
(._Entg egnung.

. g ivet Jahre etwa find verfloffen, feit ich es unternabhm, das
.Lﬁ;} | o Werfchen” oder , Biichlein,” wie ¢3 von Fadhgenoffen neuer-
bingd genannt worden ift, die ,Populive Darftellung der Kritif
der reinen Vevnunft” von Albrecdht Kraufe in diefen Bldttern an-
seigen und u befprechen; und jeitbem habe ich in verfehicdnen
rmbem Artifeln, die Herr Profeffor Rudolplh) Sepdel in feinem Angriff , Sur
Auslequng Kantd” meiftenteild aufydhlt, den Standpunit Kraujes weiter ver-
treten. Diefe Antifel, jowie eine NReihe anberweitiq verdffentlichter Arbeiten in
berfelben Richtung find im allgemeinenr giemlich unbemertt geblieben, fei es, daf
bie Fachfenner bden wefentlichen Unterjchicd zwifchen dem bhier vertvetenen und
bem fonjt allgemein in dev Kantauslegung hHerrfchenden Standbpunfte nicht be-
mevfen formten ober dag fie ihn nicht bemerfen wollten. Jebt endlich ift cin
Ungriff exfolgt, und wiv find Herrn Puofeflor Seybdel zu grofem Danf ver-
pflichtet, daf cv einmal alled jujommengeftellt hat, wad fich zur Verteidigung
bes alten und gur Wiberlegung ded neuen Standpunties jagen lift, und uns
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baburd) Gelegenbheit gegeben hHat, den Kern der Sache, weldhe nach meiner
Metnung ein weitgehended allgemeined IJnteveffe beanfprucht, noch einmal mig-
lichit Bell zu beleuchten.

Herr Profeffor Seydel hat gang vedht, twenn ev bei cinem 116erblict itber
bie verfloffenen Hunbert Jahre niemand findet, der den Kraujejhen Standpuntt
geteilt Bitte. Fitr die gegenmwdvtigen Kantinterpreten ijt aber bdiefelbe Behaup-
tung doc) etwad gewagt, denn hie und dba jeigen fich doch eingelne Schriftiteller,
die dicfelbe Anffaffung Kants gewonnen Haben; namentlich Hat Hevmann Cofhen
in feiner Darftellung von Kantd Theovie ber Erfahrung, die leiber auf bdie Er-
fahrungdwiffenjchaften bidher ohne Cinfluf geblieben ift, eine nad) unfern Be-
griffen vollig forvefte Jnterpretation gegeben, b gang neuerbings Hat fich
Hery LaBwih, mit dbem wir den Priovitatdjtveit vuhen laffen wollen, auf den-
jelbenn Standpuntt geftellt. €8 Handelt fich im wefentlichen um die richtige
Deutung ded Begriffed vom Ding an fich. Wenn dbie Dinge an fich den Grund,
bag eigentliche Jnneve, Wejentliche, Wirtliche in der Welt bilden und bie -
jache aller Crjcheinung find, dann Haben die dltern Ansdleger und ebenfo Seydel
vecht. Dann hat und Kant bewiejen, dafy wir eben dad niemald exfennen, wasd
wir gerade am meiften zu wiffen exftveben; das, wad und am meiften intevejfict,
bleibt und ewig verborgen. Die Worte Kantd, ev Habe dad Wiffen aufheben
mitffen, um fitv den Glauben Plap zu beformen, werden damn mit Recht auf
ba3 Wiffen ber vealen Wirtlichleit bezogen, und bad gange unlengbarve BVer-
dienft Kants fillt lediglich auf bie praftifche Seite jeiner Philojophie, auf bdie
Begritndbung ded Glaubend aud Griinden ber Bernunft. Denn wer will ed
unter jolchen Umitanden der Naturwiffenjdhaft veravgen, wenn fie jid) von einem
Philofophen abwenbdet, der ihr dbagd Erfennen ber wirflichen Dinge verjchloffen
hat, um fie mit dem triigevijchen Scheine blof duperlicher Eridheinungen ab-
sujpeifen?

Dap died in ber That ber Lauf der Dinge gewefen ift, wiffen wir alle
vecht qut. Jm Anfang der zwanziger IJabhre, jagt der alte Steffend cinmal
in feinen Aufzeichnungen, war man in den gelehrten Kreifen allgemein zu der
[lberzengung gelangt, daf3 die Kantijche Philojopbhie, weil fte basd wirtliche Wefen
ber Dinge fitr unerfldrbar hinftelle und alles Wiffen ftreng auf die blofe Cr-
fcheimumg befchrcnten wolle, nicht brauchbar jei fiir die Natuvwiffenjhaften, daf
man neue Wege aufjuchen miffe, die ein tiefered Cindringen in den cigentlichen
Rexn ber Natur verfprichen. Eine Beitlang verfudhte man ¢3 dann mit Schel=
ling, aber man tweif, mit weldhem Erfolge. Materialidmusd und Sleptizidmus
in einer Blitte und Verbreitung wic nie uvor find am Ende an bdie Stelle
aller Philojophie getveten. NMochte man immer eine gewiffe Ehrfurcht vor dem
tategorijchen Jmpevativ beibehalter, mochte man felbft mit eirer gewifjen Kennt=
nis von Kants Bedeutung und Werfen fofettiven, im Grvunde jteht e nod)
heute bei den Natwrforjchern fo, daf die Kantijche Philofophie filr villig une
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frudhtbar fitv die Crfahrungswiffenfhaften gehalten wird, weil diefer grofte aller
Naturforicher dag Crfennen der wivflidhen Dinge fitv unmbglich evfldrt Habe.
Las ift e3 anderd, wenn Duboid-Rehmond in einer jeiner bevithmten afabde-
mifdhen Reben Kant gevadezu ald abjchrectended Beijpicl dafiir anfithrt, daf
man mit Hilfe der Philojophie e in der Naturiviffenjdhaft dodh nicht iweiter
bringen fomne? Kant habe war in den metaphyfijdhen Anfangdgriinden das
Grenzaebiet awijchen PLhilojophie und Natuvivifjenjchaft beriihrt, fei aber dabei
nicht einmal auf dbad Gejep der Crhaltung bder Kraft gefommen! Obder wenn
Helmbolh fic) bei der Crfldrung dev piychijchen Progeffe im Sehatt lieber an
bie Grundlage von Stuart WAL Halt ald an Rant, weil diefer e3 doch nicht
s einer allgemeinen Ubereinftimmung unter ben Gebilbeten in diefen jchierigen
Gragen Habe bringen fdnuen. Ober wenn Wundt Kant durdhausd fitr einen
fubjeftiven Jdealiften evfldrt und den rabifalften Gegenfas zu Kant, den Step-
tifer Hume, fiiv Den Heutigen Standpunft der Naturiwviffenihaften nodh maf-
gebend Bilt. €3 ift durchaud rictig, daf bid auf den Heutigen Tag bex Kriti-
sidmud fiir ein ©yftem bed fubjeftiven Jdealismus gehalten worben ift, dafs
bie Naturwiffenichaften fich) darum dem englijchen Cmpiridmus hHingegeben Haben,
und dafy felbt die eignen Verjuche Kants, diefes Mifverjtinduis ju befeitigen,
befonbers in den Berdnberungen feiner zweiten Auflage, fiiv Widerfpritche mit
feinem eigren ©pjtem gehalten und evfldrt worden find. Selbjt Lope, der doch
naturwijfenjdaftliche und philojophijche Bilbung in Herborragender Weife ver-
einigte, hat bet feinen natuviviffenjchaftlichen und piychologijhen rbeiten zwar
biel bon angeblichen Jvetiimern Rantd gevedet, aber feiner tranjeendentalen
Qogif feinen Cinflufg berjtattet, Hichitens bder tranfcendentalen Ifthetif. G
tedet von eirem NReic) der Dinge an fich, weldjes Hinter der finnlichen Crichei-
nung fteden joll, villig in Wiberiprud) mit Kantd Lehren, wie gleid) bewiefen
werben foll.

Was verfpricht man fidh aber in unfrer Jeit von der Wiebevbelebung
Rantijchger Philofophie, von dem Rufe, den Licbmann fo drajtijeh erhoben Hat:
Buriif anf Kant? Kann ein einfichtiger Mann, fei er Staatdmann ovder Ge-
lehrter, von etnem jubjeftiv ibealiftijden Syftem cine heiljame Ernenerung unjrer
Denfweife in Wiffenfchaft und praftijchem Leben evwarten? Dag Bebitrfnid nach
einer folchen Erneuerung ift vorhanbden, dad beweift ein Vi auf den Umfang
per philojophijehen und befonbders ber bilettantifch philojophifchen Literatur unjrex
Tage. Gewip Hat die Herrfchaft bed nadten Materializmus, der allmdhlich aus
oen Werfen Dev Gelehrien zugleich) mit der wachfenden Schulbildung immer
weitere Qreife ded Bolfed durdjdrungen hat, etwag CEridhrecendes fitr jeden
Freund ber Kultur. Denn von ihm droht uns der Riicfall in jebe wiifte Bar-
bavet. Aber fo wie die Ausbreitung bed Matevialismus die Gegentvivhung gegen
bie ibealiftiche Schwdrmerei der jogenannten grofen Nadhfolger Kants war, o
wiitde die Crneuerung bdes fubjeftiven Jdealidmus mur die Bebeutung einer
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tuvzen Reaftionsperiode gegen den Matertalizmus haben. MWer 3 nicht gerabde
nbtig hat, die Dinge diefer Welt zum Hauptgegenjtande jeincr BVetvachtungen und
Bejtrebungen zu machen, wer nicht von Veruf Naturforfcher oder Arzt ift, dem
mag e3 leicht fein, die Wirklichleit der Dinge mit Descartes und Bevfeley fiiv
problematifd) gu erfldren und in vevmeintlicher fbereinftimmung mit Kant den
hochften Jdealen der Menfehheit nachzufteeben. Fitr cine folche Richtung Idft
fic) vovitbergehend immer eine Begeifterung unter ftrebjamen Schitlern erregen.
Aber Begeifterung, jagt Goethe, ift feine Hevingsmwaare, die man cinpifelt auf
einige Jahre. Die Not des Lebens, der Jwang, die Dinge bdiejer Welt bocl)
behervfchen und erwerben zu miifien, um ein tbealeves Dafein fithren u fonnen,
fie werden tmmer die Oppojition evzeugen, weldhe, geftitht auf die Thatjachen
ver wirflichen Crfahrung, die idealiftijche Richtung fitr THorheit und Schiwdrmerei
erfldrt und fo dem MaterialiBmus iwieder breite Thitven Hffnct. Wenn es dem
Sbealtdmud nidht gelingt, fich vollftindig mit dev realen Welt u verfbhien und
ihre Wirtlichteit, jo wie wir fie wabhmehmen, nicht nur anguerfennen, fondern
su Deweifen, jo fann er niemal8 einen dauernden Ginflup auf unfre An-
ichaunungsiweife gewinnen. Dafy dag aber Kant gewollt und auch evveicht hat, dafiic
wollen wiv nun das Verjtandnis ju erichliefen fuchen. Wix behaupten, dap
Kant nicht nur die Unerfennbarfeit ded Dinges an fich ecflcirt, fonbern biefen
gangen Begriff bis auf den erften Urfprung in unferm cignen Verftanbde suriid-
gefithrt und dadurc) bewiejen Hat, dafy wir nidht einmal Bevechtigt find, vom
Dafein und der wirtlichen Exifteny von folchen Dingen, die diefem Begriff ent-
fprichen, su veden, obwohl Herr Profejjor Seydel gerade das leBtere gang un-
motibicter LWeije behauptet.

Jreilich it es etwad andred, einen Veweis auf dem Papier zu liefern,
und bdie Uberzeugung von dev Walhrheit desfelben beim Gegner Hervorzurufen.
Das erjtere haben Kraufe und id) jhon febr haufig unternommen, das lepte
ift uné nod) bei wenigen gelungen. Die lebhafte Bortragsweife in dem Kraufe-
jchen , Werkchen” und die draftifche Dialeftit it awav fiir unvorbeveitete, mit
vem Gegenftand iweniger vertraute Gemiiter wirffam und liberengend, twofiiv
ung die Jeugnijfe vieler Studenten und namentlich das ez Herrn LaBwig in feiner
Sdrift vorliegt, aber fitr joldhe, bdie lange in einer andern Nichtung gejchult
find, wirtt fie oft anftatt iibevgeugend beinahe abftopend, wofiiv uns wicber die
Beugniffe mandher dltern Fachgenoffen vorfiegen. Wenn bder ®egner bei allen
Streitfragen ut fohnell und heftig ins Unvecht gefebt wird, jo erwedt bas leicht
ein unbehagliches efiihl, als habe man s mit Ubereilungen zu thun. Und
boch) ift bag Piexr in Wabhrheit nicht der Fall. Denn bevor Kraufe fein , Biic):
lein” jdhrieb, Hatte ev Deveitd 22 Jahre lang Kant jum Hauptftudium und Fur
Grundlage feiner ieitern Arbeiten gemacht. Die allerunangenehmite Erfah-
vung ift e8 aber, wenn, wie e8 mir gejhehen ift, bie Gegner cine Arbeit voll-
jtandig billigen, nur aus dem Grvunde, weil fic bie eigentliche Abficht garnidht
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begriffen haben. So liefs miv einev unjrex erften Hiftorijch-philofophifchen Schrijte
iteller fagen, daf v die Darjtellung bon Kants Grfenntnigtheorie, die id) n
der Bovrede zu meiner Pohyfiologie desd Gefichtafinned gegeben Habe, fiiv gany
vithtig anerfenne, abev ob man fie anwenden torme auf die Sinnedwahmehmung
wnd nicht ielmehr auf diefem Gebicte beffer thue, fich gang der Grofe Helm=
holgend zu Deugen, dag wage er nidht ju peurteilen. Gr Hatte alfo den Unter-
fehied in der Auffafjung gavnicht pemertt, obwohl eben nur durc) ihn c3 mig-
{ich wurde, den tranjeendentalen Jdealidmud mit dem bon ber Phyfiologie ge-
fovderten empirijchen Nealismusg su vereinigen. Demgemdh Hitte die drajtijche
Dialeftit Ruaufes doch auch ihre gute Seite. Am fohwerften begreiflich finbe ich
aber, bafy jemand, dev ohue Voruvteil, ohne die Brille frember Darftellung,
bei Qant felbjt die Kapitel ,vom Grunbde dev Unterfcheidung aller Gegenftdnde
fiberhaupt in Phianomena und Iooumena® und ,von der Amphibolic dex Je-
flextonabegriffe durd) die Berwehslung ded empirvijdhen Rerftandesgebrauchd mit
bem tranfcendentalen,” jowie die Parvalogismen per reinent Vevnunft lieft, nodh
behaupten fann, dafy das Ding an fih afld lepter Grund ber Welt Urfache dex
Cridheinung fei.

Alle Stellen aud der Kwitit der veinen Vermunit, die Sehdel gegen und
sitivt, enthalten im iwejentlichen die Behauptung, bap Der Raum wie die Jeit
Infcharungen in und feten, und dafy wiv niemald Dinge an fich felbjt, wie fie
unabfhingig von unfrer UAnjchouung fein midjten, wahrnehmen und erlennen
tonnen. BVom Dafein und der Exifteny eined Dinged an fid), welched Seydel
fehlieplich Daraus entnomunen Haben will, fteht aber nichts darin. Die Sadhe
hngt gany einfach o pujammen: Die Worte in und haben cine weifache BVe-
beutuitg, je nachdem man fie wm tyanfeendentalen ober im empirijchen Sinne
gebraucht. Der Raum ift in un3, Heift nicht, daf er in unfrer Seele, die wiv
ald im Gehirn figend vorftellen, fei, aud) nicht einmal tn unferm Bewuftiein,
weldjes nur ald empirijche ‘Thatjadye von und beobachtet werden fann, fondern
er ft tranfeenbental oder a priori eine Fovm unfrer Anjdhauung, welde fededmal
cintritt, jobald ein Sinnedrety unjre Borftellung evwectt. Da ev alfo nur durd)
fufeve Ginnegreize in unjrer Borftellung fervovgerufen wird, jo ift er sugleich
bie dufere Form aller Dinge, die wiv wahrnehmen, aljo empirifch auper uns,
tranjcendental in und. Auf derfelben BVerwedhslung von tvanjeendentalem 1nbd
empirijhem Berftandesgebrauch bevuhen alle Annahmen vom Sip unjrer Seele
und unfrer @eiftesfihigteiten im Gebivn, da wir ooch in Wahrheit Hochitens die
Stellen im Gehivn angeben finnen, wo fvgend eine Thitigleit geiftiger Avt He-
porgerufen wird, dicfer jelbft aber feinen Sib anweifen tonnen, weil fie trand-
jeenbentalen Urjprung bat, der niemals in Feit und Raum  gefunden werden
fann,  Selbft Loe ivete davin, daf er ber Seele, bie ev mit Recht nicht al3
audgedehntes Wefen auffaffen wollte, nur bdie Fovi eined Punttes zufchried,
ber tm Gehivn fich hin und her bewegt, denm der Puntt ijt doch auch empirijch
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im Raum, die Seele aber nicht; und nach der Lopejden Anffafjung wiirde fogar
Deve von Kivhmann Recht Haben mit feiner Widerlegung Kants, nach deffen
Sehre die gange Welt in einem Puntte fei, was allerdingd abfurd erjdeint.

Aber was ijt nicht alled an Abfurditit in der Rantauslegung geletjtet worden!
Dat man dod) auch verfucht, gu behaupten, daf die ganze Welt, die wiv fehen,
mit ©onne, Mond und Sternen, cigentlich in unjrer Nephant im Anuge wire,
einfad) in Folge devjelben Verweehslung der Worte tn uns im tranjcendentalen
und im enpivijchen Sinne.

Um die Abficht Kants, wic ev die Bedbeutung ded Rawms fiie unjre An-
jauung wnd BVorftellung gefafyt Haben wollte, nod) etnmal in ein moglichft
flaves Qidht au fesen, will id) einige Stellen aus jeinem nachgelaffenen Nanujtript
anfithren, welches bis pum Januar 1882 in verjhloffencm RKaften geruht hat
urd evjt jept von Dr. Reicde in Kbnigsberg Herausgegeben tird. €3 find
locfer verbundene Notizen fiiv eine gewaltige Avbeit, dic nicht fertig gelworden
ijt, unbd bie den Titel fithren follte: ,BVom libergang von den metaphyiifchen
Anfangsgrinden dev Naturmwiffenjdhaft zur Poyfit.” Da das iiberans intevefjante
Manuffript, deffen Jnpalt vollfommen unfre Auslegung, nicht aber bie jeit hunbert
Sabren fiberlieferte beftiitigt, bisher von den Fadhgenoffen noch) mit Stilljchweigen
behandelt wird, fo farn s nidht fehaden, wiederholt bavauf aufmevtiam ju madei.
€3 peifpt in der , Altpreupijchen Monatsichrift“ Sahrgang 1882, &. 627: , Raum
und Beit find Anjchammgen ohne Gegenftand, aljo blos fubjeftiv; ebendafelbft
S. 621: ,Der Raum ift eine AnjGawung, nicht ehwas, was angejdhant wird”;
ferner ©. 590: ,Man fann fagen: Was den Raum gum Gegenftande der Gr-
fahrung (Wahrnehmung) made, ijt die Watevie”; und chendajelbft 1883, &. 115:
»Biv ftellen und den Rawm fo wie jedes Objeft der Sinnlichfeit auf awicfache
At vor: evftlich als etwas Dentbaves (spatium cogitabile), da ex als eine Grife
e Mannichfaltigen aufer ecinander ecine Olofe Form bdes Gegenftandes der
veinen Anjchawung lediglich in unfrer Borjtellungstraft legt: weitens aber aud)
als etwas Spiivbaves (spatium perceptibile), al3 etwas aufer wnfrer
Borjtellung Eriftivendes, was wiv wahrnehmen und gu unfrer. Grfahrung
aiehen fonnen, und als empirijhe BVorftellung cin Sinnenobjett, den Stoff, der
oen Raum erfitllt, audmadyt.” €8 fonmmt alfo mur davauf an, 3u Degueifen,
baf ber Raum tranjeendentale Jdealitdt und empivijche Realitdt hat.  Jm
erftern Stune it e in s, in unfrer BVorjtellungstraft, im aweiten ift ev aufer
ms, b i aufer unjerm Sovper, ja felbft auBer unjrer Seele, die felbft mur
empivijhe Cricheinung fite unfern imern Sinn ijt. Bevwedhjelt man dieje beiden
Arvten Deg BVerjtandesgebranches, jo entftehen alle Srrtiimer der bigherigen Sant-
augleger in Veyug anf den Raum.

Aun aber gum Ding an fid), weldhed das Juncre der Natur, die nicht-
finnliche Mrfache der Erjcheinungen fein joll, wnd Fu welchem wiv immer wicder
neuen Bugang duve) Hintevthiiven aufjuchen, da Kant und alle bisher gang:
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baren Wege verfpertt hat. Herr Profeffor Seydel jagt, exfitllt von dem gangzen
Sahrhunderte alten NRefpeft bor dem Ding an fich, welchen die gelehrie Welt
ihm bigher gezollt fat: ,Ind Jnn're Der Natur oringt fein crichaffner Geift,”
und wiv wollen ihm nicht dad Hifliche Wort gurufen, weldhed Goethe Albredht
pon Haller und allen, die ihm in diefem Safe beijtimmen, widmete, und welched
jich auf Gejchwifter veimt, denn wiv find thm zu vielem Dant verpflichtet.
Aber wiv wollen ihn doch auf folgende Stelle aus Kants Amphibolie der NRe-
flexiongbegriffe aufmerfiom machen (©. 227 der Audg. von Rofentrang): ,Wenn
bie Rlagen: wir fehen dad Innere der Dinge gar nicht ein, fo biel bedeuten
follerr, af8 wiv begreifen nicht duvch dem veinen Berjtand, was die Dinge, die
g erjdeinen, an fih fein migen, fo find fie: gang unbillig unb unverninftiq;
penn fie wollen, daf man ohne Sunnen doch Dinge exfenmen, mithin anjchauen
fonne, folglich baf wir ein von dem menjchlichen nicht blofy bem Grabe, jondern
jogar ber Anfcharung und Art nach ginalich unterjchiebnes Crfenntnidvermigen
haben, alfo nicht Menfjchen, jondern Wefen fein jollen, von denen wir felbft nicht
angeben fonnen, ob fie einmal mbglich, piel weniger wie fie befhaffen feien.
s Snnere der Natur dHringt Beobachtung und Jergliederung der Erichetmmgen,
und man fomn nicht wiffen, wic weit died mit bev Jeit gehen wevde” Aljo
biejenigen, die ein Dafein, eine Cyifteny und jogar dad Usfachejein fitr die Cr
jheimung im Dinge an fich finden wollen, Hypojtajiven etwasd in ®ebanten, von
deffen Moglichteit fie nicht einmal veden fdnmen.

Sn der Tiefe unjers Gemiites lebt das Streben, alle finnliche Cridheimmg
an einen Gegenftand u heten. Wiv jehen nicht el pber tot oder guiin, jondern
etwad Helles, Rotes oder Griines; wiv fithlen nicht hart, jondern etwas Hartes
. §. w. Das hiitte Seydel bereitd ausd Helmholpensd phyfiologijcher Optif lernen
tonnen, ehe er fhried, daf wiv niemals Gegenftinde jehen, jonbern nuv farbige
Rlecte, ald ob Flecte feine Gegenftdnde waven. Qu und liegt a priori die Nedti-
qung, Der wic uns niemals entziehen Lonnen, ibevall Gegenftinde aufer und zu
fehen und wahrzunehmen. Die Geftalt und den Ort ded Gegenftandes im Raum
und jeine jonjtigen Cigenjchaften zu bejtimmen, ift Sade per Funftionen unjerd
Verftandes. Aber diefe Nitigung in unferm Erfenntnisvermogen, iiberall Gegen-
ftimde vovauszufeten, auc) bevor wir noch entjchicben habew, ob bie Cricheinung
fo ober fo zu beftimmen fei, nennt Kant den Gedanten vom Gegenftand iiberhauypt,
pen tvanjcendentalen Gegenftand, die Fovm ber Gegenftindlichteit iiberhaupt.
Diefe Form, der tranjeendentale Gegenfjtand, befihigt und allein, Cinbeit in das
DMannichfaltige unfeer finnlichen Anjhamung gu bringen. Qujofern ift e3 ein
unentbehrliched Element in unjrer Borftellungstraft, ohne bas wir gar feine Cr-
fafrung macgen fonnten; andrerfeit werben i burch diejes felbe Clement wieder
getrieben, hinter der Crihetmumng Dinge an fich 3u hypoftafiven und damit wieder
in alle bie dogmatifthen Svrtitmer dev Qeibnigjchen Bohilojophie zu verfallen, die
Sant befeitigt Haber wollte und die big auf den Heutigen Tag bei jeinen Audlegern
fih evhalten Haben.
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Darum vedet Kant fo HAdufig vom Dinge an fich, defjen Begriff ausd dex
Leibnig-TWolfichen Schule in Aufnabhme gefommen war, weil er im eignen Jnnern
des menjchlichen Evfenntnigvermibgens den Frieh fehr woll fannte, die Dinge
in ber Matur immer als Dinge an fich zu betvachten, wie Dad ja Deutzutage
von der Natuviviffenjchaft immer noch gefchieht. Davum fommt er immer von
neuem twicber auf diefelbe Crmahmung in demjelben Sinne: $Hier diixft ihr nun
wieder nicht glauben, wie ihr von Natur geneigt jeid, baf eurve Wahrnehmungen
Dinge an fich betvdfen. Alled, was ihr iiberhaupt wahrnehmt, ijt abhdngig von
den {Fovmen euves eignen Crlenntnidvermdgens in euch, von bden govmen bevr
Rezeptivitdt und Spontaneitdt. CGin Ding an fich miifte unabhingig fein von
cuver Vorjtellung, d. §. ihr wolltet damit etwas vorjtellen, was unabhingig
vor euver Bovftellung wive, ein offenbaver Widerfprucy in fich felbft. Fveilich
fann man fich auch etwas Faljches und Wnmigliches in Gedanten vorjtellen,
wic alle Mavchen bereifen. Denn der Verftand vefpektivt nicht immer bdie Gefese
feiner eignen Schranfen, die in der Sinnlichfeit liegen, er fchweift fogar fehr
gern davitber hinaus und fann auch im gany Abjurden [uftwandeln.  Davum
nennt Rant das Gebiet, in weldhem der Verftand mit Redht Herrfcht, bag Gebiet
der  Crfdheinungen, die unjrer Crahrung unterivorfen {ind, bas Land ber
Wabrheit, weldhed eine Infel ijt, pumgeben von cinem yoeiten und fHirmifchen
Ogean, dem eigentlichen Sip bes Scheins, wo mandye Jebelbant und manches
bald wegfdhmelzende Ei8 neue Lénder bivgt, und in denen ¢3 den auf Gut-
bectungen  hevumfchodrmenden Seefalhrer unaufhclich mit leeven Hoffrumgen
taujcht, ihn in Abenteuer verflicht, von denen er niemals ablaffen, und fie bod)
aud) niemalg su Cnbe bringen famr” Dagegen jagt Helmhols, er wolle der
giitigen Natur nicht zitvnen, daf fie ecinen farbigen Schleier itber die abftvafte
Wintlichteit des Reiches der Dinge an fich gebreitet Habe, Her oav etne fonje-
quente ‘Tdujchung unfrer Sinne bewirke, aber dodh auch manche evfreuliche Seite
habe. Ich weify nidht, ob man fich itber die Grundanjchanungen in einem ftdxfern
Gegenfap befinden famn, aber trogdem habe ich Hfter berjichern hoven, Helmholy
fet ebenfo wie Wunbt ein Neu-Qantianer.

Die Schranten der Siunlichleit nicht au vefpeftiven, davitber hinaus ing
Gebiet abftvafter Spefulationen, welhes natirclich unendlich) grof ift, fovtzu-
jhreiten, bad nennt Kant die Wurzel und den Wifprung alled Scheind unbd
Jvetumg.  Die Sinne tiufhen nicht, nur dev Berftand fann, wenn er nicht
jtvenge den cingebornen Regeln feiner Anwendung folgt, bag Material der An-
ithawumg ttiimlich) deuten, und dies nenmen i Stnnestiufchung. Die Phy-
fiologen haben freilich) al3 fehlagendes Veifpiel fitv die Tdujchung bduveh unjre
Sinne die BVevtleinerung ferner Objefte durch die phyfifalijche Cinvichtung unjers
Auges angefithre. Abex wir fehen chen nicht unfre Nephoutbilder, die doch niemals
der Grife Dev Objefte in Wirklichteit entfprechen, fondern durch diefelben fehen
wir die Objette, deven Gurofe gu beurteilen duvchous Verftandesfache ift. Die
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Hauptregel aber ded richtigen Berftandesgebrauches liegt in dem Sahe: Ve-
griffe ohne Unjchamungen find leer, Anjchauungen obhue Begriffe find blind, mur
aud beiben Quellen fann ein Crfenntnid fliefen. Die Funitionen unjerd Ver-
ftanded zu Vegriffen, die Kategovien, fonnen nur dann Crfenntniffe und Walr=
heit exgeben, wenn fie auf Unjchamungen angewandt werden. Dariiber hinaus
evzeugen jie nur feeve Begriffe, dbie mit Anjchauungen verwedhjelt alg Hirnge-
jpinte fich barftellen. Wenn 3 B. die avithmetijche Rechnung itber die Grenge
per Raumanjchauung hinaus weiter entwidelt wird, jo fann man zu dem BVe-
griff einev vierten Dimenfion fommen, aber diefer muf immer vollig leer bleiben,
und wenn man ihn dennoch al3 einen Gegenftand miglicher Anjchaunng be-
trachtet, fo fann ev zu Den gefibhrlichiten Hivngefpinniten Anlafy geben, wie wiv
e ja leider exlebt Haben.

®any ebenjo aber wie mit der vierten Dimenfion des Rawmed verhilt 3
fich auch) mit dem Ding an fich wund dem jogenannten Jnnern der Natur, dev
intelligibeln Urjache aller Cricheinung. Dafein, Urfache und Wirfung, Wirklic-
feit, Miglichfeit, Notwendigfeit find alles Stammbegriffe unjerd Erlenntnidver-
migend, die nur dann vichtig gebraucht werben, wenn fie auf Anjdhauungen
gevichtet Jind. Daviiber Hinaus geben fie feine Crfenntniffe. Mun fann dasd
Ding an fich niemald in der Anjhaumung gegeben werden, alfo fonnen Iwiv
niemald mit Redht von feinem Dafein ober feiner Wirklichleit, Mbglichteit odev
Notwendigleit veben. Auch Urjachen giebt ed nur in der Welt der Crjcheimumg,
auf jener Injel, auf der bie Wabhrheit miglich ift, nicht auf dem Meeve ded
tdnjhenden Scheind und der Hirngefpinnite. Eine andre Wirklicheit, ald die auf
Unfchauung bevuht, fei e8 ded dufern oder ded innern Sinnes, giebt ed fiiv
bie Wiffenjchaft nicht.

Wer diefe Grundregeln nicht eingefehen hat, dev fennt nicht die Bedeutung
ber Ruitif ber veinen Vermumnft. Gevabe dad Gegenteil von dem, was bdie bis-
herige Auslegung uns itberlicfert hat, ift bie Wahrheit. Kant hat und jo wenig
bag Wiffen in der Natuvwiffenfchaft aufgehoben, daf er jogar das Gegenteil
bavon, dag Wiffen von itberfinnlichen Dingen, befeitigh Hat ald etwas, was im
Djean deg tritgerijchen Scheines gelegen fei. Nicht die Sinmemwelt Hat ev n
tiiujchenden Schein aufgeldjt, jondern die Metaphyfit. Dah man trogdem von
biefer nicht abgelafjen bat, daf man duvch pjeudophilojophijche Truggebiude
bie Natur Hat meiftern wollen und fite die eignen Jurtitmer Kant jogar immer
sitivt Dat, daran ift er gany unjhuldig. Nach dev bigherigen Auslegung unjrer
Sdhulweisheit hat der von ihm jelbjt gewdplte Ausdruct bder fopernitanijdyen
Umbehr unjevd Standpunited gegeniiber der Natur jo gut wie gar feine Be-
beutung und ift ein leever Schall geblicben. Der Deenjh ftand der Natur wie
eiiem Doch Fulet ewig un(dzbaven Ritjel gevade fo fremd gegeniiber wie im
Wltertum; nur die CErjdheinung war ung zu evfennen erlaubt, aber wad
jollte dad mnitben, wenn und doch) dagd cigentliche Wefen ber Linge verjchlojjen
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blieb, wenn wiv nicht einmal mehr, fo wie Leibnily gelehrt Hatte, die finnliche
Wabhrnehmung als eine nicdre und verworvvene Art der Erfenntnisd betvadyten
ind durch Spefulation in dad Jmeve der Natur jur Erfenntnis der Dinge
an fich weiter vovzudringen hoffen durften? Die angeblichen Naturgefepe, dic
Rant aug der Natur unjerd Crlenntnigvermidgens abgeleitet Hatte, galten ja
nue fiiv die tdujdhende Welt der Sinnesdwahrnehmungen, nicht filv die veale
Wirtlichleit bed NReiched der Dinge an jich), die bahinterftectte. Wenn Kant ge-
seigt Datte, daf die Wabhrheit in der Wiffenfhaft niemals durd) Jnduftion
allein gewonnen werden fonne, fondern bdaf alle Gefebe der Natur duvch bie
Ubercinftimmung mit den Pringipien unfers Berftandes bewicfen iwitrden, fo
war man davon niemals fiberjeugt, weil man Hovte, daf die Funttionen des
LVerftandes nur auf Cridhetmungen antwendbar fein follten, und Crjdheinung mit
©dein verwechjelte.  Die Naturiviffenjdaft wollte nichts mit Kant zu thun
haben; man erhob gejlifjentlich bie Cmpivic und bdie induftive Methode ur
Wiirbe dev einzig lettenden Theovie, und man fdljchte, weil man fich anberweitig
nidht su belfen wufste, den Begriff der Wabhrheit in den der mbglichit grofen
Wahrfcheinlichteit.

Dap babei ber Standpuntt vesd Menjdhengeifted gegeniiber der Natur un-
vevdanbdert berfelbe bletben mufite, ift felbftverftindlich. Seit Kopernifus erfannt
hatte, bafy dbie Crde nicht der Mittelpuntt der Welt, fonbern nuv ein fleiner
Sovper unter unendlich vielen andern und grdpeven fei, war der anthropo-
sentrijche Standpuntt in der Welt auc) fiiv den Dienjchen verloven gegangen.
Unjre Koryphdaen bder Naturwiffenichaft werben auch bheutzutage nicht miibde,
felbft als Reifeprediger die Gejelljchaft darvitber aufsufldven, dafy die Erde im
Weltall unendlich wenig bebeute, daff der menjchliche Geift voller Einbildungen
iiber feine cigne Widhtigkeit fei, und daf doch alled einmal entweder crfroven
ober zu Schlacten verbrannt, in Atome aufgeldft duvch ben Bden Weltraum
angeinander fjticben miiffe. Der einzige Trojt, bden fie bdem Gemiite noch
gbnnen, ift der, dbaf 8 wabhrjdheinlich noc) recht lange bi8 zum lehten Enbe
daucrn werde. Diefen Unjchangen gegeniiber ift der Wedhjel, den Kant
unjerm Stanbpunft gegeben hat, wenn man ihn nur verftehen wollte, bdex
grofartigfte, den man fic) venfen faun. Die Dinge in der Natur lehrt ex ung
betrachten nicht af8 Dinge an fic), von denen wir nidhtd wiffen fonnten,
jondern al8 Crjdjeinungen in und durc) unjre Vorjtellungsfraft. Aber gerade
umgefehrt, wie man gewohnlid) dies Wort gedeutet hHat, ift das eben ber Grund
bafiir, baf wiv die veale Wirtlichieit ber Gegenjtinde in der Natur nach allen
ipren Verhdltniffen volljtandig bid auf ben lehten Reft duvchjchauen Eonnen.
&g liegt nur an ung, ob wir es wollen. Denn Cridjeinungen {ind abhingig
pom ©Subjeft, dem fic erjdjeinen, und ihre Art und Bejchaffenbeit, thre BVer-
paltniffe umd Wirklichteit mitffen evfldrt werden bdurch) die Bebingungen im
©@ubjeft, unter benen bie Crjcheinungen su Stande fommen; bad find bie
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Bebingungen der Wahrnehmung  und (;rfuL)rlmg iibcrljaupt. SDum nichts
fann ung erfcheinen, dad fich nidht den Bebingungen der Wahrnehmung unter-
wiirfe.  2Alfo ift im menjchlichen Geifte wie dad Gefep fitv alle Erfahrung jo
and) fiiv alle Natuverjheinungen begriindet, wnd der Verftand entnimmt bie
Gefese der Natur nicht aus ber Abjtvaftion von duBern Dingen an fid,
jonbern aug der Erfenntnid jeined eignen Wefens.  Er nimmt die Gefetse nicht
aud der Natur, fondern ev jdhreibt fie ihr felbft vor. Dad ijt dic zweite
fopernifanijche Umfehr unfers Standpunfted gegeniiber der Welt, durch weldye
pic Wiirbe ded Menjchengeifted wieder Hergeftellt wird, wenn das Menjdjen-
gefchlecht nicht beveitd zu Elein geworben ift, um fie zu begreifen.

Bum Schluf fomme i) nod) auj die phyfiologijhen Bemerfungen des
Heven Profeffor Sepdel aus dem Gebiete der Sinnedwahrnehmungen, wo er
natiielich in voller Ubereinftinmumg mit der Hundertjihrigen Santauslegung
umd aud) mit den phyfiologijchen Autoritdten unjrer Tage behauptet, daf
Kantg Lehre wenigitensd in El%vaug auf dag NMaterial der Empfindung chwerlich
per Sonfequeny ded jubjettiven Jdealidmus entgehen fnne, denn das heift doch dag-
felbe wic dex ,,individuelle Subjeftiviamus.” Wenn man die grofen Anftrengungen
bedenft, die Kant felber gemacht hat, um diefen Vovwurf yu entfrdften, ohne dafy
bon einem Crfolge in diefer Richtung die Rede jein fann, fo darf ed auch ung
nicht Wunbder nehmen, daf auch meine Bemiihungen, die feit etwa zehn Jahren
wefentlich auf diefen Punft gevichtet jind, bigher feinen Antlang gefunden Haben.
Wie der Weg zu finven ift, bdie Kantijchen Pringipien der Erfenntnistheorie
mit ben Unforberungen Dder ftvengften empivijhen Realitdt in Ginflang 3u
bringen, das habe ich in einer gangen Reihe von Avbeiten iiber phyfiologijche
Optif aegeigt. Aber verftanden Haben ed wenige, und zu bicfen wenigen ge-
hivt Kraufe, jo wie id) mic) viihme, zu den wenigen zu gehiven, dic ihn ver-
ftanden und benupt Haben. Davum eben bringt Kraufe, vbwohl Theologe vor
Fach, zur Berwunderung Seydels jo viel Beifpiele vom Sehen. €z gelten
aber biefelben YPringipien durchaus von allen Sinnen. Gegeben wird uns duv)
pie Neizung der Nevven cine Eridjeinung, fei es bon Licht, Ton, Gejdhmad,
Geruch oder Wdrme, Hdrte, Weiche und den Qualitdten ded Taftfinnes. Er
fagt witd fie fofort al8 Gegenjtand, der ivgendwo im Rawme cxijtivt, durch dic
Form dex Gegenftandlichteit (tranfeendentalen Gegenftand), die in unfrer Bor-
ftellunggfraft liegt. An weldher Stelle ded Raums ber Gegenftand wicklic) liegt,
bag au bejtimmen ijt Sache unfrer BVerjtandesfunttionen. Dazu ijt und unjre brper-
liche Organtjation nod) behilflich duvcd) bas Meittel dev Meuskelfontvaltion und Be-
wegung. Allerdingd bemertt Seydel gang ridtig, bap man Schmerz empfindet,
wern man mit der Stin gegen eine Wand ftift, und diefer Schmery ift nicht
pie Wand. Aber warum muf man denn gleich fo Heftig gegen die Wand ftofen,
bafy €3 eh thut? Wan fann ja auch ohne Schmery die Wand betaften. Und
tajtet man dann etiwa die Reizung der Jerven in der Haut, vder die Wand
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jelbft, wie fie wirtlich ijt? Die Empfindung ift doch) eine Modififation unfrer
Borftellungstraft, Hervorgerufen durch bdic Reizung  der Sinnesnerven, aber
fie ift nicht bdie Reizung bder Sinncdnerven jelbjt. Der Gegenftand bder
Empfindung ift alfo nicht bdic Bevdnbderung in den Sinnegnerven, jondern
bagjenige Objeft, weldhes in jedem Falle burd) die Mervvenreiziung in meiner
Borjtellungstraft Hevvorgerufen wivh.  Nun  hunen  wix aud) Schmerzen
haben ofne BVorftellung eined dufiern Objeftes, welches fie hervorgerufen
bat.  Aber auc) Ddiefe fiihlen wir nicht wunmittelbar in den geveizten Jterven.
Wenn  dev  Raum  bdicfer Blitter es exlaubte, fo iwiirde id) Perrn  Rro-
feffor Seydel eine MReihe von intereffanten Eypevimenten bemonftriven fonnen,
welche beweifen, dafy wir ben Ort, an weldhem irgend ein Schmerz in unferm
Kirper ervegt wird, nur daburc) genau beftimmen Eonnen, bafy wiv willfiixliche
Deugtelbewegungen in Bezug auf diefen Ovt ausfiifren und baf bdie Kenntnig
diejes Orted filr ung umjo ungenauer und unbdentlicher wird, als der Korper-
teil, der die Urfache ded Schmerzes ift, dem Cinflufy jolcher Bewegungen ent-
sogen ift. Ja nicht einmal die Fovm ivgend eines taftbaren Gegenftandes fnnen
wir durd) den Eindrud allein erfennen, mit pem er auf unjre Haut eimwirkt,
weni wir nicht auferdem in den Stand gefest find, willticlidye ‘Taftbervegungen
thm entgegen audzufithren. €3 ift einer der folgenveichiten Jvrtitmer der Lhy-
fiologie gewejen, dafy fie gegloubt hat, das nachjte Objeft der Empfindung fei
e ber geveizten Nevvenfafer felbft su finden, und von ihr aus miifje cxjt ein
Schlup auf die Urfache dev Reizung, gleic) dem Gegenftande der LWabhrnehmung,
gemacht werden. Dadurd) ijt die Theovie der Sinneswahrnehmung geravezu in
die Gcefahu gevaten, der exaften Natuvwiffenichaft felbft, die bod) auf Sinnes-
wabhynehmung beruhen muf, dic Agt an die Wurzel su legen, inbdem fie bas
Dafein duferer Gegenftande itberhaupt fitr problematij) evfldven mufzte. Auch
hier war wieber die oft crwdhnte Verwechslung des tranjeendentalen und bes
empivijchen Berftandesgebrauches Schuld an dem Jvvtum, denn es ijt richtig,
bafy bie Cmpfindungen in ung find, und ihre Gegenftinde mitffen aud) natiiy-
lich in uns fein, aber mur in unjrer Borftellungstraft, d. i im tranfcendentalen
Simne, nicdht in unferm Kirper oder unjern Nerven, wie der cmpirifche Gebraud)
ber Worte ,in und” behaupten wiirde.

©o bat denn Herr Profeffor Seydel, foviel icy fehen fann, mur in dem
cinen Puntic Recht behalten, den wir aber aud) garnicht bejtritten haben, dafs
unfre Auslegung der Kritif der veinen Vernunft in den wejentlichen Grundlehren
Ded gangen Syftems biametral cntgegengefesit jei dev feit hunbert Jahren iiber-
lieferten und nod) im allgemeinen berejchenden Sdyulieigheit. Ja wir gehen
in unjrer Keperei jogar fo tweit, daf wiv behaupten, Kant habe fich in feinem
Dauptwerfe, in der erften wie in dev gweiten Auflage, nicht cin eingiges mal
felbjt wiberfprochen, und alle Vovwiivfe, bdie man ihm in bdiefer Nichtung ge-
madyt hat, feien lediglich duve) das Mifverjidindnis der Lefer b Darfteller
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pevanlaft. 96 ev iiberhaupt geivet hat, ift cine anbre Frage. €& ivrt ber
Menfch, fo fang ev fteebt. Man fam hm wohl Hie und da unverjchuldete
Sertitmer in untergeordueten Jweigen nachiveifen. Dev Grunditamm ded Gangen
aber it ohne Sweifel itber jeden Angriff evhaben. Wenn unjer verehrier Gegner
nach allebem doch nicht fibevzeugt fein jollte, fo wird er doc) jedénfalls ung
nicht sunuken, den weitern Kamypy fite dic einmal exfannte Wahrheit einguitellen.
Gv fann itberseugt fein, bdafy wiv ihn fortieben werben, jolange unjre Krdfte
veichen. ,Und wenn die Welt voll Tenfel wdr’, e8 muf und doch gelmgen.”
Bamburg. A, Claffen.

Die franzdfijche Rolonialpolitit und England.

< ic frangdfifiche NRegievung Hat in den lepten Wochen an et
A Stellen begonnen, mit ihvev neuen Kolonialpolitit Svnft zu
QY [l machen.  An der Kitfte von Mabagastar drang Admival Pievves
2 Gefchoader in dbie Vembatota-Bai an bev Nordwefthitfte ein und
: & (andete nadh Jechaftiindigem Bombarbement, welched der Hova-Be-
fapung viel Schaden jufitgte, eine Anzahl Truppen, weldhe fich dev Stadt Mojanga
bemédchtigten. Bald nadhher Hatten die benachbarten Hafenftadbte Amoronjangana
wd Pafjanbava ein gleiches Schictjal, wobei viel von den dbort lagernden fremben
Qaarenvorrdten ju Grunde ging. Mojanga fiegt auf der Hitlichen Seite eines
Meeerbujens, in weldhen fich die Gewdffer mehrerer Fliiffe ergiefen, die thr Quell-
gebiet i den Bergen bei Antananarivo, der Hauptjtadt ded Lanbdes, haben. Der
qewdphlte vt ift weit entfernt von Noffi Bé, der von den Frangojen offiupivten
Jnfel an ber Kiifte der Safalawas, und ift gu dem audbdritctlichen Zwede be-
fet worden, wm diveften Druct auf bdie Hoavregierung audzuiiben; denn bie
Frangojen gebenfen die Bolljtdtten in Verwaltung zu nehmen unb die cingehenden
®elder nicht eher an bie Hovas abjuliefern, ald bis fie nachgegeben und bie
Forderungen bes Admivals bewilligt Haben.

uch in Tontin Haben die Dinge in mehrfacdjer Beiehung cine ernjtere
Wendung genommen.  Bei Hanoi exlitten die Frangofen eine Niederlage, bei
welcher thr Fihrer, Kommodore Rivitre, den Tod fand, und RNachrichten aus
Ghina zufolge tvifft bie bortige Regierung BVorbereitungen zum Liderjtande
gegen bie Plane der Framgofen auf Tonfin und Annam.  Nad) einem Beridht
im Gaulois verlicp Nivitre am Morgen des 20. Mai Hanoi, um einen wichtigen
jtrategifchen Punft am Roten Fluffe, nicht fern von der Stadt, zu befesen.
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