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jo weniger mifigdnnen, ald auch wiv erft neuerdingd von der perfiden ,IMeu-
traflitdt” beffelben etn Mlevfzeichen auf unfer Kerbholy zu {hneiden in Dder
Rage waren.

Die hexoifden Tage dex [(adififdhen Joxds.

Dredden, Gude Sganuay.

@elten vobhl hat ber Humor ber Gejchidhte einen Dodhafteren Ginfall ge-
Habt, alg den der Grfjaltung der mittel- und Eeinftaatliden Paivdtammern
nady der grofen NHevolution ded Tahred 1866, und vollendd nach dem deut:
{den Kriege gegen Franfreid) und bder Aufrichtung bded deutfdhen NReidyes.
Die Lanbdedverfafiungen aller dlefer ,Staaten” Hatten ihren fauerften Shroeif
daran qefebt, etne autodythone {achfifche, {hwdabifche, heffilde u. §. w. Gentry
3u erfinden. Durdy etne phantaftifjhe Combination won Geburt, Capacitit,
Witcde und Geld hatten bie Eletnen deut{den Kontgreiche und fonftigen moe
navchifchen Gemetnwefen iiberall verhdaltnifmdfpig Tleidlid) prdfentable erfte
Kammern fevtig gebradht. IMeben den natitclidhen DHidditen Mitgliedern der
Paivte, den Randedpringen, fafen bier ein Paar WMajoratdherrn aud guten
alten Hanfe, einige Rittergutsbefier, Bitvgermetiter, hiGere Richter und Geifte
lihe, und vielleicht auch) etn Geheimer Commerzienvath oder Bevtveter bdev
Univerfitat, wenn diefe tnmr Qanbde aufzutrveiben ywaven.

Nadhdem fo mit allem Sharfiinn und {drever WVTibal faft 1tbevall etve
Grife Kammer jufammengebrad)t worben, fam nun Fuerft die norbdeutfde
Lunbdedverfaffung, dann die deutjde NReichdverfaffung und verlegte den Schwers
puntt aller politifhen Thatigheit und Sntereffen unfered Volfed in dad Een-
trum dex Reichdpolitt, der Netchdgefebaebung, und bed Reidhdtagd und Bune
dedrathd. Der BVunbdedvath namentlich, ald Wertreter bder Territorialhobheit,
[fte fortan bdie denfbar Hochiten Aufgaben, weldhe bHidher den eingelftaatlichen
Pairgfammern zufallen fonnten.

Der fleinftantliche beut{he Rord, bder fih nod) geftern dem Iabel der
Erbe nabhe vermwandt fibhlte, fah fich vom Nabe der Weltgefchichte gevoaltfant
abgetricben. Gr fuchte einen Grfaty fiiv feine Unfteling et der Weltgefchichte,
tndem er {ich dem ,LVolfer ald Gandidat zum Rarlament anbot — und e fiel
faft fiberall buvch, aufer in Altpreufen, voo der Adel groftentheild etne wirk-
liche Gentry Dbildet, und durcdy Jahrhunderte mit ben Strebungen ded Staated
und Bolfed verwachfen . Sn Sadfen fpectell find bdie Neichdtagdmalhlen
pen Palvd fmmer unglinftiger geworben. Sm conftituivenden Retdhstag fafen
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nody dle gefetertften Haupter der fadfifehen Lordd, von Thielau, von Belhs
men u. . w. $Heutzutage, im deut{dhen Reiddtag dagegen, finden wir von
fammtlidhen Mitglicdern Hed fahiijdhen Hervenhoufed nur nod) den gegen
Heven v, Fehmen von bder [ibevalen Pavte en gewdhlten Biivgermeifter von
Meifien, Herrn Hirdberg. So wenig wurgeln die ,Hevven” im BVolte. Die
Berhandlungen der Grften Kammern aller deutfthen BVaterldnbder evfdheinen
demr Publicum graufam fangweilig, und die Preffe Lefdhiftigt fich nur auss
nafmémwetfe dann mit thnen, wenn die ,Herven” e etmmal zu toll treiben,
und tn ben vorfiindfluthlichen Wabhn verfallen, dap fie in NReidh3angelegens
Detten etwad zu fagen Haben, wad befanntlich durchaud nicht der Fall ift.
Sn diefem Sinne pilegt audh die {adhfifche Paivrdfamnrer dann und wann
etnmal ihre Grifteny der auBerjadiifhen Brefje nd Oedadhinif zuriicturufen.
S diefer LWeife bat fie vor Alem bden erften Jahredtag bder RKaiferproclas
mation vor Verfailled, den 18. Fanuar 1872 feftltd) begehen gu miiffen ges
glaubt.  Wiv ahnten lingft, daf etnmal der Tag der Abredhnung iiber und
fommen miffe wegen jemer unverzeihliden Nicfichtslofigteit der Jahre 1870
und 1871, wo aflein dagd Gefithl ber mdadtigiten deutjhen Laterlanbsliebe
unfer Bolt bewegte, und ohne alle Vefragung der fadhf. Lordd ber grofte
Krteg unfred Jahrhundertd gejdhlagen, dad madhtigjte eid) der Grbe aujge:
vichtet youvde. UWer fiimmerte fid) in den exhebenden Fultwoden ded JTahred
1870 und in ben Monaten der SdHlachten und HeereBzlige die dann folgten,
noch um de fury vor Audbruch bed Kvieged gelefene Madyricht, daf bdie evelfte
Blume [achfijher Ritterfhaft, bder Graf Hohenthal- Knauthahn Heren
Bebel tn deffen Drechalerwertitatt in Leipsig aufgefucht habe, um thm ge-
finnungdveryoandt die {dwielige Redhte au fhiitteln? IWer Hatte in bder ges
maltigen Grfebung jener Tage nicht gern vergefjen, baf dev damalige Pudji-
dent ber Grften jadyf. Kammer, der Freiherr von Fuiefen auj Rotha fetner
®emeinde — mit gelinber Swangdaudlegung in den Wirthdhaufern — fitnfzig
 Freteremplare der , Shdhfijchen Beitung Hielt, bid wm Witte Juli 1870 bdiefed
fehamlofefte aller LWelfenbldtter an bem Uebermaf feiner lanbedverrdtherijchern
Frechheit su Grunde ging, und fein Redacteur, um der BVerhaftung zu entgehen,
fih riickwartd nady Hiesing concentrivie? Wer hitte Ende Auguit over An-
fang Geptember 1870, ald ber Gicern ded fad)f. Herrnbhaufed, ber Sammerfery
v. Behmen auf Staudyth, al8 barmbersiger Samariter etnen Trandport wollner
Reibbinden und anbdever Liebedgaben ben tapfern GSadfen im Felbe gufilbrte,
einen andern Wunjdy gebegt, ald den, daf ber edle Herr dod) ja dem Neit
feined Rebend Hinbuvd diefem fammelnben unb liberbringenden ©amariters
ferf trow bleiben mddhte, ohne jemald wieder tm fachf. Oberhauje fein quo-
usque tandem gegen reichBireue Collegen au {hleubern.
Durfte nidyt vor Allem dad Helbenmiithige Beifpiel unjrer Letven ﬁ}rmﬁen
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bte braufien vor'm Feind im Kugelregen manched Auge hrer Luanbdedtinder
brechen fafien in bem BHeiligen Kampfe um bed gefammien bdeutfdhen Bater-
lanbed Unabhangigteit, Macht und Einfeit, den deutichgefinnten Sadyfen mit der
Hoffnung erfiillen, daf biefed Beifpiel fitr bad BVerhaltnih Sadhfens, feiner Je-
glerung, feiner Kammern, feiner Bevdlferung zum Reide von ben fegend-
retchften Folgen fein werbe? ABie erhebend waren die Thaten, welde dad
jachiifche Urmeecorpd unter feinen fdntglichen Fithrern vollbradhte. LWann
war jemald der fachfifche LWaffenruhm und der Hobhe Name der Wettiner lieb-
veicher und herzlicher gefeiert, fo gerecht und dbanthar belohnt worden, vom Kaifer
und vom Bolfe in allen Wavfen deutfcher Grde, ald tn jenen herrlichen Tagen @
Mit etnem Pale ward audh dem verfhloffenten Barticulaviftengemiithe Elax,
welher Segen Ttege in einer rein bdeutfchen Politif Sadhfend, einer opfers
muthigen Hingebung an dad gemetnfame grofe BVaterland, Heifblitigere Na-
tucen Haben damald gemeint, dad {dh]. Kriegdminifterhtm werde fich nun
freitoillig nach Berlin verlegen, und, wie fm Felde dad fahf. Krtegdvolf,
wiirden dabheim im Frieden fortan Negierung, Kammern und Bevdlferung
wetteifernd in ben wvorberften Neifjen derer ftehen, weldhe bdie Ginheit und die
Nechte ber deut{Hen Nation verthetdigen. Soweit man Jeit hatte, bavan zu
benfer, bachte man fidh auch die fadf. Grfte Kammer bon diefem beutjdhen
®eifte ergriffen. LWufite man dod) Heven v. Jehmen unmittelbar im Ricen
ber ftrettenden Heere, auf jenen Sdhlachtfeldern, wo die Schlachten bereitd ges
fhlagen waren.

Dad waren indeffen fehr voreilige Gedanten, wenigftend wad die Ve
muthung anlangt, daf bie Majoritht der {ddf. Hevvenbhiusdler erhebliched aug
ben  Betden gedften Jahren bdeutfher Gefchichte lernen milvbe. Die Herven
Baben fidh Beeilt, in ihren Sihungen von 15—18. Januar dad Gegentheil ju
beetfen. Die pavttculariftijohe Unmafung Hat felten widberwmirtiger tn die Be-
fugnifie der NMetchdgewalten cingegriffen, ald Dhier; und der Fall ift dephalb
vielleiht der jdhwerfte aller Hidher geltbten Widerfeplichteit gegen bdie Feicha:
gefegebung, wetl die Negierung bed Kbnigreihd mit allen thr ju Gebote
ftependen Mitteln fich auf Seite der xenitenten ,Hevyn frellte, und die Tlave
einfadhe Sachlage durd aufueizende politifde Rhrafen verwivven lef. Wus diefem
®runbe verdtent der Fall audh etngehendber behanbdelt, und dem nachiten Reidhdtag
sur Burvedhtweijung und 2Abhilfe nadydriicklidjer empjohlen zu werbden, ald
Harmlofere unbewuftere Siinden bed fleinftaatlichen Rarticularidmus. Die
unabhingige Preffe namentlich Gat die befondeve Pilicht, biefe denfwiirbigen
Berhandlungen an der Hand der Duellen von jener entftellenden Einjeitigteit
au fdubern, welche die offictelle und officisfe fadhfifche Ranbedprefle fiir yoahys
Beitdgetveue Darftellung audgugeben gewohnt ift. Wiv gedenten natiivlid) nicht
ferer unglemlichen Reiftungen eined fdnigl Beamten tn ben ,Dredbner Nads
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ridhten, ber, obhne jemald eine andere Strafe al3 feine Verfebung an den
Gtenographentifch der Landedfynode zu erfabren, mit ber gleihen AWiirdelofig-
feit der Form, bed Getfted und der Gefinnung, die nationalen Weuherungen unfrer
Kammern, wie diejenigen bded deutichen Neichdtagd gewerbdmagiy Herabius
siehen bejdhaftigt erfdheint.

IWir mwiederholen, die Rage der Sadye, weldhe der erften fadiifden Kammer
Beranlafjung u ihren Heroifchen Debatten vom 15. bid 18. Januar gab, war
fehr einfach. Die Negterung hatte am 10. December 1870, alfo in den lehten
Tagen vor Snfrafttvetung bded heutigen NReichdftrafgefesbuched, eine Ause
fithrungdverordnung zu diefem ReichBgefes und drei anbeve verwandte Verord-
nungen eclaffen, um beven nachtrdgliche verfaflungdmdpige Genehmigung fie nun,
sundchit bet der exften Sammer einfam. Dex BVericht, welden die ,Deputatiog”
der Sammer iiber diefe Verordnungen exjtattete, war bevathen worden von den
bebeutendften und befahigtiten Autoritdten, welde dad Land aufzumeifen hatte,
namlich von dem Prifiventen und Viceprdfiventen ded hdhiten Gertchtahofs, Dr.
Sicfel und Dr. &nig, von dem Profeflor bed Staatd- und Strafrehtd an der Uni:
verfitit Reipsig Dr. Heinge, daneben von den Biivgermeiftern Hennig und Wiitller,
in Unwefenheit von onigliden Commifjaven; er war verfaft vom Profefjor
Dr. '$einge, der fiber dad BVerhaltnif ded Neichdftrafrechtd gum Lanbedftrafrecht
bte gefchdntefte Monographie gefchrieben hat, welde die beutfche Riteratur
bi3 bahin aufweift.*) Bon folchen Mnnern war gewify ein rubiges, flares,
ftaatdrechtlich wie ftrafrechtlich volfommen auf der Hiobhe bdev AWiffenjd)ajt
ftehended Votum zu evwarten ; und niemand, bder leidenjdiaftélod an diefe
Frage Derantritt, witd biefed Rob bem Bericht bder Deputation fdymdlern
finnen. Der Beridht ded NRefeventen Dr. Heinze gehrt nad) Form und Jne
Balt su den beften Dentjchriften, welche feit 1831 in den , Randtagdmittheilungen
enthalten find. Gr bejahte die Frage, ob die Negierung jene Verordnungen
tm Drange der Beit und tm Intervefje dev fachfifchen Rechtdficherheit nach §. 88
ber Werfaffung, vorliufig ohne ftandijhe Genehmigung habe erlafjen diirfen;
er pritfte dann die vier Verordnungen im Cingelnen nady ben unbefteitbaven
betoen Hauptgrundidben: bie vorfichtige Veobacdhtung dev ReichBgefese erweije
fich fie bie deutfdhen Gingelftaaten ald unerlipliche Wlafregel ber Selbfter-
haltung, und unter allen Umftdnden miiffe vermieden werden, daf Einfttg ein
fachfijches ober ein Retchagericht fachfijthe Randedgefese wegen Wiberfprudd
mit der NRetchdgefepgebung oder - Berfafjung fiiv unwivtjan erflive. Von
diefem Standpunfte aud gieht der Veridyt eine flave {charfe Grenze ywifchen
dem Gebiet der Neichd: und Landedgefeaebung, und gelangt ju dem Nefultate,

*) ,Dad Berhilinif ded Reichsftrafrechted su dem Landesfrafrechte, mit bejonderer Bevid=
fichtigung ber durch bad nordd. Sivafgefelbich vevanlaften Qanbedgefesse,”  Leipzig, 1871,
Grengboten T, 1872, B
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baf hauptfachlicy zwet der Beroronungen vom 10. December 1870 entfchieden

bad ebiet ber Wartteulargefebgebung dberfchritten uno in  Dbadjentge ber
Reichagefesgebung etngegriffen hitten, ihnen bemnach dle verfaffung@mapige
Genehmigung 3u verfagen fet. Diefe betden im Bertcht in der mildeften Form
fiir reich@verfaffung@mideig erfldrten Reyorbnungen trugen den Stempel unbes
fugter Audlegung und Ginfdrantfung  bed Retdhdftrafgefebbudhd nun freilich
auch in 'fo audgeprdgter Deutlichfeit an bder Stirn, bafp felbft bie ile,
mit soelcher jene Lerorbnungen evlafjen yourden, toum  alg  Necdtfertigung
erfcheint. Die aweite der vier Perovbnungen ndmlich bejtrafte bie einfache
(unbefhworene) wahrheitdmidrige Ausdfage vor Gericht mit Gefingnif big ju
gmet Sabren, ja fogar eine aus Unbedachtfamtett mafhrheitdmwidrig aqevidhtlich
evftattete unbefchroorene Ausfage mit @efangnif bis su dret Wonaten ODET
Geldftrafe bid zu dreihunbdert Thalern, wahrend dad Neichdjtvafgefes offenbar
biefe unfchuldigen Tabrheitdmideigfeiten gar nicht beftraft wiffen wollte.
Denn vad Reihaftrafgefesbuch foricht fich auf dad genauefte Ddaritber aug,
weldhe wahrheitdridbrigen Audfagen vor Gericht o8 Deftraft wiffen will: ein
mal natiiclidy den Pletnetd und Teidhtfinnigen Falicheid; dann aber auch bie
,falfche Anjchulbigung” (§. 164 fg.) welde in efner Dex Behidrbe gemacdten
Anzeige etnen dritten falfhlich etner ftrafbaven Handlung oder der Verlehung
etner Amtdpflicht befchulbigt; dann die Bffentliche Berleumbdung (S 187), enbd:
lich die Worfchithung etmer umwahren Gnt{huldigung Seiten eined Heugen,
®ejchroorenen, Schiifen, Gadyerftindigen (§. 138). Gine anbdere ahrheitd:
wivrige Ausdfage ftraft Dad Retchsftrafrecdht nicht, und wollte 3 nidht freafen.
— @benfo fdhlimm yoar e8 mit der vierten Berordnung, etnem newen Forfts
ftrafgefes, beftellt. Hier hatte man auf den einfadhen Sorft- und Holge
biebftahl eine finfidbrige Gefangnipitrafe und Aberfennung der bitvgerlichen
Ghrenrechte gefelst, wihrend §. 2. ded ReichBeinfiihrungdgelened sum Strafs
gefelbuch gwar bdie befonbderen Borjdhriften bed Landedftrafrechtd diber ber
Forft: und HolpDiebftahl bet Kebften erhielt, dagegen tm §. 5. ber Particus
Tavgefebgebung ausdviictlich unterjagte, baf in den Wiateviem, weldhe micht
Gegenftand ded Jteichdftrafgefesbudh finod, auf mehr ald gwet Jahre ®efiingnip
over auf Gntziehung der bitrgerlichen Ehrenvechte Fu erfenmen.  Ueber fleineve
Bldgen der in Nede ftehenben BVerorduungen decten yoty den Wiantel der Riebe.

Rom Standpuntt ved nattonalen deutfchen Politifersd aud wave jedenfalls
eine #ehnfach fdhirfere Verurtheilung per particulariftifchen Unmaung dev
Beroronungen ber jadiifchen Negierung, ald fie der Bevicht entbielt, nicht zu
hart erfdhienen. Der Vericht dagegen perntied felbft, die lehten {taatgrechtlichen
Gonfequengen aud feinen flaven ridhtigen Pramiffen gu siehen, mn die Eigen
fiebe der Hegierung und Kammer nicht zu Fvdnten. PWiv begegnen in dem
Heinge'fhen Bericht an gehn Stellen dem Flax audgefprochenen Sabe, daf die




275

fadfifche NRegterung fo yoenig wie bie facdhfifchen Kammern berufen erfdhetnen,
tegend ein Neichagefess Fu interpretiven.  Uber jorgfaltig ift die duperfte
Gonfequens diefed Safed vermieden: daf dabher aud) feinme facdhftide
Behorde ober Kammer berufen fein fonnte, die Neichavers
faffungsmiftgfeit dervon dev facdhjtfchen Regierung erlaffenen
Werordnungen fiber dad Reihadftrafgefer gu prifen, fondern daf
bie Priifung und Entfdeidung biefer Frage eingig und alletn vor dDas
Xorum der Neichdgemwalten nady Berlin gehorve i iirdigen
auf dad wollftindigfte den politifdhen Taft ded BVeridhterftatterd, elder bers
mied, fetnen Gollegen gleich a limine die Gompetens gur Prifung jadyfifder
udfithrungdverordnungen iiber ReichBgefese abgufprechen. Aber darum et
innert und bdie gange Situation ber Regierung und Kammern nicht weniger
lebhaft an jene ungiinjtige Pofition ded Freiberrn von Minchhaufen, ausd
welcher ihn, troh ded Aufgeboted aller fetner jonftigen Tugenden, nur ein
fraftiged und nadbhaltiges Biehen an feinem eigenen Bopf Defueite.

Der Beridht besd Heren Profeflor Dr. Heinge exlebte fehon eine Fletne Ge-
fhichte, ehe er tnd hobe Haud gelangte. Jn dem Haupte ded Bilirgermeifter
Miitller von Ehemnity ndmlich war — durd) yeldhe Ginfliiffe wifjen wiv nidht
— bie Unfidht gereift, dafs die Verordnung fiber die wabhrheitdwidrige Auss
fage beunm Ddoch mit dem Neichaftrafrecht und reidhtreuer @efinnung fichy fehr
wobl vevetnigen laffe, und in Folge beffen Hatte derHevr ein ,Separatootum
audgearbeitet, welched mit dem denfroiicdigen Sabe {hlop: ,Aud diefen Gritnden
fohlcgt die Minorvitdt? — Herr MNiiller unisono — ,mit dem Wuniche, daf
man ihr etn abfichtliches Antiampfen gegen bie deutfdhe Nechtdetnhett nicht jue
tyauen mibge, bdie Genehmigung Dder aweiten Verordnung vor.”  Wiv find
gern bevett, Ddiefen Bunfd) bed Heren Separvatvotanten Miiiler gu exflillen.
9Biv Haben von ihm nod) niemald etne Sprengung ber dentfchen Nechteinheit
geflivchtet.

ber wichtiger felbft ald die Stellung Dder DMinoritdat Waller erfdien
biejentge der Negierung und — damit der Kammermajoritdt gu bem Heinges
jchen Gutachten. LBeffen man fidh Setten der Jegierung zu verfehen Haben
wiirbe, fonnte letder nach ihrem Votum im Bunbdedrathausichufje fber den
Ragferfhen Antrag, und nach Ernennung bed Heren von Behmen um Brds
fiventen der Grften Kammer, nidht gweifelhaft fein. In ver letyteren @rnennung
lag gegen die anftindigen Qebenggeonhnheiten bed nationalen Theild ber
fachfijcben Vevplferung eine ebenfo grofie Geringjdyisung ald in ber Ab-
ftimmung Sadfend zu Berlin  gegen ben Medhtseinheitdorang der deutfder
Nation. Herr von Jehmen galt von jeher mit Recht ald dev Leivenfdhaftlichite
und unverfrorenfte LWortfithrer der particulavijtijchen Yriftofratie Sachfens.
Gr Datte fich noch vor wenig Jahren erdreijtet, den Birrgermeiffer Kodh von
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Qeipgta tn offency Siung der Lammer ald Eoniglich fadfijchen Catilina an
gufallen, er war in BVerlin in den RKreifen ber Fretconfervativen, unter oelche
er fich fn einer tronifchen Stunbde hatte einfdyretben laffen, anfangd der Gegens
ftand allgemetnen Miftravensd, bann falter Anwiderung geworden, o baf er
in BVerlin am Ende fetner parlamentarifhen Tage etn fo einfamed Dafein
fiiprte, wie der Sepavatvotant Mitller tn feinem Gutadhten. Setne Kriegs-
thaten Haben wiv oben berichtet. m deutichen Teich Hatte er fich nur dadurd)
audgezeichnet, daf er bet der Reid)tagdwabl tn Wieifen durdhgefallen und
andberwdrtd nicht gewdhlt worden war. 1Und diefen Wlann ernannte num,
nacd) bem groften Kriege, nad) der Newervichtung ded deutfdhen NMeiched, die
Jtegterung au threm Prdfidenten der exften Kammer.

Derfelbe Viann begann in feiner LWeife am fllnfzehnten Fanuar die allgenmeine
Debatte fiber die bier LVerorbnungen. Der KHeinge'{dye Bervid)t Hatte befchetden
von ,faft unbeftrittenen Sdben der Wiffenjdhaft” gefprochen, wo die gang
ungweifelhafte Superioritdt der Neidhdgefesaebung vor den Ranbedgefesen, nament=
Iich' auch auf den ftrettigen Grengen der beiderfettigen Gefebgebungdcompeten
behauptet wurbe. Der fadhfifhe Cicero v. Febmen ftiste hievauf feinen
Hauptangriff gegen den Vericht. ,LWad hetfit denn iitberhaupt beftretten durch
ofe IBifjenichaft?*) rief er unter ber Heiterfeit bed Haufed. ,AWad hitte
nicht gu drgend einer Beit ein beut{djer Gelehrter fdhon Dbeftritten ober be-
ftreiten fonnen, er moge nun einen itberall hHodygefeierten Namen fithren oder
erft einen folchen Mamen fich evwerben wollen,” dap {ich einer ber audge-
getchnetiten Nathe ded fadyfifchen Oberappellationdgerichtd, Otto, tn einer bes
fondern wiffenfdhaftlichen Urbeit gleichfalld fite diefe UAnficht ,ber LWiffenfchaft”
Joeutiher Gelehrter” audgefprochen hatte, ja felbft der fonigliche Commifjar
Dr. ©dmarze in feinem Commentar feinedweqd der Auforvitdt ded Hevyn von
Hehmen vovahnend folgte, vergap Heve von Zebmen anzufithren, vielleidht
wufte ex ed auch nicht, Aber wenn fetne Cratehung thm geftattete, die Lifjen-
fchaft der deutihen Hodyfdhulen zu wverhohnen, vor welder ex allerdingd fich
forgfiltig bewabhrt u hHaben fcheint, fo mufpte tn hHohem Grade iibervafdyen,
paf nad) thm auch der vormalige Cultudminifter von Falfenftein, der fonjt
Werth darvauf legte, fid) mit der Bliithe der Reipziaer Hodhjdhule tn Caufal
nepud zu feben, die bucolifthe Gervingfdhabung bded Heven von Jehmen gegen
beutfche Profefjoren fich aneignete.™) Nur ging er in Werfennung der redht-
lidhen ©achlage nody erheblich wweiter ald fein [indlidher College, indeny ev bie
Behauptung wagte, dah dad Competenzgebiet der fidhfifchen Randedgefesigebung
in Hinficht der beiden rveprobivten Werordnungen erft durch, bie oben cittvte

*) Qandtagdmittheilungen (2. M) ber Grften Kammer Ne. 8. 1872, &, 117, Sp. 1,
=) Ghendg, ©, 119 g, .
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©dift bed Brofeffor Heinge ,ftreitis geworden fei!” Rlaver fonnte der Hevr
Minifter in der That feine Jncompetenz, dle Venrthetlung diefer Frage zu
fibernefymen, nidht auddviicfen. Der Herr Mintfter Hatte nur ein qanz neued
Argument flie die Reich8treue der werunglimpften Berordnungen, ndmiid daf
Gr felbit fie mitunterjhrieben hHabe. iv zweifeln nicht davan, -daf er bdiefe
Berordnungen mit bderfelben bona fides unterfchrieben Hat, wie faft alle
jachfifchen Gefee und BVevordnungen in einem faft drethigjdhrigen Jeitvaum,
mit Audnahme derjenigen ber Jafhre 1848flg., wo er dem allgemeinen MNIifi-
trauen hatte wetdhen miffen — aber im fibrigen war er wobl der dauerhaftefte
peutfche Minifter gemefen. Damit war nun bder Voden der Debatte fitr die
politifche Audfaat ded Herrn Grafen von Hobenthal vorbeveitet, der mit ,leb-
Hafter Freude” begritgte, ,daf ber Inftinct der Selbjterhaltung eintge der
NRegierungen, weldhe ntdht wollen daf ihre [inder yu Wermaltungdeinfeiten
gufammenfhrumpfen, in einen gewiffen Wiberftand veretnigt Hat,”
oer fn demfelben Athem bitter beflagte, daf von ben , @enoffen im Reiche
Bayern und Wiirttembery weit reiher ald Sachfen audgeftattet morden fefen
mit allen den Vefugniffen, weldye bdie ftaatlicdhe Fortexriftens werthvol maden,”
und ber hervorhob, daf diefe betden Regierungen nach mehr ald einer Nichtung
hin WiderftanddLraft und damit nthtd geringered ald Reben 8-
fraft evhalten haben.“*) Dev preupijhe Gefanbdte Herr von Gihymann, weldher
mit grofer Aufmertfamteit diefem erften BVerhandlungsdtage in der Diplomaten-
loge beiwohnte, wird fich bet diefen Worten wohl jener Jwecke feined Dredds
ner Aufenthalted befonderd [lebhaft evinnert hHaben, welthe Firft Bismarc
erft meulich gegen Rowe im preufifhen Abgeordnetenhaufe erlduterte. —

Lon bedeutender LWirfung waven bie Furgen Neplifen ded el Rathd
von RKonig und bed Obevappellationdgertchtd-Prdfiventen, Dr. Sickel, tn welGen
fie Der deutjdhen Wiffenfhaft ihre Witrde wahrten und die Entbebhrlichreit
ber bebentlichen Berordnungen davthaten; und ded Neferenten Dr. Heinge, der
in fjeiner fdhneidbigen Rogif und milden Form bdie Gefahren und Kampfe an-
deutete, weldhe diefe Betotbnungen in die Rehtafpriihe und Gewiffen der
Ridhter triigen.  Hier war nun der Beitpunft gefommen, wo Autoritht gegen
Yutoritdt zu fepen wav, wenn fidh die grofen Bweifel der Herren v, Behmen
und v, Falfenffein gegen die Beadytung der Audfpriiche deuticher Wiffenfchaft
follten vechtfertigen faffen.  Demgemif erhob fich der Genervalftaatdanmwalt
Dr. Sdywavze ald finiglicher Commifjar sur Bertheidigung der Verordnungen,
Wir find gewohnt, diefem Namen auf den ver{dhiedeniten Gebieternn ded Hffent:
lichen Rebend unbd in den verfdhiebenften Nollen su begegnen: al8 hochit feudht-
bavem und geadhtetem ftrafrechtefunbdigem Schriftiteller, ald Abgeordueten ju
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Berlin, ald BVertreter der Negierung und Gefehgebungd-Rebacteur ju Dredden,
alg effrigent und bebentendem Mitgliede der demtfchen Suriftentage. Aber wenn
Heren Dr. Schwavge — wad Gott verhite ! — jemald efn fo confequenter
RKritifer feiner Reiftungen unbd Abfichten exftehen follte, wie dem Fitrften Bid:
max tn dem Abgeordneten Liwe, fo witrde er nidt in Dderfelben Rage fein,
wie der Fieft, die Aiederholung diefer Ungriffe burd etnfache BVermwetfung auf
bie ftenographifchen Vevichte abzufdhneider. Denn diefer QeibEritifer ded Heven
Dr. Sdywarze wiirbe von diefer Grlaubnify etnen glemlic ungiinjtigen ®ebraudy
madhen.  Gr wiivbe meift in dev, Rage fein, aud den Reven, Gutachten,
Sdyriften, Motiven, Gefesen u. {. w. Shwarze’s dasd bivecte Gegentletl von
pemt nadhzumweifen, wad ver Herr BVerfaffer tn  diefent Augenblict ausfihre.
Unbd dennodhy falt und nicdt ein, etwa mit Heven . Sehmen u reden: ed
aibt faum etwad, wad Herr Dr. Schmarge ,niht fhon gu ivgend einer Jeit
beftuitten ober behauptet Datte, nicht fhon DHatte behaupten ober bejtreis
ten fnmen.”  ur feine wiffenfdhaftlichen Arbeiten aus Anlap bed NReidhs-
ftrafgefetbuchd, namentlich fein grofer Commentar,*) dann feine titchtige Nede
tm Reidhdtag su Gunften bed Nadterjchen Untvags iiber bie Nedtdeinbeit,
ftehen tn einer unangenehmen Digharmonie mit feinen Plaidohers ju Guniten
ber {dchfijchen Berordbnungen vom 10. December 1870,  Sn BVerlin ift ex
Mitglied dev ,libevalen ReichBpavtei”, in welder neben Bk, Dr. Wi Bavth
bem Fiteften Hobenlohe: Sehillingdfieft, Gvelt, v. Patow, . Noggenbad,
Nordect su Rabenau u. A, die alten befannten  bundeditaatlich-conftitutionel
fen” eftalten der $Herven Ackermann, Gfnther, Dr. Schletven w. f. . fien.
Gin und febr nabheftehender Freund Hat bet Entftehung diefer Fraction gefagt:
¢8 fei etne Nettungdanitalt fire vevwaifte abey talentwolle Pavticularijfter, die nur
ben Sehler hHabe, daf die Fevien neun Dionate dauern, Sdule dagegen bHidd)
ftend drei Monate gehalten werde. Wi wagen nidht gu entfcheten, mwie viel
PWahrheit diefed Wort bivgt. — Wber gewip ift, paf Heren Dr. Sdhwarge’d
Pertheidigung der fachfifhen BVerordnungen — zuw deren Bater ex fich Hbrigend
am 18. Syanuar befanute — eine fehr {hmwache war, Gr plaidicte am 15.
eigentfith nur filx mildernde Umitdnde, tndem er Vaden und bie Autoritit
Herrmannd ald Gefinnungdgenoffen dev {ichfifthen Levordnungen angufithren
verfudyte, und am Gnbe ber Debatte diefed Taged den Troft ausjprac): ,wenn
wir fiindigen, thun wiv e8 wentgitend in gang guter ®efellichaft1“ **) Uber
Profeflor Heinge wied ihm au unguter Stunde nad), dab Herrmann und

Y &. 38. ,GSedenfalld wivd die Anufhebung ded Qanbedftrafrechtd auf dad Bundedqefesbud
miglichft mit audjuvehnen fel, weil felbftoerftdndlich bev Biwed bev Gobification fitx ben Nord=
peutfhen Bund wefentlich beeintrachtigh werden witvde, roenn bie Beibehaltung bed Lanbeds
fArafrechtd cine audgebehnieve fein follte,”
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Baben gevade dad Gegenthetl von Sadhfen qefagt und gethan Hatten, und
bap aud) in der beften Gefeljd)aft bad Simbigen ber Hohen Kammer nicht
zu empfeblen fei.

Daf trop alledem nur fieben Stimmen fich bet der ent{dhetdenden Ab-
ftimmung, fiic den Beridht der Deputation erhoben,) darf niht Wunder neh-
men.  Wenn man aber nach dem NRathe ded Heren v. Behmen diefe Stimmen
wog, ftatt zablte, fo fragte ficdh fehr, weldhe Wagfdhale gefunfen war. Die
Wittel gu beurthetlen, mit voelchen bdiefer Sieg ded Particulavidmusd erfodten
war, fiberlafjen toir demr Mefer.

Am fedydzehnten JFanuwar™) galt der Kampf der zwetten BVerord-
nung, itber die wahrheitdmidrige Ausdfage, weldhe in Sadhien tm Unterchied
von ber fibrigen gebilbeten AJelt trofy bded8 NReichdftvafgefesbuchd ftrafbar
bletben {ollte. Wit Necht warf der Wertdht Heinge’d die Frage auf, ob benn
etma die fittlichen Suftdnde der fachfifdhen Vevdlferung eine Strafandrohung
nothwendig macdyen, weldye fonft diberall im beut{chen Reiche fitr entbebhrlich
evachtet toevde. Die Gegner der Levorbnung, Gelh. Rath v. Kiinig, v. Schit,
Heinge, Kody, Dr. Sickel wiefen {chlagend nad), daf die wabhrheitdwidrige nicht-
etdliche Ausfage vor Gericht offenbar eine ,Materie” ded Strafrechtd fet, und
baber der Uleichdgefebgebung ausdfchlieplic) zuftehe. Die Vertheidiger der Ver-
orbnung dagegen, v. b, Planih, Seiler, Deumer, Witller, Juftizminifter Ubefen
befchrdntten fid) auf dte Vehauptung, daf bdiefe faljhe Ausfage nun einmal
purd) die fadyfifche Strafprocefordnung beftraft werde, und daher aud
nicht efne ,Waterie” bded Strafrechtd Dbilben fdnne. Budem enthalte die
jadhfifche BVerordnung fetn neued, fondern nur bidher in Sadfen giiltiges
Redht. . Hoerr Staatdminifter v. Falfenftein dagegen fuchte die Ungriffe dadurch
absumenden, bdap er bdie Phrafe ,in dubio pro mitiori” zu Gunften bder
Slegievung herbeiholte und dad Stichwort audgab, bdaf bet Annahme ber
ommifjiond-Antrdge ,Confufion an allen Cfen und Enven” fiber dad arme
Gadhfen heveinbrechen miiffe. Aber bennoch war die Debatte bid dahin un-
gweifelhaft fachlicher und wiivdiger verlaufen, al8 bdie dad vorhergehendern
Laged: Da ehob fich der Kammerherr v. Gromannddorf zum Wort. Der
Wann hat aud) fdhon eine Art parlamentavifher Berithmtheit exlangt. Denn
1860 madyte er in derfelben SKammer Reclame fiir ein wunderbares Gebheim-
mittel gegen bdie Epilepiie, weldhed die frommen Schweftern bder Dreddner
DiafoniffenAnftalt aud Elftern beveiten, die gur Brunftzeit gejdhoffen und zu
Fulver gerftampft werden miiffen.” Seine jeige Nede ftellte aber jene epilep:
tifthen Reminideenzen tief in Sdhatten. Er fagte: ,Wan {Hisr dad am
metjten, wad man nidyt befiht. Jch befige nichtd von Wiffenfchaft und {dhine
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in Folge deffen die 2Riffenidhaft jehr Hod. Froh diefer Hodachiung aber muf
td) fagen: ed ijt manchmal exorbitant, wad die AWiffenichaft Alled angroeifelt.” ™)
Die Nubanwendung bdiefer Pramiffe beftand darin, daf er feine @Sodhne bet
einem Profefjor, dev Heinge's Theoricen vortrage, niemald nd @olleg fenden
werde. Diefer feine IVif erbielt fpdter Geiten ded Eoniglichen Commifjars
Dr. Gdmwarze dag Epitheton ornans einer ,febr plaftijchen” Bemerfung, )
wad wirtlid ein Kob fetn jollte. Dr. $Heinge fertigte fie mit der thr afletn
gebitprenven Antwort ab, baf wenn Heve v. Erdmanndvorf feine Gihne nad
feinen eigenen ftrafrechtlichen ‘Theorieen untevrichten lafjen voolle, ev wobl auf
pie Benupung einer deutfhen Hodchule werde vergichten miiffen, und citirte
ben Dr. S@mwarge felbft gegen bie fehr plaftifhen Anfichten Ded  Herrn
y. Gromanngdorf. Im Uebrigen Yoied Heinge mit Necht vdarauf Him, daf alle
Pertheidiger der Werordnung, einfchlieflich bed Dr. Schmarse, Der genaueren
Suiterung der Jtechtdfrage forgfiltig aud dem Wege gegangen und dageger
nue dle Pwedmdpigteit der Berorduung au vertheidigen gemwagt hatten, und
warnte nodgald  vor Eollifiorien mit der ﬂieid}égemalt'unb den ©priichen
ber efgenen Geridhte. Dagd Jtefultat ber Abftimmung war aber natiielich fein
anvered ald gefrern. ANit 34 gegen 8 Grimmen Genehmigung der Regierungé
VELHTDIUNE.

Folgte die lebte LBerhandlung am adytzehnten Januar™*), fiber bad
nene Forftitrafgefets, weldhes den Sadhjen mit 5 Fabhren ®efdngnifp und mit
pem Berluft der bitrgerlichen Ghrenvechte beftrajt, in Fdllen wo alle andern
Deut{dhen hidchitend 2 Fahr Gefingnip gu gewdrtigen haben. Die Sigung
war hauptiadlid intevefjant durd) die villig perdnberte BVevedtfambeit bed
Heren Juftizminifters Abeten. Diefer Hhohe Wivdentrdger hatte die Tage
supor Heven gehalten, bie im Dlunve eined gevodhnlichen Stevbliden ald
SMufter ded *Pathod dev Qangeweile und Ddex Unverjtandlicheit begeichnet wers
pen wirden.  Shn hatte benn  aud) allgemeine  Unaufmertjamfeit gelohnt.
$Heute fprach er formell beffex, aber mit pathetijcher Qetdenjchaftlicheit gegen
bie Deputation, befonderd den PReferenten. Dap am Abend zuvor Hofball
gewefer, war gewth auf bdiefe Ubwechdlung tm athos yolltommen etnflup-
108, Gadlich verfodyt Der $Herr Minifter hauptjdchlichy den Sah, dap bie
QBerorbnungert nur die alten Gefehe in neuer Faffung enthielten, und daher
pollfommen neben § 2 Ded Reichseinfithrungdgefeties zum “Strafgefebud
beftehen thunten, da fie oben wor vem Jeichitrafgefee Dereitd beftanden
Batten, Here Dr. Sdywarze dagegen deductrte ) umgetehrt, daf dad neue
fachfifehe Forftgefely beftrebt gewefen fet, dag alte iachfijche Torftgefes mit den
Weftimmungen Ded Retchsitvafgefened iber Dben gemeinen Diebftahl in
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Ueberetnftimmung zu bringen. Mt Reht wied Dr. Heinge auf bdiefe direet
entgegengefeite Beguiindbung der Rechtsaiiltigfeit ber fadfijchen Berordbningen
hin und fragte an, ob ein fadfijhed Gefets, dad in Uebereinftimmung mit den
Reidhdgefesen gebracht werden foll, wirtlih dad alte facdhiifhe Gefets bleibt?™)
Weder hat bie Negierung auf diefe Frage geantmwovtet, noch) bie officielle
Ereffe biefe Frage abgedructt.

Die Untwort davauf werden wir wohl an ber Stelle erhalten, von mwo
aud einft auch wohl bdie ndhere Kldrung der wunderlichen Vegriffe ju er-
warvten fteht, melche der Herr Jufttyminifter itber die Vilichten bed Meid)s-
fanzlevamted entwickelte. ™)

Denn ald lepten Trumpf fpielte dér Herr Winifter, unter tiefjter bet-
falligfter BVewegung ded Haufed die ,thatfachlidhe BVemerfung” aud, daf dem
Bundedtangleramte Dereitd tm Fanuar v, J. {dmmtliche 4 BVerorbnungen ,zur
Kenntnifnalhyme” mitgethetlt, und bidher von bort ein Vebenfen gegen die
Qeqalitat, Buldffigteit und Uebereinftimmung bdiefer Lerordnungen mit den
ReihBgefeben nicht erhoben worden, mithin biefe Regalitat w. {. w. bdort
andh anerfannt voorden fet, ,man miifite denn voraugfeen, daff dasd
Retdhdtanzleramt die ihm auf fein Crfuden jur Kenntnifh:
nahme mitgethet(ten LVerordnungen ungelefen zu den Weten
gefegt und daf e8 bdiefe Verorduungen nidht genau gepritft habe. Dad
tann man jedenfall8 von dem MNetchdtanzleramt nidyt voraudfesen.”

Wenn  die Neichabehorde fih Wlaterial gur Pritfung einfammelt, ge-
wif nidht. Wber mwenn fie dad Wiatertal nur behufd Wiitthetlung an den
Reidhdtag und zu deffen Priafung fammelt, wie im vorliegenden Fall — wwie
ber Herr Juftizminifter fich durd) einen eingigen Blic tn die {tenographifchen
Berihte ded Netcdhdtagd von 1870 S. 1177, 1178 diberzeugen fonnte — o
Hatte fie einen UAnlap zur Pritfung der facdhfifden Berorbnungen [dylechter-
pingd nicht, und hatte ber Hoeve Juftiyminifter allerdbingd bdie l(ehte Stunbe
der Verhandlungen fiiv diefe widhtigite Wlittheilung an die hHohe Kammer be-
fonderd giinftig gewdhit. DRt derfelben MWlehrheit wurde auch dad neu-alte
jachiijche Forftitrafgefets genehmiat.

Damit {dHloffen die heroifhen Tage der fadhiijchen Lorda.

FPom prenpifden Jandfag.

Berlin, den 4. Februar 1872,

Die vergangene LWodje brachte im Abgeovdnefenhaud bdie BVerathung ber
Audgaben ded Cultudminiftertums. So jdhien o8 denn, ald miifiten bie grofen
Tragen, weldhe fich an Ddiefen Bwetg bder Staatdveriwaltung Enitpfen, wenn
audy nicht gur entfcheidenden BVerhandlung, bdbodh Fu einer vorldufigen Aug:
fprache gelangen. JIn biefer Grwartung Hatte ficdh dad Publicum ungewshn-
lich zabhlretch zu den Tribitnen ded Abgeordnetenhaufed gedrdngt.

Sene Fragen find denn audh) sum Theil Dberihrt worden, aber bie Art,
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