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Guted und Tiichtiged aud thm mwerde, uny od nidyt mehr den Nadhbarn und
fih felbft su Schande und Spott daftehe!”
©o fdyrieb ein deutidher Offtsier tm Nahr 1815.

N SIS e 8

Ein Leben Jefw vom Standpunkt moderner Religiofitat.

Snbem unter Dbdiefem Titel eine litevarifche Iovitat eingefithet wivd,
fonnte man denfen, ein foldje8 Reben Jefu fet fhon mehr dagewefen. Aber
©dletermacher, Hafe, Schentel 11, f. . veprafentiven body nidht etgentlid) das,
agd unter der obigen Auffhrift zu verftehen wdive. Shletermacher hat mit
fetnem Ghriftugbilde zu fehr eine fpecififche Form ver Frommigkeit, die Heren-
buttihe wertreten; Hafe ijt au febr Aefthettfer, um den vollen Bruftton ber
Bhraje zu befiben; Schenfel hat mit fetnem Eharafterbild Jefu den praftifch
agitatorifen Gwedt einer Hinquffebung der Gemeindefivche ju bem etgenen
gelduterten Standpuntt verbunden, Sm borliegenden Falle dagegen Hanbelt
8 fid) um ein Unternehmen, deffen Motiv die Religiofitdt mit all thren
Bediirfniffen in der jesigen gebildeten Welt ift, bdie Religiofitdt, fret von
Saung und Kirche wie von jever Pavteiftellung unbd jeder Abficht auf eine
Prattifche, bad Kirdenwefen beriihrende Wirtfamfeit, eingig durd) ihre efgenen
Rebendgefese gebunden. Diefe martivte Ridtung it audgeprdgt tn dem tm
borigen Jahre erfdytenenen erften Bande der:

Gejdyidhte Jefu von Nazara in ihrer Berfettung mit dem Gefammtleben
jeined Bolfd fret unterfudst und ersdhlt v. Dr. Theodor Ketm. Blirich 1867.

Die Frage, um bderen Beantwortung ed fich gundchft handeln wird, ift
de, wie fich bet Neimd Standpunft, ben wir sum voraud ald den ber mobers
nen Religiofitat davaktevifivt haben, die Lifung feiner ANufgabesgeftalten werde?

Gewif im Sinne bder groflen Mehrzahl der Gebilbeten hat Karl Bittel
in der badijchen Generaljynode dad Befenntnif audgefprodhen: er halte Strauf
flir ben gudfiten Rritifer, ftehe 1hm aber tm Punkte ded Glaubend diametral
Begeniiber. ©8 wird nichtd ind Gewtifjen gejhoben fein, wenn wir dem Ber-
faffer aug feinem Budhe ungefdhr dad gleiche Glaubensbefenntnifi nadhmetfen.
©3 bdient wejentlich gur Ghavafteriftif bed bem Dogma und der Philojophie
Qleid) abholden, gegen alle grofien und fleinen Thatfachen bed Glaubens futs
tiiGen, aber gegen die eine Urthatfache fetned Gultud gldubigen modernen
@i)riftent[)um@, bad Berhalten und bdie Stellung unfeved BVerfafferd gegen den
Bertreter por wiffenfdhaftlichen Kritit su verfolgen. Aie e nicht anbersd fein
fanu, muf in dem negativen Theile dev Fritijhen UAvbeit et aller felbftin:
digen Durdforfdung ded Stoffd die Uebereinftimmung mit benl LBorgdanger
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beutlich bemerfhar werden. Sn ber Lunderfcheu, die fretlic) tn bdev Gejdyichte
Sefu bid gum Untritt bed Rehramtd befonderd provocirt mwird, erfdeint ber
Unterfchied zwifthen den beiben Vearbeitern bed gleichen Rebendganged bid
fet nidht eben grof, in ber Quellenfrage ftimmen fie ofnehin im LWefents
lichen volig zufommen. Unbd bennoc) fann ein fithlbaved Aber, ein fichtliched
Miftraven gegen Stvauf nidht gang fbermunden werden, E3 bleibt wie
Bittel jagt: awifchen dex freien Theologle und der auf philofophifcher Grundlage
rubenden Strauffden Kritif ein dlametraler Gegenfa vorhanden und dad
orliegende Budh wird fowohl durch dad unwilltiizliche Hevausdbredhen, ald
durdy dad gefliffentliche Auffuchen bdiefed Gegenjated interefjant.

~ Man follte denfen, bet eimem Reben Jefu, von etnem Hiftorviter mwie
Herr Dr. Ketm gefdhrieben, finne e8 wegen bed gang I)efonbereﬁ, mundere
Baften Snbaltd bdiefer Gefdhidhte in den Quellen nicht ofhne eine Aner
fennung ded erften Verfudhd abgehen, ein ftavfed BVorwalten der Sage in
ben biblifchen Bertchten nachrumeifen. 2Aber ungeachtet unfer Verfaffer fich
gendthigt fieht, bet den Grzdhlungen iiber Geburt, Taufe und Verfudung
Sefu ftértite Sugaben der fagenhaften-Travitton angunehmen, ift ev etner alle
gemetnen Darlegung feined BWerhdltniffed zu bem JFnbhalt bev neuteftaments
lchen Berichte und bamit einer Unerfennung ded Straufihen Borgangd aus
bem Wege gegangen. Und dinft, er hitte, fo gut er nad) in ber Evangeliens
frage, ,dem bingegangenen und jest evft tn feiner Grdpe erfannten Tiibin:
ger Theologen” Baur einen Dentitein bauen will, tn der Frage: ob reine
Gefdhichte, ob untermifchte Sage? aud) ein Wort bed Danted fitr den in biefem
Puntte verbtenteften Borgdnger haben fonnen. Statt deffen ftnd in diefem
Buch mit derfelben Hartnictigleit, mit der Baur jum Lidwefen von Straud
fich die Begeichnung feined Standpunttd ald ded bder mythifdhen Erfldrungd:
" yoeife verbittet, alle derartig antiichige Begeichnungen vermieden. LWo einmal
(S. 65 §.) etrod® mehr auf den RKern der Sadhe eingegangen wied, gefhieht
folthed nur, um bad Straufdhe Mythenwefen abjuweifen. ,Die Verweifung
bed Wunderd aud der Gejehichte Jefu ald eined Mythus, vielleidht auj Grund
altteftamentlicher Wunberjagen fei etn Urtheildfpruch vor der Unterfuchung,
ein Bettoorurtheil ftatt ded Gefdhichtdurthetld, verboten durd) die thatfadlide
®rdfe Sefu, weldye auch iber Had Waf der Jeit unbd der Beiten gebe, durd)
oie Unmefbarfeit der Grenzen von Seele und Leib, von Geift und Natut,
pon @ott und Shopfung. Nur Sagen feten je und je (aud) tn ben stemlidh
fidheren Matthaus) eingedrungen.” Sonft ift, wie S. 857, im Ginflang hier
mit von Strauffdhen Nivelirungdtimiten bet der Grife Jefu bie Nede. A3
ob e3 fich bter nur von LWunbderthaten Fefu Handelte, unbd nicht piefmehr vOT
Allem von TWunbern tn Bezug auf Fefud und an Jefud, bet denen ed parauf
anfommt, ob ihnen ber Herr BVerfafjer nicht dad gleiche Jettvorurtheil ded Un#
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glaubend, wie Strauf entgegen bringt, und ald ob fidh) fitr folche Talle
je dad LWanbdeln tn den FuBtapfen bder mythifchen Anfidht gany umgehen
ltefe? NMetn, weil der BVerfaffer tn der Sdeu wor bder Beriihrung mit
bem Grtrem fidy fein brinciptelled Berhaltnih su bden wunbderhajten Bee
vidhten der Gvangelien mnie deutlich gemadyt und yweil bdiefed Verhaltnify u
denfelben auf feinem modernen Standpuntt dod) nur ein fritijdhed fein fanm,
wiberfibhrt ¢8 thm, daf er in feinem bdickletbigen Buche Fragmente der my:
thifdhen Anficht wie evvatifdhe Bldcke herumliegen [&HE, daf er oft zerfprengte
Sticte eined unfiftbarven Gangen pldslich dem Blicke barbietet. Ob folgende
Stellen nicht gang Straubifd) lauten? . 364: ,Diefe grofien Widerfpriide
in fo dibevgrofien Gretgniffen (Geburt Fefu), deven Gedddhtni nicht jhwanfen
fonnte, find dad Beidhen nidht einer Gefchichte, fondern einer Sage.” ©.
394: ,2Wenn in den o fovgfam im Sdyriftbereid ded A. L. blitternden
driftlihen Kveifen die Widaftele dad Nadybenfen reizte, o geniigte  dasd
vollfommen, um nicht nur Grzdhlungen vom bethlehemitifchen Urfprung, fon-
dern den Glauben bavan, trof aller Hinberniffe ju Stande u bringen. Bie
Bieled fonft, von der Jungfraugeburt bid jum Doppelthier ded Einzugs,
bid zu ben Silberlingen, bigd yum Blutacer ift doch durd) diefen altteftaments
liden Splirgeift su Stande gefommen!” Vet der Taufe Jefu &. 535:
» Diefe grofen Unterfchiede, weldhe und aufgefprungen, nocy eh’ wiv fie bee
ridhten modhten, find im Bovaud bdie groften Anftofe diefer Gefdhichten.”
Und &, 538: ,Bu Allem Hin finden wir in diefen Darftellungen der Cvane
gelien die @puren menfdlicher Beitgedanfen.,” °

Seten wiv aber billig: Herr Keim verfennt dbie Gemeinfdhaft mit Strauf,
die notorifd) Dbefteht und nothwendig Dbeftehen muf, nur dbarum, weil thm
der Punft, wo fich die beiven LWege jcheiven, gans bejonderd ind Geficht
falt. Nidht umjonft baben beide Gelehrte fdhon Idnger diber die Ginzige
feit und Uehildlichfeit Ssefu mit einander Worte gewechielt. i)t umfonit
wirft Ketm feinem Gegner fortwibhrend, aud) BVovvede ©. VII, ,die Par
teiltehfeit philofophijher BVoraudjesungen’ vor. Nidht umfonft wirtd &. 4
Strauf ald ded Rhilofophen Hegeld gripter Sdhitler, der dad Opfer ded
Biftovijhen Ghriftud an die hoher und allein bevechtigte Tdee gubeveitete,
gefchilbert. @3 ijt flax: dad Ginverftdnbnif unfered Verfafjerd mit Strauf hovt
in ber Gentralfrage: Chriftud bed Glaubend oder Jejud der Gefdhichte? auf.
Gr halt gang in Ginftimmung mit dem Mann, der dad 19. Jahrhunbert
mit ber uffindung ded eigentlichen Lebendgebietd der Neligion eingemeiht
bat, mit Schleiermacher, an etnem Ehriftud ded Glaubend, an etnem Chriftus,
der utoritdt ift, an etner Perfon, bie eine JNeujdhdpfung in ber Pen|chhett,
eine Bollendung und BVergeiftigung ded gottlidhen Ebhenbilds (S. 357 f) ift,
feft. ber im Unterfchied von Schletermadher ift feine Religiofitdt threv Lebengs




R14

bebingungen Deffer, al8 e3 bet diefem ber Fall war, bemwufit getworden, und
fie verlangt eine dburdhaus theiftifche Anjhauung von der Gottheit und damit
fiie die Gufldrung der Grjdyeinung Sefu ein {chdpferifched Handeln Gottes,
bag eingigartig unb fpecifijeh tft. ©8 tritt hier der Gegenfas ded mobernen
Glaubensditandpuntted, nod gefharit ‘durdy dad Bedlirfnif bed %ad)biftos
riferd nad) concreten, anfafbaven Geftalten, “und ber ben Begriff ald bas
Priud der Dinge fegenden Philofophie, wie biefelbe bem gangen Straufjdyen
Unternehmen gu Grunde liegt, su Tage. Sin Wahrhett aber liegt dem gegen
Strau erhobenen Borwurf ,philofophijcher Boraugfesungen” der griindlide
AWiverwille ded NReligiofen und ved Fadbiftorifers gegen bdie Philofophie
felber ju Grunbde, die Philofophie, wie fie in ihrer vollfommenften Ausdbils
dbung fidh und die Dinge auf die Spige ftellt. Fiié Herrn Keim ift nidpt
fomohl der IMythiter Strauf ald die Bhilofophie felber eine unberechtigte
Borausdjehung, etn unbemwiefened, willtiiclid angenommened Poftulat, ©8
liegen bier gang {darf audgepragt die Glieder eines culturgefchichtlichen Di-
lemma vov Augen: Glauben oder Wiffen? rveligivfes ober dentended Verhalten
su den Gegenftinden bed Credo ber Gemeinde? Begrindet bad Factum bdes
trgendwo einmal auf ber Grde gelebt habenden Normalmeniden den Begriff
dber novmalen Wlenfdhheit, oder begritndet der BVegriff, bie logifche Noth-
wenbigteit ded Menfhheitdiveald basd Factum feiner velativen BVermwirtichung?
®ilt bei der Frage von der Bolfommenlheit der Wrenfdhennatur das Factum
ober nur dad Factendum? Dad erfte Glied bdiefer Dilemmen madht Dbie
metaphyfijhe Singigkett und Sitndlofigteit Jeju nothmwendig, das sweite Glied
erloubt nur fiie den Fall ded Gejdyiditdnachmeifed die empivijohe,

63 it hier nidht der Out, diefen Streit der Religiofitdt und dex Philo:
fopbte gu jdhlichten; ed geniige, mit der Berithrung bderfelben thetld unfere
obige Behauptung von dem Mijtrauen unfeved Budhd gegen Strauf motis
virt, thetld auf bdie Vebeutung bed Keim'fhen TWerfed mwegen bder in thm
jcharf audgepragten einen Ridhtung unfever Beit, die jedenfalld big auf diefen
Zag nodh eine Wabrbeit ift, hingewiefen, fowie audy damit die fernere Beidy-
nung defjelben etngeleitet su Haben. ;

Drateriell, dad fithlt der Berfafjer, begritndet der pringipielle Unter
fdhied gwifdhen ihm und dem mythijhen Standpuntt tn der eregetifcheFuiti-
fdhen Auffafjung eined Lebend Jefu — feine durchgreifende Differens, haupts
fachlich wegen bed beiverfeitd vorhanbenen Bedilvinifjed etned reinmen|chs
liden ilved von Perfon und Rebendgang ded Heven, Nicht nur fpricht
ev mit bev modernen Upologetif und Reftaurationstheologie (man fehe S.
1595 1705 439; 562) in einem gang anbern, {dneidenderen Tone, ald mit der
confequenten Kritif; er fudyt fich audh &. 361 mit den Mythitern und Phi
{ofophen in folgendem pofitiven Nefultat audeinanderzufesen, basd, wie ex und
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audy wiv glauben, ,Ale, aud die ferupuldfeften Jiwetfler gegen den BVolltoms
menen n dev Wlenfhhett, ob er nun Vefud Heifie oder ein anderer Wann,
unterichreiben Tonnen.” Daffelbe ift ,dle Thatfade, baf Keiner in ber Peen{dy-
heit grof gemadien, in deffen Berfon Sdeal und IWivklichteit fich jo begqriifit
und berfifet hat, wie in ben Gefichtasiigen deffen, ben der ahnungduolle
tiefe Bl alten und neuen Glaubend ald bad leibhaftige Jveal jubelnd be-
willfommnet, dem dad fdhdrfite Operationsdinftrument diefer qualvoll verftane
bigen miftrauifchen Ieuzeit feinen evnftlichen Schatten abgewinnt.” Aber,
wie jdhon dieje ©telle felber zeigt, unfer Budh muf in Ton und Stimmung
gegenitber feinen Gegenftdnden und damit aud felbftverftindltch tn mandem,
wad gur Materie gehdet, von feinen Vorvarbettern der ritiidhen, wohl aud
ver halbfritijden Schule, 3. B. von bden Wetsfacterihen Unterjuchungen, ab-
weichen. Bringt er bod) viel Geift und Gemitth und gu denfelben viel warme
Riebe und Verehrung gu feinem Jyefud mit. Dadurch exhdlt ed unftreitig oft
eine gu {tarfe rhetorifdhe Farbung und erinnert an eine gany anbere Nich
Jtung, ald ber gegen feine Gegner {dhlagfertige und dialectifh gemwanbdte Theolog
und der die minutidfeften Data flar entwivrende Hiftorifer fonit verrdth. Ge-
Wi diiefte gud) pofitiver geftimmten Naturen mit diefem oftmaligen Be-
fennen dev Herrlichfeit und Grofe und Gingigleit Jeju, mit dem geitwetligen
Berfallen tn bdie begeifterte, bdithyrambiihe Tonart, mit dem hiufigen Un-
bringen von Huldigungen, ded Guten suviel gethom und ftatt der Sprade -
bed Rathederd zuviel die Sprache der Kangel angeftimmt {dhetnen. Nicht zu
fallig ift e8 fermer, bafi die HiHt danfendmerthe, um Abjhluf dber Sache
biel Dbettragende Ehavafteriftit Sefu S. 441—451, 458, mit der man bdie
Piychologifchen Aufidlife aud Anlah der Verfudhungdgefdhichte S. 564 ff.
vergleidhen muf, mehr jur Bewunderung und unbedingten BVerehrung Sefu
hinveifen will, ald daf fie thn sugletch eigentlich gemitthlich nabhe und unferer
Sympathie gugdinglich machen iwiirbe, Auch hier wieder bder grofie Unters
fdhted efned, wenn audh noch fo febr tdealifivten, veligidfen Gultd, Jeju und
etner benfenden Pritfung der Bitge fetned Wefend. Die lestere, in threr
mﬁcﬁ[)ternbeit fonnte geneigt fein, ftatt mit bem Berfaffer dad dyolevijche und
melandyolifhe Temperament in Jefud su befonen, n thm vielmehr jened
Gleihgewtdht desd fanguinifeh phlegmatifchen Temperamentd, weldhed Hen uns
vermiiftlichen Gletchmuth und bdie edelfte Bonhommte, {owie die veinjte Selbit:
lofigtett und aufopferndfte Hingabe an feinen Rebendberuf bet thm mdglich ge-
Mmadyt hat, gu finden. Ueberhaupt biirfte fie dagu hinneigen, dem Weifeften aller
Beiten weit mehr Gontemplation, die BVedfirftigteit jur Converfation, fury wett
mebr, al8 man ed gewdhnlich thut, von den Biigen eined Sofrates oder eined
Nathan pes8 TWeifen ju lethen, dafit aber tm Jntereffe der bamit gu gewinnens
den Bertiefung feined LWefend ben Thatendrang, die Gnergie in ihm guvid-
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treten au laffen. Am meiften ditrfte dem bdiefem BVebiirfniffe der Straufiche
Ehriftud der milben Hetterfeit entfpredhen, den audy BVerfafjer S. 458 mwiiv
bigt, und nod) mebhr ber Schleiermacher'dhe mit ber gentalen HPlanlofigeit
(dad Wort cum grano salis verftanden). \

Die pectorale Stellung ded Herrn Keim zu der Werfon Ehriftt, bt
thren Ginfluf audy auf die Stellung su den Beridhten itber fein Reben
aud. Nidht ald ob BWerfaffer eine weitgehende Quellentritif {dyeuen wiirde,
die febod), wie e8 {dheint, nod nicht bi8 zu einer Unterfdheidung paulintfcher
und blod bdeuteropaulinifdier Briefe geht: — mwer fidh aber mit der Gemeinde
tn ber frommen Bevehrung thred Chriftud, wenn audh hie und da etwad noth-
diirftig gufammen findet, der muf nothwendig aud) dte Quellen, aud denen
diefelbe thre Grbauung fdhopft, anndhernd BHeilig halten. Undb fo fommt
e, dbaf der Mefpect unbd bdie Pletdt, mit ber unfer BVuch bdie heilige Sage
pe8 Urdyriftenthums betrachtet, gegen den trocfenen und falten, wobl audh
refpectdmwidrigen Ton der rvabdicalen RKvitif fehr gemithlidy und phrafenhait
abftidht. Da {ind die mythijden Gebilde ,{hon und finnig“, da ift die abfidts-
Iog bdidhtende Sage ded Mythiferd jur ,finnenben Sage” geworden; da ioird
gewiffenbaft den pinchologifdhen Motiven ber unbiftorifd) befunbenen Erzibhe
lungen nadygegangen, ba ift e8 ,dbie NReligion, die um bdie Anfdinge ded
Heren den rveidyften Sagenfrany gewunbden bhat”; bda ift die BVerhervlichung
einer {o eminenten Thatjache, wie bdie Geburt Fefu, durch bdie Phane
tafte ,etn menfhlicher Deutungdverfud), bet dem e8 fidh eher fragt, ob er
nidht viel zu mwenig, al8 ob er nicht su viel enthalte”; da ift dte Junge
fraugeburt unter anderm ein Grzeugnifi ,der erhabenen, reltgitd frifden
und ewtg wahren nfhauung: ein Hervovragenved Wienfchenleben it nie blod
ald Frudt rein menjhlicher Geburt, fonbern ald That Gotted in der UBelt
gu betrahten; da Fann bem Rucad feine Jrrung in der BVerechnung der
®eburtdzeit Seju ,mit Ricficht auf bie ideale Sdhdnhett und LWalhrheit
bed Gedantend, bafi Jefud zur Beit der vollendeten Knechtung, aber audh der
Gtnrethung feined Bold ind TWeltreid) geboren fei, verziehen werben.” Solde
Bureditlegungen an den neuteftamentlichen Sagen find ein nothmwendiger
Audfluf eined Standpunttd, fiir den die Gefhidhte Feju eine tn [pectfifchem
Ginn gottliche Pofitton ift. Die LTrabitton iber eine auf diefem LWege ger
Yeiligte @efchichte, felbft wenn fie nodh) fooiel Unwivtlidhed enthalten witrde,
ijt tmmerhin der Nieber|hlag einer urfpringlich von Gott felbjt fpeciell auds
gebenden Bemwegung, wikrend ein gewdhnliched Gefchehen, wenn auch nod
fo auferordentlicher et, nur dle profane Phantafie erregen tonnte. PWenn
e8 aber mit dem trandfcendenten Urfprung der Gefdhichte Jefu nichtd ift, wenn
aufier und um ihn fidhy alled natirlidh und in thm und bet thm fich alled
von Unfang an menjdhlich entwictelt hat, fo bleibt an ber Dythe, weldhe
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fich um die Geburt ded Uelterldfersd Fevum gelagert Haben, nidhtd anbderd,
ald eine fich tmmer mehr anhiufende Mafje von finnlichen Bildern tbrig,
bie den einfaden Kern bet wirflidyen Grofartigleit der Cridheinung Jefu
mehr und mehr verhitllt Haben. Febenfalld aber [Guft jeded bevartige Sudjen
nad) einem Sagen bildenden Tieffinn Gefahr, tn Spielevei und Allegorie zu
verfallen. Die NReligion DHat allerdingd thren ntheill an den mythijden
Bildbungen; aber die Neligion todve veiner und tieffinniger, wenn fte, wie
{te'd heutzutage thut, diejed Geftalten unterliefe und fich an die einfache, vor-
ltegende Thatfadje, Bier an ben ewigen Gehalt eined ethifcherfeitd in Gott
wurgelnden Rebend hielte. Durd) thre Phantaffezuthaten verliert fie in dem-
jelben Map, in mweldem fie an Breite der Anfdhauung gewinnt, an Tiefe
ver Yuffafjung. Airtlid) gevith aud)y der Verfaffer mit jeiner uddeutung
der Sage in Jrrthitmer, mit fetner BWevehrung derfelben in eine gewtffe Bies
veret Dimein. Sened, indem er &. 377 in dem Stern der LWeijen eine ibeale
®efchichte fieht, ,veren Sinnlichfeit der Crzahler gebunbden unbd fret bildbete,
beren LWahrheitdgehalt er aud bder wirklihen Anfchauung entnahur, wie fie
vem Chriftenthum aller Fahrhunderte vor ugen fteht’. Diefed, indem iiber
bie Qegenbde vom der Geburt ded Tdufers &, 472 gefagt wivd: ,Um leere
Gefdhichtdraume audgufiillen und wobhl nody mehr, um einer {dhonen Gy
3dhlung und zu freuen, greifen wiv guerft begterig nad) den Thatfachen bed
dritten Guangeliuma {iber bed Tduferd Geburt”, und wenn ed gar ©. 478
Deifit:, AMes ift qut und alled ift finntg, wenn man'nicht um Gejchichte marvktet
und bdte fromme Didhtung ehrt, wie fie aud bemfelben jiibifhen Boltdgeift
ftrdmt, der im Bucdhe Sobar bet den LWunbern am rothen Dleer von den
Embryonen erziblt, die im Wiutterletbe die Grofithaten Gotted mit fdhauten
und priefen.” Die Jdealifivung ded Sternd ded Leifen ginge in dev erbaue
ligen Npetovit an, die Verherrlichung bder Johannedlegende iviivde ficher
manched @emwiffen felbft an diefem Ovte befchreven. Man verftehe und nicht
falfdh, al8 ob wir damit aller Phantafie baar jeder frommen Didtung ab-
jagen wiirden. IBiv theilen 3. B. gang den Gejdhmact ded8 Verfaffersd, wenn
er die Sdhilberung ded Alexandrinerd Rhilo mit den PRovten {hlieht, &, 225:
, Daber der fdhpne Glaube der Kivche: Philo der Jubde ein Ehrift, ein Freund
bed Wetrud.”  Denn bdiefe Sage fommt divect aud einer ethifchen Quelle,
aud wiffenfdhaftlicher und veligisjer MWeitherzigteit.

Sdhlimmer ift8, wenn an ben Borgdngen, bie Dbei der Taufe Tefu
am  Sordan worgefommen fein follen, das hlevr aufgegangene Weffiad:
bemu&t[ein ald ein Ueberreft bed ®efchichtlichen glaublihy gemacht wer=
ben will, Wie 14t e8 fich denfen, daf einem normalen, gemwiffenbaften
Wenfdpen, der bid bahin vor Antritt ded Lehramtd nodh gar nicht die Krdfte
geborig mefjen fonnte, die ev in Dbiejem Beruf erproben follte, auf einmal

®rengboten I, 1868. 28
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feine gange Bufunft in dad Vewuftein getreten wdre? Gbenfo unters
liegt bie nnabhme eined in der IWiifte beftanbenen Seelenfampied Sefu,
ber an bdie Stelle der Werfudyung durch den Teufel zu fesen wdve, gerechte
Bevenfen. Ginmal fann BVerfaffer nicht flar madhen, voie eine von diefem Vore
gange ded inneren Seelenlebend den Jlingern zu Thetl gewordene Mittheilung
fih mit der -Beit zu dem maffiven WftenftitE, dad jest vor und fegt, trgend-
tie verdichten fonnte. @ovann ift e8 bet ber — wovaudgefeten — nitdhternen
und nidyt in der Weife eined Ruther dyolerifhen GemiithBart ded Heren
{dhroer zu denfen, wwie er in einer ernftlichen NReflexton und Bwetfeldregung
itber dad Gelingen feined UAmtd einen Anlauf ded FTeufeld auf fich habe fine
den fonnen. Gine folche Worftelung wiirde aud) eine mobderne Ferrijfenfeit
voraudfesen, die bet einem antifen Charvafter, und wenn ihm aud zum exftens
mal tn der LWelt dbie ganze Tiefe ber Fnnerlichteit aufgegangen tjt, faum an-
nehmbar erfcheint.

Yber e8 ift Beit, nacdhbem mwir die WMangel, weldhe dem vor und lie
genben Werfe aud fetner velativ confervativen Parteiftellung ermad)fen
find, befprodhen haben, aud) nicht die thm gewordenen DVovziige au wers
{dhmweigen. €8 Dbat an fidh etwad Crmuthigended, wenn man an eine
gefhichtltche Forfhung mit dem guten Olauben geht, bdbaf man aud-
reichend @efchichte treffen werde, und der Umftand, bdaf dber BWerfaffer nidht
mit gu grofem Mifitrauen an feine Quellen ging, hat thn befdhigt, mandyed
fiiv die Ausfdheidung bed LWabhren und bded Nidhtmalhren dienliche in bden-
felben u finden, dem dad gegen bdie Quellen tm voraud jfeptifthe Lorurthetl
vielleicht gar nie nadygefplrt hatte. Dlanded vor feiner Urbeit feftitehende
Grgebnif der Kritif hat er dadurd), baf er den bewdbhrien BVevidht der M-
funve gegen deven unbemwdhrte Bevichte zeugen ltef, mit neuen Griinden ge:
ftitgt, audy auf gefchichtliche Gingelnbeiten, an Ddenen bdie bdem Glauben
entwachfene Kritif vorbeigeht, ift er bet fjeinem vormiegend pofitiven
Snterefje geftofien. Bei der Perjonlichleit Tefu, dem bhochit anregenven Ab-
fchnitt von ©. 441 —459, ift in8befondere dad LVerdienft ,der Entdectung
ved Wienjchen tm Wienfchen”, bdie Betonung der Wenfdyenwiirde in dem
Plunde deg Dieijters glictlich bervorgehoben. Jm Uebrigen bhindert feine
pojitive Ridbtung den Herrn Verfaffer nicht an fonitiger Forderung bder fris
tifchen Urbeit durch eine audgebreitete auperbiblijche Gelehrjamteit. Die Ge:
jehichtfchreibung jelber ift durd) die breite Unlage, die er feinem LWerfe gibt,
um ein nambafted qegen alle feitherige Ausvehnung, welche bdiefe Auf:
gabe ber ®efdyichte vor ihm erbalten hatte, evmweitert werden. Er darf
mit Redht ©. VL hoffen, daf die umfafjende gefchichtliche Fundamentivung
feined Rebend Fefu im Werbdltnip su den Vorgingern anerfannt werde
und ed find tn Ddiefer Wegziehung ebenjomwohl feine augdauernden geographis
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fhen, gefdhichtlichen und chronologijdhen Detatlunterfuchungen, fn benen ber
echte @elebrte erfennbar wird, ald die geiftreichen Schilberungen der religidfen
Verbdltniffe, die Fefud wvorfand, zu verzeichnen. HBu Wufhellung ded Sady-
beftanded bat die unbefangene und lichtvolle Darftellung, die der Perfon
und dem Wirfen ded Tduferd Johanned zu Thetl geworden ift, ein nam:
bafted beigetragen. Jn einev Hinfiht miifjen wir fogar Herrn Keim gegen
fih felber in Schug nebhmen; ev fiivehtet &, VIIL, ,man mwerde ed der Be-
bandlung der Gvangelienfrage, obwobl fie juerft ftele, anjpiiren, daf fie zu-
fegt und in der Grmildung gejdhrieben fei.” Diefer Wbfchnitt ift in Anbe-
tracht deffen, daB er am meiften Scharfblict und gelehrte Dialeftif erfordert
und daf die Vearbettung ed fich gur Wlicht gemacht, mit den Vertretern der
verfdhiedenen Standpuntte abzurvechnen, bet der Richtung, welche die Unters
fudhung genommen und eingebalten hat, al@ ber @langpunft ded gangzen
Buchd ju begeichnen. Raffe man fih nidht durd) die fibn apologetifche Be-
merfung ©. 24: ,bafl man von den verlorvenen ufenmwerfen der chriftlichen
Apofiyphen mit den Gvangelien feblieplichy bet ver feften Burg ded Glaubensd
und Wifjend anfomme,” trre machen. Der Lerfafjer erobert fich mit diefer
fetner Untexrfuchung, die von . 44—172 gefiibrt wird, dag fichere Lerrain, dad
thn su der wirtlichen Gejchichte Jefu und feiner Beit gelangen [dBt. :

IBiv wiffen ed zu {dhdgen, dap etn fo felbitdndiger Forfcher, mwie Herr
Keim ift, mit dem noch nicht geborig in der theologifjchen LWelt jur Un-
erfennung gefommenen Refultat dev titbinger Schule in der Quellenfrage fibers
etnftimmt. &g vervdth died ebenfoviel biftorijchen Scharfblict als Magigung in
ber religidfen Unjhauung. Jndbefondere hat fo offen, wie er, nur nod) Strau
die Glaubwilrdigteit ded vierten Goangeliumad preiggegeben. Jdber ordnen fidh
ihm der Heit nady die Evangelien wie folgt: Matthiud tm FJahr 66 n. Chr.,
Qucagd 90, Warcud 100, Sobanned 110—115. Natielid) ijt dem legteren,
der meitaud grifte Umfang der Unterfucdyung gewidmet. 8 diirfte nach
biefer neuen erjddpfenven BVebandlung diefed Gegenftandd nicht mehr wviel
gur gdnglicven Uufrqumung mit demfelben iibrig bleiben. Wenn wir nodh
eine Jachlefe binter bdiefer umfaffenditen Grnte und erlauben diirften, fo
wiirden mwir nody auf dad vilige Febhlen der parabolifhen Lehrmweife, auf die
von Strauf erftmald hervorgehobene Mijdyung jublimiter VIyitit mit grobem
Materialidmusd, vor allem auf bden bigher noch nirgendd recht betonten
Ungejdymact und Hag eigentliche Ungefchict neben allem Gefchmact uud Gefchict
in diefem Gvangelium hinweifen. '

Herr Keim, deffen fddsbare Leiftung in der Veigabe der apofryphifchen
Grzdblungen zu den betreffenden Abjchnitten der Fanonijhen Urfunden nodh
3w regiftriven ift, verfpricht und etnen baldigen Schluf feined Wertd, auf
Wwelchen fhon feine betldufige Antiindigung eined befondern Abfdhnittd iiber
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die Neben Jefu, Towie feine auddriicfliche Bufage einer furzen Ge|dhidite
der neuteftamentlichen Kritif mit Meugierde warten hetfht.

Auch diefe Wrbeit lehrt, weldhe Fortichritte die Kritif auf dem Gebiete
ber vorzugdmweife conjervativen Theologie gemadit Hat. Aber nod) mwerden
pie gefcheuten und freffinnigen WMinver biefer Wiifenjchaft durd) die Sehn-
fucht betert, fo viel al8 mbglidh von der heiligen Trabition tn dad helle Lcht
ber Gefdhichte zu vetten. Mlan modte jest Ehavafter und Vildung ded Er-
[8fexd, ald bed Normalmenfhen, analificen. Wir aber find vor diefen G-
{chetnungen ber Wnficht, dafp der grofie Gelehrte, weldher dad epodjemachende
oRebent Fefu” gejdhrieben, und audy fetnen Gegnern ein ftiller Lehrer gewors
ven ift, nidyt su wentg gefdhont hat, fondern bier und da nodh zu viel

Die veut{ye Sehillerftiftung,

Diefe BVldtter haben bet einer frithern BVevanlafjung iiber die Bwede ber
Shillerftiftung und die denfelben im Raufe der Jeit gewordene Ausdlegung
audfithrlich Bericht erftattet. 3 {heint angemefjen, die weitere Entwidelung,
mwelcdhe die Sache genommen hat, an diefer felben Stelle auf Anlaf der un-
langft tn 2Wien abgehaltenen Generalverfammiung zu befprechen.

Bovaudge{dhickt fei, daf in bdiefem Augenblicte ber Stiftung zu ihrem
Segen ber {o mwinfdhendmwerthe tnneve Frieden zuviickgegeben ift, von etner
Polemit gegen gewiffe Perfonlichteiten und Tenbenzen alfo abgefehen wer:
den fann,

Wir fepen ald befannt vorvaud, daf die weimarjde BVerwaltungdperiode
bie erfte fitnfjahrige Weriode feit dev bdefinttiven Conftituirung der Stiftung
war. In Dregden im Frihjahr 1855 durd) Dr. Hammer uerit angeregt,
hatte die Sdillerjtiftung bid zum Spdatherbft 1857 in Dredden thren provir
forifden Eentralpuntt gehabt. Die damald durd) bie ebendafelbit jufammens
getretene @eneralverfammiung feftgeftellten ©tatuten bder Stiftung befttmm:
ten, daf der Vorort von 5 ju 5 Jabren ein anberer fein muiiffe.

Sm Raufe jener evften finfidhrigen BVerwaltungdperiode BVorort Lletmar
war nun eine Angahl Sweigitiftungen dem obligatorifdyen Wechiel bed Borortd
abfhold gemorden, bda Wetmar nad)y Anficht fener Bwetgftiftungen, die Auf
gaben der Schillerftiftung in eine wiirdige Babu zu lenfen Dbefliffen war,
ein anberer Borort aber mdglicherweife der eingefdhlagenen Ridtung eine
abwetchende fubftituiven werde. Andere Bweigftiftungen fahen mit Beforgnip
auf die Plethode der Werwaltung zu Weitmar.

Diefe Beforgnifi war um fo begriindeter, ald fich gegen die von IWeimar
etngefithrte ,Darbietung wvon Ehrengaben” an verdienfwolle Didter, obhne
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