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Drofeffor Jviedrid) gegen die Wortbriidyigheil denfldher
Bifddfe.

S ber alten Kongilftadt Konftang haben gegenmirtig biejenigen fiids
eutfchen Kampfer thr Hauptquartier aufgefhlagen, die mit Shrift und Wourt
gegen die Kurie gu Felde alehen. Hiev erfheinen widentih swetmal fene
wunbderbar evfolgreidhen Feuilletond, bie unter dem gemeinfamen Titel ,der
Scheuerpurzel” ber romijhen Klevifet zur BVevgweiflung, allen Freunden ded
Uhtd in Baben und in den angrengenden beutfhen Réndern ur Hiditen
Greude und Erbauung geveidhen, ja die bid weit tn die Schimeis Hinein woirfen.
Geitvem Hutten die Gebilbeten feiner Lage durdy feine Epistolae obscurorum
vicoram mit Born und @Spott gegen bdie BVerberbnif der Kivche feiner Beit
erfiillte und RQuther mit feinen marfigen volfathiimlichen Schuiften die Maffen
gur Lodjage von NRom anfeuerte, ift duvd) bie WPreffe eine dhnliche Wirfung in
einem religidd-politifhen Streit wol felten mebr in o weiten Kreifencrsielt wor-
ven, ald burc) bdiefe rtifel ded ,Scheuerpurgel”. Sie find gefchricben in volfe-
thimlidhiter Form und Sprache, mit jener Art von Spott und Humor, Logit und
Beredjamteit, die den Mann aud dem BVolfe tm badifdhen Lnd anbeimelt, ald
ob ber nidfte Nadhbar zu thm fprache. Der Winger am Dberrhein fo gut
ie der Fldfer bded Schwarzwalded und bder Vauer bder Niederung verfteht
diefen echten BVolfdton, mit welhem ber ,Scheuerpurzel” widentlich zmet-
mal bie gange Berwerflichfeit und Unpaltharfeit ded jefuitifchen Ultramonta-
nidmud in eingelnen Bildern enthitllt. Die Wirkung ift eine ungeheure. An-
fongd erfdhrafen felbit freie Geijter fther dle RKithnbeit, mit weldher hier bdie
Aet an dag Mart der afterfatholijhen Kivde und Rehre, bdie jefuitifhe Grs
giehung und Gefinnung der Priefter u. f. 1. gelegt wurde. Aber Heute gretft
auch ber bigotte Bauer ded Sdhwargwalded mit Ungeduld nady den Poft
pateten, bie den ,Sdeverpurzel” auf feine Hobhe tragen. Der Klerud von
Mannhetm bid Konftans eifert dagegen, von ber Kangel, fn der Preffe und
tm Beichtftuhl; neulidh ward fogar eine grofie Buiejterverjammlung, gemiffers
mafien al8 Elerifaler Qandftuvm, gegen den , Scheuerpursel” aufgeboten. Aber

fie mav gu Bdqlich befudht, um eine aud) nux im efgenen Rager bmrf)tené‘mat[;e
®rengboten 1873, II,




Berfludbung ver Fihnen Eletnen Avtifel ju Stande zu bringen. Man, fah fehe
viele Priefter, die nicht da waven; benn landauf landab geht vad Berede,
baf ,der Edeuerpurgel” nicht am voentgften tn Plavehdufern mit MWohlbehagen
gelefert werde.

PWhrend fo ein unbefannter bdeutjcher Wann bie tiefften Tiefen feined
Bolted aufzuregen verfteht wider den fchmwarzen Grbfeind unfjrer Freiheit unbd
Ginbeit, Hat gleihfalld in Konftans einer der edeljten Lorfimpfer der alte
Fatholifhen Bewegung, Profefjor Dr. Friedrid) aus Mitnchen, eine Nede ge-
halten iiber dte Vexlogenheit undb Charatterlofigleit der peut{chen Bifchofe feit
pemn BVatifanifhen Kongil, weldhe nah ftenographifhen Aufgeichnungen ver-
brettet worben ift, und megen ifrer neuen Enthitllungen iiber dad Freiben
ber oberften FTatholifhen Seelenbivten Deutfdhlandd vor, auf und nad) dem
Kongil, eine dhnliche Aufregung evzeugte, wie . 5. dad bertithmie ,Tagebud)”
ped Brofefjor Friedrich.

Sun braudt aber blof frgendwer tm beutfdhen NReich gegen bie Unfehle
Boxfeit und gegen dad freundliche Berhiltnih ber beutfdhen Bijchofe zu dem
neuen Syefuitendogma in Wort odber Scrift ju Felde gu stelen, fo fann ex
geroifs fetn, daf der ftreitbave Bifdyof von Waing, Herr von Ketteler, feine
Qenben glivtet und den Frevler abftvaft — mit minbdeftend einer Brofdyire,
in mweldher Brofdhiice dann mindeftend Lige und Verlenmbdung bem dreiften
Angreifer vorgeroorfen twerden. Der Herr BVifdhof fdheint bet Ddiefer feimer
Sdbriftftellerei von dem therapentijchen Grundfage , Biel Hilft Biel” audzugehen,
und fidh um die Unficht der Rritit fehr wenig su fiimmern, fonft wiivbe ihn
bad einmiithige O si tacuisses! weldhed bidher noch jebeSmal al8 Antwort auf
feine SPublicationen aud der beutfchen Rreffe thm entgegenjchallte, dodh gu eints
ger Referve veranlaft Haben. Der Herr Bifdhof darf bag Itebevolle Abmalhs
nen von publiciftifhen Leiftungen um jo mehr flir aufrichtig Halten, al8 ev
nodh von jeder vhetorifhen oder literarifchen Fehbe, modhten feine Gegner nun
Shulze- Delifch ober Treftfchfe, Friedberg ober Friedrich hethen, 1ibel zuge=
richtet unbd mit exheblicher Ginbufe an feinem Leffern e in den bifhdilichen Pa-
[aft De8 golbenen Diaing wieder einvitt. Diefe Lorbeerlofen Grfahrungen Haben
ben ftreitbaren Kirchenfiiviten nicht abgehalten, audh gegen dte Ronftanger Jebe
2e8 Profeflor . Friedrich mit etner geharnifdhten Abmehr zu Felde zu giehern.
Nur Hat dad bifhdfliche Ritftzeng aud biefmal foviel undichte Stellen und
fteht bem {chibigen Bappendectelharnifd) eined watticten Eheaterfdldners,
per mit etnem frumpfgefchliffenen Sébel um {ich haut, fo ldcherlich &hnlidh,
paf die Figur unwillfifulichy su redytichaffenen deutichen Hieben hevausforbert.
Unbd diefe it denn Brofeffor Friedrid) aud) nict fehuldlg geblieben.

Seine Brofdiive ,die Worthriichighett und Unwahrhaftigleit deutfcher




203

Bijdhofe, offened Untwortichreiben an Wilhelm Emanuel Freiherrn von Ketteler
in Diaing”™) ift bie dritte bemerfendwerthe That, die in den jlingften LWodhen
in dem SLampfe gegen die Kurie von Konftany audgegangen ift. Die Schrift
hat in etwa viergehn Tagen gwet ftarfe Auflagen erlebt — ein dharakteriftijd)es
Beichen dafiie, wie lebhaft die jiibbeutfche Bevdlferung an der grofen Eirds
lihen Bewegung unfever Tage Theil nimmt. Dev ftarfe bfay diefer Sehrift,
bie, von einigen Srvaftftellen abgefehen, durdhaud auf gebildete, Eritifche Kefer
bevechnet iit, darf und gugleich ald evfreulicher BVeweid bafiic gelten, daff bdie
Elite der Sntelligeny berall in Deutfhland fajt audnahmslod auf Seiten ber
Feinde NRoma fteht. Diefe Beilen toollen an thremt Theil bdurd) eingehended
Perweilen bet einigen dev widtigiten thatfddlichen Ausfithrungen bded Vers
fafferd bdagu beitvagen, bdie verdiente ufmerfiamfeit auf bdie fleine Sdrift
gu lenfen.

Den exften Wnlaf ju grofem Wergernif bot WVrof. Friedrid) in feiner Kons
franger Nede dem Bijchof Ketteler durch die Weuferung: ,Soll i) Ihuen ere
gdhlen, wie die BVifchofe fich feldft dbad Wort gebrochen, fid) felbit fvre gefithrt
haben, um endlich den befannten Hivtenbrief in Fulda ju Stande zu bringen 2
Der Here Bifchof erfldrt in feiner Gegenfdhrift: An diefer Bebauptung fet
fein wabhred Wort. Audy die Behauptung Friedrichd: ,In Rom Hhaben
fiefichdbadWortgegeben, niht etngeln guhandeln, fondern alle
gufammenguftehn”, et eine veine Crfindung jener Eorred8pondenten aud
Rom, dbie nur darvauf audgingen, die LWelt fiber dad Kongil irre zu fibrem.
©ie bemweife daber nidt bie PWorthriihigleit der deutfdhen Bijd)ofe, jonbern
oie unglaubliche Unredblichfeit ihrer Gegner. Gine foldhe Berabredbung bhabe
nie unter den bdeutfhen BVifdhofen tn Nom ftattgefunbden. Diefer Ableugnung
gegenitber beruft fidy Rrof. Friedridh undchft auf feine andy in Friedbergd
Sammlung der Aftenftinde jum 1. Batif. Kongil ©. 699 —T10 ubergegangenen,
guerft in ber A, A, Z. und in feinem Tagebudy) (S. 413, 2. Aufl.) verdfjents
lichten Belege fitr bdiefe feine Vehauptung, mwo der Grzbifdhof von Windyen
fowol al8 der Bifdiof von Yugdburg nach eigenen Aeuferungen fiir de So-
[idaritdt Dber deutfhen Vifdhofe gegen dbad Jnfalibilitdtddbogma {ich verbiwgt
batten. Ga, felbit der Bifdhof von Grmeland Hatte fich in diefem Sinne dem
Brofeffor Ditteridh tn BVraundberg gegentiber audgefprodhen, bder fid) feither
vem Dogma untervorfen hat. Die vorliegende Srift Friebricysd jihrt nun
aber nody ein neued febhr werthovolled Jeugnif fitr fene ehrenbafte {olidbarifche
DOpypofition der deutfchen Bifchofe an, dadjenige ded Vijdofd Strofmaer
bon Diacomar.’ Er {dhried am 4, Mdry 1871

~Dag Venehmen aber der oppofitionclen Bifdhofe nach vem Komgil ift wahrlhaft
abfurd und unbegreiflih). Sn unfever legsten Sifiung Haben wiv auf Antvag bdes Cry

*) Konftang, D und Balag von Otte Ummon, 1873,
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_ bijchofs von Golocga Hahnald Lejehloffen, nichtd eingeln ju untevnehmen, jondern und
ftet8 im Ginvevnehmen u evhalten und folidavifd) gu Handeln. Und trofsdem, wie un:
wiirdig, wie thvannijo) benehmen fich gevade Bifchofe der Minovitat! «

Unbd audy ein beutjther Bijchof, $Hefele, dev feither durch feine fldgliche
Unterwerfung in fo tvauriger Weife beriihmt gevoorden ift, mwarf etwa um
diefelbe Beit tn einem an Dr. Friedridh gerichteten Briefe dem Crbifchof gu
Soln und dem Heren von RKetteler geradbezu ,Leugnen” vor, wenn fie den
Befdyluf dev deut{hen Bijchofe in Wbvede ftellten, auf dem Kongil und bem
newen Dogma gegenitber ftetd folibarifd) su Handeln. Angefihtd diefer Jeug:
niffe fehr glaubhafter Amtdgenoffen, gewinnt die entgegengejehte Vehauptung
bed Heren von Ketteler efwa den Lerth der Audrede jened fahnenflirchtigen
@olbaten, der vorgab, fich nidht mehr auf den Fabhneneid befinnen zu fdnnen.
Nue bhat dlefer biedere Rrieger e8 bod) nodh nicht o weit gebvadht wie dex
Heve Bijdof von Maing, der feinerfeitd alle Wndern, bdie fich ded Fahnens
etbed noch entfinnen, der ,unglaublidien Unvedlichteit” beglichtint.

Den grofien Umjdywung in der Haltung der deutfchen Bijdhdfe gegenitber
bem neuen Dogma begeichnet bebanntlich der berufene Hivtenbrief der Fuldaer
Bifdofatonferens. Profeffor Friedrich fagte in feiner Konftanger Rebe, dah
burch diefen Hivtenbuief die Bijchdfe alled wad fie in RNom evEldrt, gefdhrieben
und gefprochen fitr nichtig und unmwalhe evkldet Hatten; und diejenigen Bifd)ife,
weldhe nidht nad) Fulda gegangen waven und nidht fofort diefen Hivtenbrief
untergeichnet Hatten, feien auf jebe LWeife gequalt yworden, von ber Nuntiatur
oder bem Sefuiten ,bi8 fie enblich biefer Qual nicht mehr gewachfen waven
und ebenfalld ein lendenlahmed Unterwerfungdfhretben von fich) gaben.” Herv
Bifhof von Ketteler evfldrt Hievauf einfacdy: ,Dr. Friedrid) weif fo wenig
von ber BVerfammlung, in Fulda, wie vom Kongil. LWir braudyten tn Fulba
nihtd von dem uriicfpunehmen, wad wir in Rom evfldrt, gefdhrieben unbd
gefproden Haben, denn wiv haben nidht dad erfldrt, wad und Dr. Friedrich
und feine @ebhilfen ald Bevidhterftatter von Rom in den Punbd gelegt Haben.”
Hoven wir, wie empfindlich Profefor Friecvrid) diefen ungefchictten Angriff
surlicfoeidt. Gr fagt wortlic):

, Was ftellten fich denn die nach Fulda eingeladenen, aber nicht in Jhre Plane
cingeroeihten Bifchofe als dag Biel der BVevfanumlung vor? Jh) will e Jhnen mit
ben Worten des Bifhof8 von Angsburg fagen: bdie BVijdhsfe wevben in Fulva res in-
tegra laffen unb (defifalb) fonne bie Vevjammlung (in Nivnberg) aud) die Oefumenis
jitit bes Kongil beftveiten. (Allgem. Btg. a. a. O. und Tagebud) 2. Aufl. ©. 415).
Giner der Ofrengengen, welcher miv die Walhrheit diefer Weuferung, nadydem idh fie in vex
UAllgent. Btg. verdffentlicht fatte, sugleic) mit dent andeven Beugen aus eigenem Untriche ju
bezeugen fich exboten, fohrieh miv ferner, daf bex Bijehof von Augsbuvg ,auf dad beftimum:
tefte evEliivte, o6 voevde und foune vor Wiedevaufnahue, beg. vor Schluf ded vatif. Kongild
va8 Jnfallibilititsoogma nicht vevdfjentlicht wevden, und gwav lonne bdief aus drei Gviins
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ben nicht gefcheln: evftend, weil nady einem den Bifchsfen DLei Begiun bed Kon;ils
eingehandigten ©djema bdie Bejehliiffe deffelben exft nach Beendigung bes allgeneinen
Rongils, und gwar innechald dreier Jahre auf Provingialjynodben zu publiziven feien;
jweitend roeil die entjdheidenden Worte: ex sese . . . in die Formel gefetit rouvden,
nachoent fdon die Minovitat fich von den Verhanblungen getvennt und ofme daf felbit
anbeviveitig Crivterung daviiber ftattgefunben hitte. ) Die Bijhife felen daher ges
ubthigt, evft nach ber Wicberaufnahme bes Kongild Hieviiber authentifhe Interpretation
au verfangen.  Drittens fet, wenn nidit das ganmge Sdema de Eeclesia juvor feftges
ftellt und gewiivbigt werbe, ein vidhtiges Vevftinbnif dev Fovmel ded Infallibilitdtsdoge
mad gav nidt miglidy. “**)  Wad fagt aber dev Fuldaer Hivienbrief? Ex verbiinbigt
nidht blof bad Defret vom 18, Juli 1870, fondevn behauptet u. A, in dreifter Weife:
it dem Papfte in Sinleit de8 Glaubens mud der Licbe vevbunden, haben die in
Nom verjammelten Bifdhisfe — — al8 vechtmafige Nachfolger der Apoftel alle mit
aleicher Bevecdhtigung an dem Kongil Antheil genommen und Haben Alles in veifliche
Gridgung gegogen.”

Ghenfo draftifche Bei[piele Dbietet aber Profeffor Friedrich fiir die Ehicant
rung ber nidyt in Fulba exfchienen Bijchofe. Nach bem dburdhaud unverdich
tigen Beugnif von Bering, fagt er, wurde 3 B. dad Dogma von der lns
fehlbarteit Seiten bed Bifdhofd von Odnabritk (edbiglich auf Auffordevung bed
apoftolifhen Nuntiud von Mimdpen publizivt. Und Bifchof Hefele {dhried das
mald nad) Piindjen, man gewdhre ihm die Quinquennalfunttionen ntdt, yeil
ev {id) nod) nicht unterworfen habe; fechzehn Brautpaave fdnnten defhalb in
feiner Didgefe nicht getvaut werden! Dev Brief ded {dwibifdhen Bijdhofd lag
Dr. Friedrich vor, Dafjelbe fchrieben bie Bifchsfe Strofmatyer und Dupanloup.
Dr. ®riedrich fabet tn diefen Enthillungen alfo fort:

o Unud) andever Mlittel bediente man fich audwdrtd, und da miv ein foldjes von
einens Betheiligten felbft mitgetheilt wurde, fo will i) 8 gu Shrer Jnformivung Bier
anfithren.  Am 22, Auguft 1870 evtlivte dad damalige piapftlic) - offiielle Blait Giov-
nale i Poma, die Kavdindle Schoargenberg, RNanfdher und Hohenlohe 0. Hitten fich
unteeworferr, €8 ift {chon \anbeviwdvts befannt gewovben, baf diefe Ungabe renigftens
einige Namen filfchlich nenne; ich Fann himpufiigen, daf miv einer devfelben erflavte,
e fei evftaunt geroejen, dief im Giornale di Roma zu lefen, weder fohriftlich nodh
mitndlid) habe ev cine bahin gehende Ueuflerung gethan; aber die Talftit fei fHav, man
wollte und in bdie Yage verfefzen, entiweber {ich dagegen zu evfliven ober ju {chmergen.
Sonne denn aber ein Kavdinal vov aller Welt evfliven, bad offizelle Dvgan be§ Papjtes
Habe gelogen? Das ge[;t nicht, und weil man bad wufite, hat man jdhlan eine nidht
exiftivende Unfeviverfung in alle ZWelt hinausdpofaunt.*

Wir toirben ald einen gewiffermafen hHausdliden @tmt die Abfertigung

") Die it auch aud andevenn Mittheilungen von Bifehidfen, 3. B. dbed Grgbifhofé von
Mindyen befannt, bgl. Tagebuch 2. Anfl. &, 411 fi und Alfgem. Btg. a. a. O.

™) Wief it in Suygem bey Subalt bev won RKeftelev werfaften Gingabe vom 8,
Mai 1872,




206

e, gweiten Unmwabhrheit G, Gnaden” iibergehen dnnen, woenn fie nidht
fowol iiber bie Untriglichfeit der Friedridyjdien Quellen wie iiber Had bem
Heren Bijdyof eigene Mah von Wahrheitaliebe und das mafige Niveau fetner
Refer weite Perfpectiven erdffnete. Der Bifchof von Maing fagt, Profeffor
Jriedrich babe der Verfammlung in Konftang weiff gemacyt, er fpreche ald
Beuge, ja al8 Theilnehmer ded Konztld. Gr fet aber [(ediglich Brivattheologe
bed Rardinald Hobenlobe gewefen. WIE folcher Habe er nicht einmal Bubbrer
Ded Songild fein bdiirfen. Und mwenn Fricdrich weiter verfickere, er habe bie
amtlichen Alten ded Konzild in Hianden, fo befie er nur diejenigen, die alle
Welt fenne, die eigentlichen Verhandlungen ded Konzild dagegen, die Reden
ver Bifthofe nidht, dle Fenne er blof vom Hirenfagen. Dad fei eine ,arge
Yuffdhnetderet vor avglofen Juhdrern.” Davauf entgegnet Prof. Friedrid):
»Oth wav aber gleichool , Theilnehmer bes Konzils” im eigentlichen Sinne, I
mufte bon Sv. Cmineny dem Heven Kavdinal Hohenlohe bei dem Sefretariate bes Kon-
3il8 angezeigt und ald Theologe eingetvagen werden. I befam al8 foldher alle Aten,
weldje Sie und die Vijohsfe empfingen, regelméfiy vom Kongilsjetretaviate sugefandt,
Uud mwenn o8 aud) waby ift, daf ic) wur jene Atten befite, voelche aller TWelt Juginge
lich gemacht find, fo Diitten Ste, wm Shre ,avglofen Lefer nidt ivve s fiihven, hingus
fiigen follen, daf diefe Akten gum weitaus griften Theile durch mic) der Welt sugiing:
lid) vwourden, und fich nicht den Seljein geben follen, al§ ob Sie mehr befafen al8 id),
ober al8 ob Sie gav die Jteden der Bijehofe auf dem Komgil befifen. Diefe befiten
Gie fo wenig, al§ id).” :
Dap Prof. Friedrich die Reben der Vifthife in der Konztldaula nicht gehdrt
habe, gibt ev beveitwillig su. ber wer hat fie denn in der Aula gehdrt?
Und nod mehr, wer hat fie — lateinifch wie fie gehalten wurden, verftanden ?
Betanntlich war die Aula fo unafuftifd, daf die Nedbner gang unverjtinvlich
blieben. Und gegen bie lateinijhe Diction vermalrten ficy fefr viele der ehus
wiirdigen Vter in ihrer Gingabe vom 2. Januar 1870, darunter auch dev
Bifhof von Waing, und baten Dbet ber KLurie mindeftend um den Druct
und bie Vertheilung der Neben — natitvlidy gang vergeblich. Denn hier galt
ver ungalante fanonijGe Grundfa taceat mulier in ecclesia der blinden
Untevmwerfung gegentiber, welche dag Biel biefed frommen Hivdenrennend bils
oete, aud) fir die verfammelten Bater der RKivdhe. Und da diefe Neden
fetner nur in gang uncontrolivten Stenogrammen verdffentlich worden finb,
fo bilven fie auch weder einen Thetl ber Wften bed Konzild, nod) wurbden fie
von der Kurie und den Kommiffionen bed Konzild ald wefentlid) fitr bad
Songil betvadhtet, Nur auf die fdhriftlich eingereichten Bemerfungen und Ans
“tedge yourde Nickficht genommen und audy diefe find von Friedridh mit guerft
verdffentlidht mworden. Auf weffen Seite mup man fich da die ,arge Aufs
fchnetderet wor avglofen: Bubdrern’ worftellen ?
Bwet dev weiteren Ubfdynitte ber Brochiive ded Prof. Friedrich find bem
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Nadyreld getvibmet, dafi der Herr Bifthof won Waing eine Dbewufte Uns
wabrbheit fdhreibt, wenn er behauptet, ,baf er bereitd vor dem RKonzil von
vev Unfeflbarfeit bed pdpitlichen Lehramted in ithrem ridhtigen Berftindnif
vollfommen fibergeugt gewefen fef.”  Sn diefem Punfte bereitet dem Heren
Bijdyof von Maing fein unaudrottbarer Drang gur Gelegenfeitdfchriftitellevet
abermald etne eclatante Niederlage. BVon Rom aud Dhat ev eine Flugfohrift
ergehen laffent unter dem Titel ,die perfdnliche Unfehlbarfeit”, von welcher
ex heute, den Jnftincten ber Untermiirfigleit gemd behauptet, dafi fie nuv
gegen die perfdulidy e Unfehlbarfeit bed Papftes, bagegen nie und nivgends
gegen die am 18. Jult 1870 a8 Glaubendlefre verfindigte Unfehibarfelt ded
papitlichen Rehramtd gerichtet gewefen fef. Aber tn der gléngenditen Beife
ftraft Prof. Friedridh bdiefe jefuitijche DialefHE Rigen. ,yhre Sdyrift  bes
fdmpfte diveft die papftliche Unfehlbarteit, fo wie fe nunmebhr durdh dad Kon-
3l audgejprochen 1ft, al@ falfchl” ruft Friedrich dem Bijdhof zu. Denu fene
Scprift ded Bifdyofs Iiefre nach ihren eigenen Worten ausdfithriich ven Bes
weid: ,daf forwol in ber heiligen Sdyrift ald in der Tradition und Praypia
biefe Rehre won der Unfehlbarkeit ntrgendd u finden fei.* Die eingtgen Gtele
Tt ©ed Meuen Teftamentd, [wlad 22 und PMatthiud 16, weldhe die Kurle
fir dte Jnfallibilitit angernfen, fdnnten — fo fagt Setteler in feiner Schrift
— in feiner 2Weife bahin audgelegt twerden: »uf den einen und aleinigen
glaubenden und ex cathedra Iehrenden tdmifchen Bifchof fei die Kirche
gebaut.”  Bon biefer Crfldrung finde fich bet dem Vtern nicht bie Spur;
vielmehr fet ber Glaube bed Petrud H8 Fundament ber Kirche. J3n Der
Rivdhe” fhhrt Ketteler in feiner voruntermiirfigen Brofhitve woetlidhy fort,
#@ibt e8 Feine abfolute Monardhie, rubt Had oberfte Urtheil nidht in dem
einen Petrud, fonbern in Petrud, fofern er mit den andern mitmicfenden
Apofteln vereinigt ift.” Dad watifanife Concil- dagegen Habe gerave bagd
Gntgegengefesite befretivt, dafp bder Papft ohne Mitwirfung der Bifdhdfe (ex
Sese, non autem ex consensu Lcclesiae) dad oberfte Urtheil habe. Sn dem
altapoftolijhen Sinne habe ,bad gange Alterthum<, fibhrt RKetteler weiter
aug, ,immer geglaubt unbd gelehrt: CEhriftud habe bdie Gewalt nidht dem
eimen Petrud, fondern audy den Gbrigen Apofteln iibertragen, sur Konftie
tuirung dbev lehrenden Rivdje feien beibe Theile nothwendig, in- ber harmonte
fhen Ginigung betder, tn bem Bufammenftimmen bder Bifdhsfe mit dem rimi-
{chen Bifchof lege bie oberfte Autoritat der Kirde, dad oberfte Qehramt, bad
oberfte Urtheil. Sn diefem Sinne Hatten Tertullianusd, der heilige Gyprian,
ver Deilige Srendug, Yuguftinug, Gennabdiud und Binceng von Lerinum ge-
lehrt, und Keiner lehre, daf in dem efnen und alleinigen rdmifchen Bijchof
bie oberfte Gewalt, dad oberjte Rehramt, bie leite Negel ded Glaubensd
tuhe, fondern Ale fehren, biefe rufe in der Uebeveinftimmung der apoftoli’
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fdhen Ricrchen, in der Uebereinftimmung bder Bijchofe mit dem vomifchen Bi-
{hof«. Dann beweift der Herr Bifdhof in feiner Brofdive, daf aud) nady
ber tmmermwdbhrenden und allgemeinen Praxid der Kirdhe von einer perfdnlichen
oder lehramtlihen Unfehlbarfeit ded Papited feine Spur zu finden fet. Diefe
Rehre fet geradesu ,munderbar”. Fa, mit befondever Freude hebt der Wainger
Bifdyof Hervor, daf Papit Honoriud I von einem allgemeinen Kongtl, wegen
Havefie dbeven ex fich ,ald Haupt ber gangen Kivche” (ex cathedral) {prechend
fhuldig gemacht, vevurtheilt yoorden fet. Denn ,diefe Doftrin von der infalliblen
per|dnlichen utoritit ded romijchen Bifdhofs war damald in der Kirdje Got-
ted unbefannt, ift fowol dem Namen ald der Sadie nad) new”
Diefe und ahnliche Stanbdhajtigheit der Bifthofe gegen pdpftitche UMeberhebung
preift die bifehdfliche Brofdiive ald ,einen Hohen ALt Hriftlicher Tugend” und
ald ,fehr toeife”. Damif fpricht wol der Herr Bifdof felbjt dad vernidhtendite
Urtheil fiber fein und feiner Amtdgenofjen Heutiged BWerhalten aud. Prof.
Friedrid) Eniipft daran nod) folgende BLemerfungen: ;

,Somift) fonnte man nad) all vem Shre Erflivung nennen, daf Sie ,fdhon vov
bem Rongil von biefer Lefre (von bder Unfeflbarteit ded pipftlichen Lehramtes) volls
formmten itbergengt waven”, wenn in berfelben nicht eine au grofie fittlidhe BVevirvung
lige. Denn gefelst, daff Sie nicht die am 18, Suli 1870 definivte Unfehlbarteitdlehre,
jonbern cine andeve Auffaffung derfelben befampiten, wad wie oben gezeigt wurde, jedod)
wnroalfe ift: fo ift 8 dodh Hochft mevbwitedig, baf in Jhver Schrift nivgends die am
18. Quli 1870 belicbte Auffafjung erwibhut, gejdweige gav vertheidigt wurde. Sie
Gielten bie von Quen in Jrer Schrift Lefdmpfte Mnfehlbarteitslefre mit der von der
Rurie und der Komgildmajovitit vertvetenen fitv identifh, und waren davon big zu
Shrem Abgang von NRom aufs feftefte itbevsengt; venm ausd diefev Ueberseugung madten
Gie nod) den Fufifall vor dem Papfte, um ihn wenigftens dahin su beftimmen, daf
im Defrete evffivt werde, jene Cntjcheidungen ded Papftes feien unfehlbar, welde ev
, aeftiist auf bag Beugnif der Kivdhen” (innixus testimonio ecclesiarum) fille, oder,
wie Here von Schery, ebenfalls bei bev Deputation betheiligt, fid) audoviidte, welde
Jnadh der fatholijhen radition und mit bem fonfenfe dev allgemeinen Sivche obev
bev Bijehofe gefallt wiivben.” Nein, Herr Baron, Sie hielten die Unfehlbarkeitslehre
pom 18. Suli 1870 wvor wund wibrend ded Komild fiiv faljch, bad geht evident aud
Shrer Shrift und Haltung hervor; bdas Gegentheil fonnen fie vieleidht Jfren Lefern
mit ber Hoffrung auf Glauben verfichern, , verniinftige und ehrliche Menjchen” werden
Shnen dief nie glawben. Und da ic) gevade Shven beviichtigten Fufifall evwabute, fo
will i Shnen and) gleic) auf bdie BVerdiichtigung antworten, roeldhe Sie fich gegen mid
evlaubten, weil ich denjelben in Konftany anfiifrte. Jn echt abvotatovijdher Weife fagen
Gie: ,Ciner Knicbeugung vor dem Papfte, ald dem Stellvevtveter Ehrifti, hat fich ges
wif fein Dijdhof su fhimen.” Wo habe id) denn aber fo etwas gejagt? I fabe
felbft eine obev bielmehr mehreve foldhe Knicbeugungen vov demr Papfte gethan wund i)
fchitme  mic) Deffen 018 guv Stunde nicht. Sonft ift dief vas iibliche $Hofeeremoniell,
pag i) allerdings fiiv ungeeignet, nicht abev fiiv eine Schande Dalte. v beriichtigter
Fuffall wav aber der Ausdrud Jhver Scwiidhe und o, Sleinheit bed Chavalters” ! Sie
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fanfen in einem Momente auf Shre Knice, wo e8 das Cevemontell nicht forderte, jonderit
Shr Amt und Jhre Witede geboten, baf Sie wie ein DVann, nicht wie ein Gitlflofed Loeib,
und - gleid) einem Beil, Paulus dem Papfte in bas Ungeficht widverftanden. Da aber
Jhe Fuffall evfolglog war, verleugneten Sie von da an Shre Ueberjengung unb, wie
Gie in Jbrer Shrift auseinander gefetst Hatten, auch den Glauben der Kirdje und
muthen and) den Gliubigen fovtan Shre Kleinheit ded Chavalters zu. Das ift die
Sdjmady, weldje an diefern Fufifalle Febt und weldhe th im Auge Hatte.”

Det weitere Angriff ded Heren von Ketteler vichtete fid) gegen bie Stelle
ber Ronftanger Nede Friedrich’s, tn der Dbehauptet wird: ,unfre deut{dhen
Bijdyofe bid auf dret erflirten, dbaf in thren Didcefen die Rebre von ber Une
fehlbarteit nidht woranden fei und nidht geglaubt wiirde, daf in den Schulen
und Katechidmen bdie Rehre niht vorfomme”, Herr von RKetteler evflivt dad
fiie eine ,grofie Unwabrheit. Nie hat die Gefammtheit der deutjchen Bifchife,
nie audy nur bie Mehrgahl berfelben etwad Wehnlidhed auf dem Kongil ere
fldrt. Sie wdren ja dabdurd mit den offenbarften Thatfachen tn Widerfpruch
gevathen”. Prof. Friebrich hat Hier dle Cntgegnung leiht. Er verweift ein-
fach auf dte Petition ber Hiterreichifch-dentidhen Bijhofe an den Wapft vom 12.
Sanuar 1870. Unter bdiefer finden fich die NMamen folgender deutjchen Bi-
fhofe: Schere, Deinleen, Melchers, Forfter, Dinfel, LWedefin, Namdza-
nowdtt, Cberhard , Formerf, Crements, Bedmann, Ketteler, $Hefele, alfo
fommtlidger tn Rom anwefenden Bifdhife mit Wudnahme ber dret, welde
Griedrid) in feiner Conftanger Nede nambaft madyte.

»ad behaupten denn mun diefe WMnmer, fagt Prof. Friedrich, ,von denen ,ein ehrs
licher und verniinftiger Menfch?, wie Ste wibnen, weif, daf fie ,mehr Glauben vers
bienert, al8 wir mit bev Kivche zerfallenen Minner?” Nichts mehr uud nid)is weniger,
alg bafy , gelehrte und fromme Minner Llehren, was dex Papft itber Glauben und Sitten,
ex cathedra lehrend, feftfeste, fet auch) ohne die Bufttmmung dev Kivchen unabinbders
lich.*  Aljo ,gelelrte und fromme Didnner” lehren bief, nicht die BVijdhsfe und ifre
Priefer das BVolf, Diefer Lelhre ftehen aber fo viele Schmwierigeiten entgegert, fahren
fie dann fort, daf biefelbe, ,wenn bdiefe Schmievigeiten nicht ginglich geldst find, feines
toegd dem chriftlichen Bolfe al8 von Gott geoffenbart vorgelegt werben fomnte.” |
»Sedes Rind begreift, daf fie damit augfagen, baff diefe Lebre itberhaupt nid)t, gejchreige
gar a8 von Oott geoffenbavt, b. §. alg in der BVibel und Trabdition enthalten, vor
dem Romgile ,in thren Didjefen vorhanden war und geglaubt wuvde, in ben Shulen
und Katechidmen nidht vorfam.® Kann id) denn nod) einen fhlagenderen Beweis fiiv
midh liefern?”

Der Bifdyof von Wraing ficht dann ald , eine andere Unmabrheit” bie Behauys
tung ded Dr. Friedbrich tn beffen Konftanger Rede an: ,Die ndmlichen Bijdhife
baben audy nody, ehe fie aud Nom davonflohen, etnen Proteft eingegeber,
baf fie nidht suftimmen Eomnen, daf dev Papft unfehlbar feiv. LWeber hitten
alle beutihen Bifehdfe diefen Wroteft unterfdyrieben, nody hatten fie dagegen

proteftet, ,bafi ber Vapft unfehlbar fet*, fonbern wielmehr dagegen, dafi
Grengboten 1873, II. 27
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biefe Rebre jept ald Glaubendlehre evflévt yoevde. ‘Brof. Friedrich entgegnet
auf biefe udflucht Folgenbed :

,Bon einem Untevzeichnen jpredien nur Sie, nidt i),  Wenn id) aber alle bdeute
jehen Oppofitionsbifchisfe diefern Proteft cingeben lief, jo habe id) basw einen guten Grund,
obwol Sie und Hevr Meldherd von Kol und einige bereits von NRom abgeveiste
Bijdhdfe ihn nicht untexfdhrieben habenr Am Shlufje diefed Protefted begiehen fich néime
lich die llnterzeichmer defjelbert ausdriidlich auf ndeve, weldhe ihuen Dbeipflichten, abex
nid)t anwefend feien.®) Wie lange nun von Seiten der bid u jenem 17. Juli mit
ben untexgeichneten Oppofitionsbifdhsfen folidavifeh verbundenen, nicht untereichneten
Bifhofe fein Attenftiid producirt obev fonft sureichender Veweis geliefert werben Famn,
baf fie gegen jenen Proteft und jeine Begugnahme auf fte jich evtlavt Haben, fo lange
habe i) vag volle Jtedht, die frither folidavifdh mit einander vevbundenen Oppofitions-
bifehife inggefommt aud) fitv diefen Proteft hHaftbar ju maden,

Aber in Dem ,Proteft” fieht auc) nicht die gevingfte Spur davon, dafi bdie protes
ftivenven Bifchofe fich wuv dagegen evildvt hattew, ,daf biefe Rehre jept ald8 Glanbens:
Tefre erflavt wevbe,” fondern mit ungiveidentiger Bejtimmtbeit, daf ,88 Biiter im Drange
bed Gewiffens und aud Liebe sur RKivche mit Non placet, 62 mit Placet juxta
modum geftimmt und ungefdhr 70 der Ubftimmung nicht beigewolnt hHaben.” Bom
18, Quli bi8 sum 17. fei aber nicht nur nid)td vorgefallen, wad fie bon Shrev Ab:
jtinumung abbvingen fonnte, jondern tm Gegentheil hatte {ich Bieles, und jwar duferft
Gewichtiges jugetvagerr, wad fie in threm Borhaben beharven mache. ES wav die Cin-
fitgung bes gav nicht bevathenen Bufokes: non autem ex consensu Feclesiae (nidht
aber auf Grund der Buftimmung der Kivdhe — feten papftliche Entfheidungen unfehls
bar) am 16. Juli gemeint, ein Bufas, weldher grade bdie Anjdanung bder Minovitit
verdanumte, Yoie fie diefelbe nod) am 15. Juli dem Papfte duvd) eine Deputation, bdie
Gte durd ihren Dbeviidhtigten Fuffall nod) denbwiivdiger madyten, Hatte ausfpredien laffen,
, b defhald”, heifit e8 im Protefte weiter, ,evfldven tiv, daff wiv unjeve Abftimmung
(oom 13. Jull) evneuwev und beftatigen.” 2Wo it alfo in dem gangen Protefte audh
nue eine &ilbe, daf bevjelbe lediglich geaen die Opporfunitit bdev Definivung bev Un-
feflbaxteitdlehre gevidhtet fei?!”

B dtbergehun bie Wusdfithrungen bder interejfjanten Brofchitve iitber bie
Nichtofumenizitit bed vatitanifchen Konzil@ und bdie itrbelofe Erprefjung
ped mnemen Dogmad von einer Winderheit ber BVerfammlung und [dhliefen
mit ben eigenen Sdhlufmworten ve8 Lrof. Friedrich.

LD fo fdliefe i) Denn mit einem LWorte ded Bijdhofs Strofmayer, dasd i)
Shnen und den deutfchen Bifehsfen yur Beberyigung empfehlen michte:  ,E8 tft in
fobem Gvade i bebauevn, baf bie Hevven in Fulda jenen LWeg dev Weidheit und Enis
fchicvenbeit, ben fle o dem Komgil betveten Habem, in dev jiingften Beit verlafjen unbd
fo die Chriftenfieit um eine gute Hoffuung, daff e8 beffer werben wivd, drmer gemadt
Daben. Dev neue Schritt dey Fulbaer ift nach meiner innigften Ueberzeugung unflug,
ungevecht unb greift in unvevzeihlicher Weife ben Plinen bev gbttlichen Bovfehung vor,
ienfdjen, die einen tiefeven BUid befigen unbd fich nicht leicht duvc) den duferen Schein

U oa O, 0 . .. cum aliis, qui nobis suffragantur, nec adsunt,
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tritgen faffen, haben jehon in RNom vorausgejagt, daf Creigniffe in bev nddyften Bu-
funft bevorftehn, bie eine gerechte Strafe fitv ven nenfdhlichen Hodhmuth und Baniit
fein toerden, augleid) aber auch ein Kovveftiv fiiv bie verhingnifvollen Grvthiiner, die
ber Podymut) und blinde Nitdfichtalofigleit vevanlaft Haben.” Diefe LWorte, fowie die
Haltung und Spradie ved Kavdinald Raufder im ditevveidhifhen Hevvenhaufe*) fonnte
Ste und Jhre beutjchen SKollegen wol gur Befinnung bringen, wenn nidt ,Hodymuth
und Dblinde Ritdfidtelofigheit” Sie in Shren ,verhangnifvollen Juvthitmern” fefthielten.

Selten ift wol Rige und Heuchelel verdienter und empfindlicher gezuchtigt
~ worben, ald burch diefe Schrift.

H. B.

Woods Werk 1iber Senfralafien.®

PWenn ein vor mehr ald bdreifig Nahren evfdhienened LVert febt plolid)
wieber Hervorgeholt und von etnem ber erften SKenner innerafiatijher Gefdhichte
und Geographie mit einer ausfithrlihen Ginleitung wverfehen wird, o muf
biefed feinen guten Grund Haben. Dad Werf Woods, von dem ywiv hHier vee
pen wollent, ift in bex That bidher dad eingige, welhed und in guverldffiger
Weife itber jene Lander Wudfunft gibt, bdie in bder diplomatifdhen Correfpon-
beng awifdhen dem Peter8burger und Kondoner ECabinet tm Beginn biefed
Jahred eine {o grofe Rolle fpielten. Die Namen Badafidhan und Wa-
Ban waven tn aller Munde; Cngland verlangte, daf diefe Rinder ju Afghas
niftan gefdhlagen roerden follten, beffen Emir bovt dad Nedht ber Groberung
geltend madpte. Fiteft Gortfhaforw bdagegen war der Anficht, Ddaf jene Dete
ben Staaten {elbftindig fefen, gab aber jditeRlich bdboch dem englijen Ver-
langen nacd) und documentirte damit feine MMdBigung, fetne Friedendliebe.
Diefer Theil der centvalafiatifchen Frage, bder von Babatjhan und Wadjan
Banbelt, an der Hodhebene Pamir fpielt und bet weldhem der mythifche —

*) Karvdinal Raujdher exfliete ndmlich auf bie Jnterpellation ded Hertn von Lichtenfeld
fein Katholit ift {huldig su glauben, bdaf Chriftud bem heil. Beltud (gefheige alfo den
fpiteren Papften) die Macht der Unfeblbarfeit gucrbannt Habe.” A er vou einem andeven
bariiber betvoffenen Kivchenfitviien angeftofen rourde, Tegte ev die Hand auf bie Bruft und fagte
feterlich: ,Sch aber leugne ¢8!” ©&. baviiber Leonharb, bie neue Beif. Frete Hefte. Heft
VI, &, 188 f. Das Organ ded Kardinal Raufdher, bev ,ofeve. Boltdfreund”, Dehauptet
febt gegen diefed Meferat: Diefe Worte fiehen nicht in den ftenographifjchen Sommerberichten.
Dieh wurbe auch von Riemanbem behauptet, fondern weil diefe Neufierung bdavin fehlt, hat
man fie augd dem Munde eined Ofrengeugen (Profeffor Hofler v Brag) Ponftativt.

*¥) A Journey to the source of the river Oxus. By Capitain John Wood. New
Edition, edited by his son. With an essay on the geography of the valley of the Oxus,
By Colonel Henry Yule With Maps. Il.ondon, Murray, 1872,
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